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TRACTATUS 
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PARS  SECUx'VDA 


TRACTATUS 

UE  XiOCU  TBEOXiOGICIS 


PARS  SECUNDA 


DE  VERBO  DEI  8CBXPT0  ET  TRADITO 

1.  Vi  ecclesia,  uti  ostendimus,  ea  societasest,  cui 
Christus  Deus  homo  pienissime  depositum  doctrìnae  suae 
concredidit  ;  si  ecclesia  est  a  Gbristo  instituta  ut  jugiter 
populos  ad  fidem  ope  sua  siye  adductos  sive  adducendos 
indubiis  institueret  documenlis;  si  ecclesia  denique  una 
cademque  semper  extitit  et  existit ,  et  usque  ad  consum* 
mationem  seculi  in  ministerio  sibi  commisso  adimplendo , 
Chrìsti ,  cujus  personam  sustinet ,  yices  est  praestitura, 
piane  consequitur  gcntibus  quibuscumque  sive  conversis , 
sive  postbac  convertendis  non  aliud  sentiendum  creden- 
dumque  esse ,  quam  quod  eadcm  ipsis  proposuerit  eccle- 
sia ,  quae  unice  prò  nobis  proxima  et  adacquata  esse 
potest  credendorum  regula  et  agendorum* 

2.  Porro  ecclesia  quemadmodum  viva  voce  a  divino  suo 
Conditore  atque  ab  interiore  Spiritus  Sancii  aODatu  omnes 
fidei  veritales  ex  ipso  originis  suae  et  institulionis  ac« 
cepit  exordìo  ,  sic  easdera  fideliter  viva  voce  Iransmi- 
sit.  Quemadmodum  practerea  haec  ipsa  ecclesia  ex  quo 
esse  coepit ,  vita  vixit  interiore  fidei  spei  et  charitatis , 
sic  eandem  exlerìore  ministerio  iis  vitam  omnibus  com* 
municavit  quos  Christo  lucrifecit  per  verbi  praedicalio* 
ncm  ac  in  sinum  suum  recepit  sacramenlorum  admini- 
stratione  «'ìliisquc  adminiculis,  quibus  Christus  constituit 
graliam  suam  saacUficantem  una  cum  enumeratis  virtù- 
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libus  impertiri  ;  quae  cuncfa  corpus  hoc  mystlcum ,   ut 
ita  dicam ,  ìnformant. 

3.  Ipsamet  porro  Cliristi  ecclesia  longe  lateque  diffundc- 
batur  vita  integerrima  yivens,  suo  fungens  munere,  marly- 
res  sanctosque  in  caelum  transmittens,  priusquam  objecla 
fidei  libris  commitlerenlur.  Haec  vero  dogmata  solo  nii- 
nisterio  propesila  ,  traditione  sive  orali  sive  praclica  lune 
temporjs  servabanlur.  Oblata  interea  occasione  et  Spiri- 
tus  Sancii  impulsa  nonnulla  hujus  ccclesiae  membra  seu 
individua  manus  admoverunt  commentarìis  seu  libris  eden- 
dis  quae  tura  Chrisli  gesla  et  doclrinam  referrent ,  tum 
ejusdem  doctrinae  explanaliones  alque  vindicias.  Ejus- 
modi  autem  scripta  in  quae  aliqua  ex  parte  relata  sunt, 
quae  ad  ea  usque  tempora  viva  tantum  voce  profereban- 
tur  j  nullum  potuerunt  dclrimentum  aOerre  aut  tradilio- 
ni  ipsi  aut  publico  ecclesiae  magisterio ,  quod  ab  ipsis 
independens  omnino  est.  Quin  immo  libri  qui  identideiu 
conscripli  sunt,  ad  ecclesiae  auctoritatem  tanquam  ad  re- 
gulam  pro!icimam  fuerunt  exacti ,  quando  ecclesia  eosdem 
recipiens  suo  veluti  suffragio  consignavil*  Edixil  enim  eos 
libros  veridicos  csse^  divinaque  inspiratione  conscriptos;  ex 
iis  canonera  suum  eflecit ,  constituitque  ut  omnes  exinde 
libros  illos  ceu  veraces ,  authenlicos  ,  divinitus   inspira- 
los ,  et  canonicos  venerarenlur  ,  alque  ex  ipsis ,  se  uia* 
gistra ,  verltates    inclusas   quilibet    derivarci .   Hinc  du- 
plex illa  regula  et  ecclesiae  magisterio  subordinata  cre- 
dendorum  et  agendorum ,  Scriptura  et  Tradilio ,  quae  ad 
nos  usque  dimanavit.  Quandoquidem  vero  temporis  Iractu 
plura  ex  iis  quae  traJiiio  primaeva  complectebatur,  mo- 
numenlis  sunt  consignala,  factum  est,  ut  Scriptura  et  haec 
monumenta  nipote  mortua  ab  ecclesiae  jugi  vivoque  ma- 
gisterio vitam  ,  ut  ita  loquar,  adipisci  semper  debuerint, 
ciun  ejus  tantum  sit  tum  de  veris  ac  genuinis  Scripturis 
eammque  legitimo  scnsu ,  tum  de  veris  divinisque  Iradi- 
iiònibus  judicare. 
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4..  Quamobrem  de  Scripturarum  tradifionumque  diyina- 

rum  existentia  et  origine ,  deque  ipsarum  practerea  Scriptu- 
rarum  inspiralione  àc  caeleris  quae  ad  utrasque  referuntur, 
infallibili  auctorìtate  seu  de  fide  nobis  nisi  per  ecclesiam 
nequit  constare.  Neque  enim  alia  suppctit  via.  la  hac  porro 
fidei  professione  non  distinguitur  theoiogus  autquilibet  vir 
doctus  a  quovis  rudi  fidcli ,  cum  omnes  ex  aequo  ob  ean- 
dem  auctorìtatem  hos  fidei  articulos  fide  teneant.  Hoc 
solum  inlercedit  doctum  inter  rudemque  discrìmen  ^ 
quod  buie  sufficiat  assensum  praebere  suum  iis  quae  sibi 
ab  ecclesia  traduntur  ;  at  virum  doclum  praeterea  deceat 
fontes  ipsos  ope  scientiae  investigare ,  eos  aperìre  ,  et 
efllcere  ne  unquam  adversariorum  erroribus  contaminen- 
tur,  prout  in  quovis  fere  fidei  artìculo'aut  dogmate  fie- 
ri consuevit.  Theoiogus  quippe  prius  exhibet  in  articulo 
quolibet  ecclesiae  doctrìnam  ,  deinde  ejus  verìtalem  vin- 
dicat  ex  Scrìpluris  ,  conciliis ,  patribus  ,  celerisque  fon- 
tibus  seu  instrumentis  scientiae  suae  propriis  ,  ac  deni- 
que  adversariorum  difficultates  disjicit;  de  quo  suo  no* 
bis  loco  erit  data  opera  pertractandum. 

5-  Uanc  propterea  methodum  circa  Scripturam  ac  tradì- 
tionem  sequi  ipsi  statuimus;  quia  quamvis  illae  fontes  sint, 
seu  loca  theologica  ex  quibus  vir  theoiogus  suas  haurit 
probationes ,  sunt  simul  objecta  fidei  nostrae ,  quae  proin- 
de uli  objecta  reliqua  ab  ecclesia  credenJa  proponun- 
tur  •  Equidem  nobis  proposueramus  prò  genetico  ,  ut 
vocant  ,  servando  ordine  prius  de  traditione  quam  de 
Scriptura  disputationem  babere ,  siquidem  reipsa  tradi* 
tio  Scriptura  anlerior  est  ;  cum  tamen  viderimus  più** 
ra  ex  iis,  quae  viva  voce  ab  inilio  propagala  fuerant, 
postea  esse  scriptis  palrum  monumcntisque  ecclesiasticis 
commendata ,  ne  ordinem  hac  ex  parte  invertere  po- 
stea cogeremur,  prius  de  Scriptura  sacra  ,  deinde  vero 
de  traditione  disserendum  esse  censuimus ,  ut  sic  conti- 
nenti oratione   perscqui  illa   omnia  possimus   quae   ad 
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hanc  refenintar  .  Totam  autem  hanc  oontroTersiam  in 
hac  altera  Iractationis  parte  compledimur ,  com  par  Seri- 
plurae  ac  traditionis  aucloritas  sit ,  et  ex  acquo  possit 
tbeologus  tanquam  ex  fonte  scientiaehujus  nostrae  pro- 
prio argumenta  promere  sive  ad  dogmata  constabilienda  j 
siye  ad  aliena  placita  refutanda.  In  duas  sectiones  eam 
dispertimur  ,  in  quarum  priori  de  sacra  Scriptura,  in 
po^riorì  de  traditione  disseremus. 


PARTIS  IL 

sEqrio  PRiOR 

DB  8ACBA    SCBIPTUHA 

6.  Sacrae  Scrtpturae  nomine  significantur  omnes  et 
soli  libri  quos  ecclesia  habet  uti  diyinitus  inspiratos,  et 
in  c^nsum  -seu  canonem  suum  retiilit ,  omnibusque  fi« 
delibus  ut  autbentieos ,  genuinos  et  Spirita  Sanato  afflan- 
te cx)DScrìptos  exbibet ,  utpote  qui  Dei  verbum  praesefe- 
laat.  Ex  hac  notione  intelligimus  agendum  a  nobis  esse 
de  sacrorum  Kbliorum  canonicitate ,  ut  Tocant ,  eorum- 
que  divina  inspiratione.  Gum  vero  protestantes  conten- 
dant  sacram  Scripturam  adaequatam  et  proxiraam  esse  ere- 
dendorum  regulam,  imnio  et  controyersiarum  fidei  judicem 
prout  a  spiritu  uniuscujusque  privato ,  aut  interiore  Spi* 
rìtus  Sancii  aSIatu  et  impulsu  subjectivo  exponitur  ;  ideo 
ostendendum  praeterea  nobis  est  Scripturam  sacram  ne* 
qua  regulam  proximam  et  adaequatam  fidei  esse  posse  , 
neque  alium  legitimum  ejus  interpretem  esse  nisi  solam 
ecclesiam.  His  adjicienda  sunt  quae  ad  ejusdem  Scriptu- 
rae  exegesim ,  versiones ,  lectionem  spectant ,  non  omnia 
sed  panca  delibando ,  prout  praelectionum  nostrarum  po- 
stulai ratio.  Haec  enim  professoris  sacrarum  litlcrarum 
provincia  est ,  qui  ex  professo ,  ut  ajunt ,  de  gravissi- 
mi8  bisce  argumentis  pertractat.  Distinctis  capitibus  quae 
heic  enumeravimus  persequemur. 

CAPUT  I. 

DE  SACRORUM  LIBRORUM  CANONE  ET  AUCTORITATB 

7*  Kavcòv  graece,  latine  r egida  ,  hic  sumitur  prò  cen- 
su  sea  catalogo  librorum  quos  ecclesia  uti  saaos  et  di« 
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\inos ,  ac  propterea  uli  aulhenticos  habet  (i).  Ex  bis  11- 
bris  alii  ante  ,  alii  post  Chrisli  advcntum  conscriptì  sunt , 
linde  eorura  in  libros  Veteris  et  in  libros  Novi  testamen- 
ti partitio. 

8.  Hunc  canonem  seu  catalogum  exhibet  Tridentina 
synodus  sess.  IV.  bis  verbis  :  «  Sacrorum  vero  librorum 
indicem  buie  decreto  adscrìbendum  censuit  (  sacrosancta 
et  generalis  synodus)  ne  cui  dubitatio  suboriri  possit  , 
quinam  sint ,  qui  ab  ipsa  synodo  suscipiantur.  Sunt  au- 
tem  infrascripti: 

9.  Testamenti  veteris  ,  quinque  Moysi ,  id  est  Genesis , 
Exodus  ,  Leviticus  ,  Numeri  ,  Deuteronomium  ;  Josue  , 
Judicum  ,  Ruth  ,  quatuor  Regum  ,  duo  Paralipomenon  , 
Esdrae  primus  et  secundus ,  qui  dicitur  Nehemias  ;  Tobias, 
Judith  ^  Esther ,  Job ,  Psalterium  Davidicum  centum  quin- 
quaginta  Psalmorum  ,  Parabolae  ,  Ecclesiastes ,  Ganticum 
Ganticorum ,  Sapientia ,  Ecclesiasticus ,  Isaias  ,  Jeremias 
cum  Baruch  ,  Ezechiei  ,  Daniel ,  duodecim  prophetae  mi- 
nores  ,  idest  Osea  ,  Joel ,  Amos  ,  Abdias ,  Jonas  ,  Mi- 
chaeas ,  Nahum ,  Habacuc ,  Sophonias,  Aggaeus ,  Zacha- 
rias ,  Malachias  ;  duo  Machabaeorum,  primus  et  secundus. 

10.  Testamenti  novi ,  quatuor  Evangelia  ,  secunduin 
Hatthaeum  ,  Marcum  ,  Lucam  ,  et  Joannem  ;  Actus  apo- 
stolorum  a  Luca  evangelista  conscripti  ;  quatuordecim 


(i)  Talem  buie  voci  incsse  sen- 
fnni  ex  antiquis  etiam  scriptoribus 
liouel.  Nam  scribens  s.  Hìeronymus 
Mfersum  Ruffinum  lib.  ii ,  n.  s6. 
(  ediLVallars.  )  :  e  In  libris,  inquit, 
oamuel  et  Malacliim  ^  quos  nos  re- 
gnorum  quatuor  nominamus  ,  post 
coiaio ffum  divinae  Scripturae  etc.  >. 
IxNfuìtur  porro  de  libris  sacris  quos 
enumera?erat  in  prologo  galeato\ 
sic  etiam  s.  Àugustinus  lib.  u.  De 
doetrina  Christiana  cap.  viii,  cum 
n.  19.  meminisset  Scripturarum  cc^ 
nomcarum  qnae  ab  ecclesiis  catho- 
licis  accipiuntur,  pergit  n.  i.3.  seri- 
Bens  :  €  Total  aatem  condir  Scripta- 


rarum  ,  in  quo  islam  consideratio- 
nem  yersandam  dicimus  bis  libris 
continetur  etc.  i  .  Hos  ipsos  libros 
▼ocat  canonicos  lib.  xv.  De  civ.  Dei 
cap.  XXIII.  n.4.vocat  Scripturas  co- 
nonicas  ;  et  lib.  xtiii,  cap.  xli,  n.  i . 
e  Denique  ,  inquit ,  auctorcs  nostri , 
in  quibus  non  frustra  sacrarum  lit- 
terarum  figitur  et  terminatur  canon^ 
absit  ut  inter  se  aliqua  rationc  dis- 
sentiant  j  ,  et  alibi  passim.  Cf.  Pe- 
titdidier  De  Sacr,  Script,  diss-  \i, 
p.94.  necnon  Josephum  Blanchinium: 
yindiciae  canomcarum  scriptura- 
rum.  Romae  1740.  Praef.  historica 
general,  cap.  i. 
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epistolae  Pauli  apostoli  ,  scilicet ,  ad  Romanos  j  duae  ad- 
Gorìnthios ,  ad  GaJatas ,  cui  Ephesios  y  ad  Phìiippenses,  ad 
Colossenses  ,  duae  ad  Thessaloaicenses ,  duae  ad  Timo- 
theum  ,  ad  Titum  ,  ad  Philemonem  ^  ad  Hebraeos  ;  Petri 
apostoli  duae  :  Joannis  apostoli  tres  :  Jacobi  apostoli  una: 
Judae  apostoli  una  :  et  Apocalypsis  Joannis  apostoli. 

Si  quis  autem  libros  ipsos  cum  omnibus  suis  partibus  , 
prout  in  ecclesia  catholica  legi  consueverunt ,  et  in  ve- 
teri  vulgata  editione  habentur  ,  prò  sacris  et  canonicis 
non  susceperit .  •  .  analbema  sit  j  • 

II.  Ex  bis  porro  tum  Yeteris  tum  Novi  Testamenti  li- 
bris  alii  dicuntur  proto-canonici ,  alii  deuiero-canoni^ 
ci.  Protocanonici  ii  sunt ,  qui  primo  in  canonem  relati 
sunt ,  deuterocanonici  vero  ii ,  qui  postea  in  canone  sunt 
recensiti.  Libri  protocanonici  Y.  T.  auctore  Josepho  Fla- 
vio (i)  viginli  duo  sunt ,  nempe  omnes  enumerati  prac^er 
Baruch,  Tobiam  ,  Judith  ,  Sapientiam ,  Ecclesiasticum  ac 


(i)  Lib.  I.  cont.  AfHonem  $.8.  ubi 
tcrilùt  :  e  Itaque  apud  noa  nequaqoam 
inniunerabilis  est  Ubroruin  multitu- 
do ,  dissentientium  aloue  inter  se  pu- 
gnanlium  :  sed  duo  duntaxat  et  tì- 
ginti  libri ,  totius  tcmporis  (  praete- 
riti  )  bistoriam  complectentcs  ,  qui 
mento  creduntur  diTini  i  (  edit.  Ha- 
Tercamp  ).  Hos  deinde  enumerans  , 
recenset  quinque  libros  Mojsis ,  tre- 
decim  libros  a  prophetis  conscriplos, 
et  quatuor  complecteotes  hymnos  in 
Dei  laudem  ,  et  praecepta  vitae  hth 
minum  utilissima ,  nempe  libros  quoe 
DOS  Tocamus  sapientiales.  S.  Dieio- 
nymus  in  prologo  galeato  in  lib.  Reg. 
banc  enumeratiooem  refert  ad  Tigin- 
ti  duas  alpbabeti  bebraici  lilleras 
scribens  e  Viginti  et  duas  litteras  esse 
apud  Hebraeos,  Syrorum  quoque,  et 
Chaldaeorum  lingua  t«.'8tatur  .... 
Quomodo  igitur  yiginti  duo  elemen- 
ta  sunt ....  ita  rigioti  duo  Tolumina 
sopputaotur  quibuselc  i.  Adnotat  la- 
mi'n  ibid.  quinque  litteras  duplicesa- 
pud  Hebraeos  esse  caphy  mem,  nun , 
phe,  $ade,  quas  noe  finales  Tocamus, 


e  Undc,  prosequitur,  et  quinque  a 
plerisque  libri  duplices  ae^mantur, 
Samuel,  Malachim,  Dabre-jamim,  Exr 
itis,  leremias  cum  Cinoth,id  est  iaiaen* 
tatiunibus  suis  i.  Erant  propterea  Tir 
£inti  septem  libri  protocanonici  V* 
T.  (li  dividebantur  in  tres  classes  , 
in  legem  nempe  ,  prcphetas ,  ky* 
mnos  seu  ptaimos ,  ad  quam  diTÌ- 
sionem  juxta  Maldonatura  ,  Natalcm 
Alex.^Lightfootum  MùctÙ.  cap44* 
P.  Lamy  in  ApparfUu  biòiico  lib.  tt, 
cap.  a.  aliosque  passim  allusit  Chrì- 
stus  Lue.  XXIV  44-  dicens  :  Necesta 
est  impleri  omnia  ,  ^uae  scripta 
sunt  iti  lege  Moysi ,  et  prophetiM  y 
et  psatmis,  dime.  Postea  obtinuik 
ut  dividerentur  in  legem,  prophtta» 
et  hagiographa.  De  qua  ci.  Vossinia 
de  Orac.  Sibyllinis  cti^.wi.  Lugd. 
BataT.  i68o.  Atque  utrumque  Bux^ 
torfium  ubi  de  canone  Hebraconun; 
item  Blancbinium  op.cit.  Praef,gen^ 
pag.  IX  seqq.  Boofrerium  S.  J.  ia 
Praeloquiis  in  totam  Sac.  Script. 
cap.  11I9  scct.  TI. 
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dùos  Machabaeorum  ,  qui  serius  in  canonem  ab  ecclesia 
relati  sunt  ,  adeoque  deuterocanonici  nuncupati.  Libri 
protocanonici  N.  T.  sunt  pariter  onines  recensiti  y  exceptis 
epistola  b.  Pauli  ad  Hebraeos  ,  IL  epistola  b,  Petri ,  dua- 
bus  posterioribus  s.  Joannis ,  epistola  s.  Jacobi ,  item  epi' 
stola  8.  Judae  et  Apocalypsi  b.  Joannis ,  ut  nonnullas  quo- 
rumdam  librorum  partes  omtttamus  (i). 

12.  Utrorumque  autein  librorum  si  ve  proto  ,  sive  deu- 
terocanonicorum  eadem  est  auctoritas  in  ecclesia  catholica, 
quae  nuUum  inter  eos  agnoscit  discrimen.  Protestantes  au- 
tem  conveniunt  quidem ,  seu  potius  olim  conveniebant 
in  admittendis  libris  protocanonicis  utriusque  foederis  ; 
ast  magna  semper  inter  eos  sententianim  discrepantia  yi- 
guit  ac  viget  circa  libros  deutero^nonicos.  Modo  enim  , 
ut  lulherani  ,  libros  omnes  deuterocanonicos  Y.  T.  ac 
omnes  N.  T.  abjeccrunt ,  modo  cum  calyinistis  libros 
omnes  deuterocanonicos  V,  T.  rejecerunt ,  relinentes  om- 
nes deuterocanonicos  N.  T.  :  nunc  visi  sunt  et  videntur 
omnes  prorsus  retinere  cum  ecclesia  catholica  ,  nunc  non 
respuunt  dumtaiat  deuterocanonicos  ,  sed  vixdum  habent 
aliquem  ex  protocanonicis  librum  aut  aliquam  libri  par- 
tem  quae  modo  ab  boc  ,  modo  ab  ilio  non  rejiciatur  , 
aut  saltem  in  dubium  non  revocetur  (2). 


^i)  Tales  libroram  partes  quod 
attinet  ad  V.T. ,  sunt  canticium  seu 
hjmnus  trium  puerorum  Dan.  iii,  a 
T.94*  ad  90.  inclusive,  li  istoria  Su- 
aaimae  cap.xiii.  ac  destructio  Deli  et 
Draconiscap.  xit.  septcm  postrema 
capita  libri  Esther  ,  nempe  a  cap.x, 
T.4*  adxTi,  T.84'  Quod  vero  spe- 
Ctat  ad  libros  N.T.,  sunl  i  .posteriores 
TenicuU  cap.  xvi.  s.  Marci  ,  nempe 
9t  V*  9.  ad  finem  ;  8.  his-toria  su- 
doris  Gbristi  sanguinei ,  quae  legi- 
tur  apud  s.  Lucamcap.  xxii,  vv.43^ 
et  44*  3.  historia  muiieris  aduUerao 
Jo.  vili,  V.  «-12.  inclusive.  Septem 
itaquesuiit  libri  deuterocanonici  V.T. 
ci  parles  librorum  duac,  nempe  addi- 


tioDcsDanieUs  et  Esther;  septem  item 
libri  N.  T.^  sex  scilicet  epistolae  et 
liber  Àpocaljpseos  et  trcs  librorum 
partes. 

(2)  Lutherani  rejecerunt  ab  initio 
6  librorum  divinorum  cemonc  omnes 
libros  deuterocanonicos  V.  T.  ac 
omnes  pariter  N.  T.  Ratio  vero 
est  ,  quia  nimis  aperte  adversaban- 
tur  hi  libri  illorum  innovationiJ}tts  , 
atque  ut  mos  constanter  fuit  omnium 
haereticorum ,  cum  pervertere  eos 
non  possente  e  canone  expunxerunt. 
Calviniani  e  centra  autumantes  se 
posse  in  libris  deuterocanonicis  N.  T. 
aliquod  sibi  fulcimentum  reperirOjCCS 
retuiueruiit,TDterduffl  fluctuAiit^atqoe 
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i3.  Quae  cum  ita  se  habeant  ^  duo  a  nobis  praestan* 
da  soiit  :  primo  Tridentinus  seu  ecclesiae  canon  vindi* 
candus  ,  secundo  ostendendum  non  posse  acatholioos  in- 
dependenter  ab  ecclesiae  auctoritate  ullum  sibi  canonem 
oertum  consUtuere-  Sit  igitur  : 

PROPOSITIO  I. 

Canon  saerarum  libronim  a  concilio  Tridentino  edh 
àis  9oUdum  habet  in  primitiva  ecclesia  jundamenr 
tum  ae  integer  est  amnino  reUnendus 

i4*  Gomplectimur  ,  ut  patet  ex  thesis  enunciatione ,  K- 
bros  pnmus  omnes  sive  proto  ,  siye  deuterocanonicos 
utrìusque  foederis  cum  omnibus  suis  partibus  prout  in 
^gata  editiooe  legi  consueverunt  ad  mentem  concili! 
Tridentini. 

i5«  Sic  porro  inprimis  generaiim  ejus  erincimus  ve^ 
ritatem:  cancm  Tridentinus  solidum  habet  in  ecclesia 
primitiva  fundamentum  ^  si  de  aetate  in  aetatem  per  quoa- 
dam  veluti  gradus  assurgendo  ad  primum  usque  ecclesiae 
seculom  pervenimus ,  intuemurque  canonem  illum  per 
eam  aetatem  usui  fidelibus  esse;  jam  vero  ita  se  res  habet. 

i6.  Etenim  canon  Tridentinus  idem  piane  est  ac  canon 
quem  see.  XV.  eihibuit  Eugenius  IV.  in  decreto  ecclesiae 
Romanae  nomine  prò  Jacobinis  dato  an..i439  (i).  Hic  rur- 
sum  desumptus  est  ex  canone  quem  an.  494-  edidit  in  de- 
creto suo  Gelasius  (2).  Hic  item  piane  congruit  cum  ca* 
none  quem  tradunt  tum  s.  Innocentius  L  in  epistola  ad  Ex* 


Inter  se difleBtiiat,iilfii0 beo ^rideU-        (i)  Apod  Hardain.  Aeta  e&ncii. 
BUS.  Inter  «liof  cf«Herman.Jan«eM:      tom.  ix ,  col.  1028.  seq. 


BenménetUtaue  saerée  irad»  du  kt-»  (a)  Tom.  rr,  Anastasii  bibliothe-^ 

tìm  par  J,  J.  Paeaud,  Paris  iSSS,  cani  de  yitis  Ronu  PontiRcum  edit. 

lonL  I,  eh.  I ,  (.  ▼.  Haceditionenfar  Blanchinii.  Romae  lySS.  Prolegoni, 

vtpole  aneU  et  in  nonnuUis  ab  in»  opnsc.  ui ,  pag^  lxi  seq. 
tflf'ate  cmandala. 
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superium  (i),  ac  s.  Augustinus  aa.  Ii.oo.  lib.IL  De  doctri^ 
na  Christiana  cap.VlII.  n.  i3.  (2),  tum  concilium  Carthagi- 
niense  III,  an.  397.  celebratum  cap.  XLVII.  (3) ,  tum  con- 
cilium Hypponense  coactum  an.  SgS.  can,  XXVII.  (4). 
G)nstat  igilur  sec.  ecclesiae  IV.  eundem  in  ecclesia  Ro- 
mana \iguisse  sacrarum  Scripfurarum  canonem  ,  qui  a 
cono.  Tridentino  sec.  XVI.  exbibitus  est  ac  decreto  suo 
firmatus  ;  constat  praeterea  eundem  obtinuisse  canonem 
in  Africana  ecclesia  ut  ex  adductis  liquet  documentis . 
Quapropter  concludimus  ecclesiam  Afrìcanam  ab  ipso 
esordio  suo  hunc  eundem  canonem  ab  ecclesia  Romana 
sec.  II.  incipiente  aut  I.  labente  una  cum  Ghristi  fide 
accepisse  (5). 

17.  Ex  bis  porro  conficitur  bunc  ipsum  canonem  jam  in- 
vai uisse  apud  Romanam  ecclesiam  sub  finem  seculi  I.  Cu- 
jus  rei  praeterea  ineluctabile  habemus  argumentum  in  epi" 
stola  I.  (  quam  alii  II.  yocant  )  s.  Glementis  papae  ad  Gorin- 
tbios;  nam  uli  jamdiu  animadverterant  Gotelerius,  et  post 
ipsum  uterque  Blanchinius  (6)  ^  proferuntur  inibi  testimo- 


(i)  Apud  Constant ,  epùi.  Bom. 
PmUif.  inter  lonoocntionas  ep.  ti  , 
eap.  VII. 

(t)  Qnatuor  libri  de  doctrina  chri- 
mna  a  s.  Angustino  coopti  sunt  cir- 
ca an.  397.  et  absoluti  an.  4o6. 

(S)  Apud  Harduin.  Aeta  eone. 
Ima.  1 9  col.  96S 

(4)  Hoc  concilium  plenarium  Uh 
Hita  Jfricae  a  Possidio  in  vita  s.Au- 
gustini  cap.  TU.  Tocatum  est.  Hujus 
Goncilii  canoncs  reperìuntur  in  co» 
tUee  canonum  ecclesiae  Africanae^ 
oumque  fuerint  vel  proiMiti  Tel  re- 
tractatl  a  cono.  Cartliagin.  iii ,  an. 
S97.  celebrato  ,  bine  Ht  ut  permi- 
foeanlur  cum  canonibus  bujus  pò* 
sterioris  concilii.  Cf.  Harduinum  loc. 
cit  col.  954.  et  col.  875.  ubi  in  cod. 
ecdes.  Africanae  canon  de  quo  loqui- 
inur  rcperltur  sub  n.  xxit. 

(5)  Id  aperte  teslatur  s.  Innoccn- 
tlus  1 ,  ep.  xxT.  ad  Deoentium  episc. 
Eugubiniun  n.  s.  apud  Goustant.  op. 


cit.col.856.  ac  Tertullianus  Deprae» 
McripL  cap.  XXX TI.  ed.  Rigalt.  ubi 
postquam  de  Petro  ,  Paulo  ac  Jean- 
ne dissemerìt  qui  Romae  fuerunt  , 
pergit  :  e  Videamns  quid  didicerit , 
quid  docuerit,  cum  Africanis  quoque 
ecdesiis  contesscravit .  .  .  Legem  et 
Prophetas  cum  Evangclìcis  et  Ape* 
stoLcis  litterìs  miscet ,  et  inde  potat 
fidem  j .  In  quem  locum  cf.  adnotat. 
p.  De  la  Corda  ut  omittam  s.  Au- 
gustinum  qui  saepius  idem  tcstatur. 
Gf.  quae  wripsimus  in  tract.  de  Tri' 
mi,  cap.  II,  prop.  ii,  n.  71.  not.  (a). 
edit.  I.  Rom. 

(6)  Franciscus  videlicet ,  tom.  11. 
Anastasii  bibliolh.  De  viti»  rom.Pùn» 
t^,  pag.  48*  col.  s.  in  notis  histo- 
ricis  ad  s.  Clementem  scct.  4*  ojus- 
que  nepos  Josephus  op.  cit.  Praef, 
gener.  p.  iii.  Notandum  porro  est 
tantae  apud  Teteres  fuisse  auctonta* 
tis  epistolam  s  Qementis ,  ut  pie- 
raeque  ecclesiae  eamlegere  lolUae 
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nia  ex  omnibus  pene  Yeterìs  Novique  Testamenti  libris  non 
solum  protocanonicìs ,  veruni  etiam  ex  iis  quos  deutero- 
canonioos  nuncupamus  ,  nempe  ex  libris  Judith,  Sa- 
pientiae ,  £cclesiastici ,  IL  Machabaeonun  ;  item  ei  epi- 
stola ad  HebraeoSy  ex  U.  Petri,  ex  epistola  Jacobi.  NuUam 
vero  cum  fecerit  Qemens  mentionem  Eyangelii  s.  Joannis 
ejusque  Apocalypseos  ,  coUigunt  eruditi  Glementem  hanc 
suam  ad  Corinthios  epistolam  exarasse  aut  stante  adhuc 
Solymorum  orbe  ac  tempio  ,  aut  paulo  post  utriusque  di- 
reptionem  (i) ,  cum  nondum  scilicet  suum  Joannes  Evan- 
gelium  conscrìpsisset  (2).  Quod  si  nonnullorum  librorum 
deuterocanonioorum  mentionem  s.  Glemens  non  injecit , 
ut  libri  Tobiae  et  prophetiae  Baruch ,  item  epistolae  Ju- 
dae ,  et  n  ac  IH.  Joannis  ,  ideo  est  Tel  quia  cum  re-: 
liquis  hi  libri  jungerentur ,  yel  quia  nulla  Ùli  sese  obtu- 
lìt  occasio  eos  adducendi^  prout  nonnuUos  eadem  de  causa 
omisit  ex  libiis  protocanonicis  utriusque  Testamenti  (3). 

i8.  Interim  ex  dictis  apparet  eundem  semper  sacro- 
rum  Biblionim  obtinuisse  canonem  in  ecclesia  Romana 
omnium  ecdesiarum  matre  et  magistra  ,  adeo  ut  ejus 
canon  ad  aetatem  usque  apostolicam  mam'feste  ascendat. 
Epìstola  quippe  Glementis,  cum  adhuc  in  yivisageret  Joan- 
nes, exarata  est;  divina  autem  providentia  contigit,  ut  dile* 


foeiiiit  pnUice  diebns  dominicls ,  imo 
et  inter  canonica  scripta  a  non  pan- 
cis  reoensitae  fuerint  j   oli  moi  yì- 


(i)  Cr.  Godofredi  Yendelini  de 
Clemente  et  y'uM  episiolarum  tem- 
pore dwinatio  apod  Cofteleriiim  tom. 
j.  PcUr.  ApottoUe»  necnon  ejusdem 
Cotclerii  judicium  de  priore  epUUh 
la  «.  Clementis. 

(ft)  Cf.  8.  Uieronjmom  De  virie 
iliuMir,  cap.  IX.  cum  quo  consentiunt 
▼cieres  omnei  qui  referunt  ad  prò- 
(ligandas  cerintliianorum  et  ebionita- 
rum  hacreses  s.  Joannem  ETangelium 
suum  scripsisse  j  quae  quidem  an.xiv. 
Domitioni  poibsimum   inyaluerant . 


Bug  et  cum  ipso  Cellérìer  ,  Essai 
d^une  irUroduction  criiique  au  Now 
veau  Tesiament.Gimèwe  iSaS.  T^eux. 
pari,  sect*  v.  censent  Joannem  tun 
fiTangelium  tum  Lres  epbtolas  cxa- 
rasse  una  cum  Apocaljpsi  in  insula 
Patmos.  Praeter  conjecturas  innitun- 
tur  auctoritate  auctoris  Sjnopseos  a- 
tlianasianae.  Verum  haec  argumenta 
talia  nobis  non  yidentur  ut  possint  u- 
nanimem  Tcterum  consensum  infir- 
mare. 

(3)  Tales  rant  ex  V.  T.  libri  Jit- 
dicum ,  Paralipomenon  ,  et  Cantici 
Cantic.  ;  ex  N.  autem  epist.  ad  Ga- 
lat.  ad  CokMiens.  ad  Titiun ,  et  ad 
Phileaonem. 
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ctus  hlc  Aposlolus  sub  Domiliano  Romam  traductus  fue^ 
rit  (i) ,  et  paulo  post  suam  in  insuiam  Patmos  relè- 
gationem  ad  eandem  ecclesiam  miserit  suum  Evangelium 
et  Apocalypsim  ,  ut  plenus  ibi  Scripturarum  census  re* 
periretur.  Sane  buie  ecclesiae  statini  concreditam  Apo- 
calypsim fuisse ,  aperte  constat  ex  eo  quod  s.  Justinus 
Romae  degens ,  et  s.  Irenaeus  qui  et  ipse  sub  Eleutbe- 
rio  Romam  se  contulit,  commentarios  suos  ediderint  in 
hune  librum  voluti  canonicum  et  sacrum  (2). 

19.  Et  baec  quidem  quod  spectat  ad  identitatem  ca* 
nonis  Tridentini  cum  canone  ab  apostolicis  temporibus 
recepto  in  ecclesia  Romana  vel  ex  ipsa  canonis  descri- 
ptione  in  adductis  documentis ,  vel  ex  allegationibus  Gle* 
mentis  Romani.  Nunc  adjicere  praestat  alia  documentai 
qoae  idipsum  confirmant.  Sunt  aulem  L  Testimonia  ma* 
gna  sedulilale  collecta  a  cU  Blancb'nio  ex  scriptoribus 
et  conciliis  cujusvis  seculi ,  incipiendo  a  sec.  L  usquc 
ad  sec.  XVL  (3).  IL  Inscriptiones  lapidariae ,  quas  inter 
illustris  est  quae  jam  a  sec.  Vili,  a  quodam  Gregorio  pres- 
bytero  in  ecclesia  s.  Glementis  posita  fuit  ;  in  ea  quippe  ex- 
pressa (it  librorum  mentio  qui  juxta  ordinem  yersionis 
Alexandrinac  reclpiebanlur  in  canone  Hebraeorum  (4)  • 
IH.  Opera  musiva,  sculplurae  in  sarcopbagis,  picturae 
in  coemcteriìs  et  in  basìlicis  apud  Giampinium  (5) ,  Arin- 


(i)  Uti  tcsiator  Tertallian.  Dt 
fraeseript,  loc.  cit.  et  s.  Hicronymus 
m  comment,  in  Matta,  lib.  in ,  cap. 
XX.  cdit.  Vallars.  lom.  vii  ,eol.  i56. 

(9)  Cf.  Euseb.  hùtl,  eecl.  lib.  i?  , 
eajp.  xvni.  et  s.  Uieronym.  De  viri$ 
wu$tr»  loo.  cit. 

(S)  Cf.  in  Appendice  degcriptth 
tAum  eecleHasticis ,  qui  abapostO' 
hrum  aetate  utpte  ad  sacrosanctum 
(koumemcum  conc.  Tridentinum  y 
canoni»  divinanan  Sciipfur(UMtn  , 
4MI  certi  veterU  ac  tmvi  ttUainen' 
U  librwum  calalayi ,  o^  teekna  r«« 
Cipti ,  ìndicem  texuenmt»  la  cit. 


Pnef.  Gener.  p.  ▼  seqq. 

(4)  Cf.  apud  Francisc.  Blanchi- 
nium  lom.  xii.  Anastasii  bibliolh.  in 
notis  historicis  in  sect.  lxit.  yitac 
g.  Gclasii  pag.  1 97-800. 

(5)  Vetera  monimenta .  Romae 
1690.  Pleraque  facta  «juae  referun* 
tur  in  libris  deuterocanonicis  V.  et 
N.  Testamenti  in  picturis  ,  scuiptu- 
ris  et  in  operibus  musi  vis  christia- 
norum  acdium  cxproasa  Iiabcntur 
una  cum  illis  quae  habcnlur  doscrì- 
pta  in  libris  protocanonicis  utriusque 
ioedorit. 
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ghium  (i)  ,  aliosque ,  qui  ea  monumenta  colicgcrunt  ac 
illustranmt ,  quaeque  ante  Gelasi!  decretum  jamdiu  ex- 
tabant  in  ecclesia  Romana.  Porro  ex  bis  conslat  libros 
deuierocanonioos  ea  in  ecclesia  uti  sacros  et  canonicos 
habitos  semper  fuisse.  Atque  ut  aliquot  inde  esempla  prò- 
feramus,  ia  basilica  s.  Pauli  via  Ostiensi  a  s.  Leone  M.  mu- 
sivis,  picturis,  hisloriisque  decorata,  exhibentur  oracula  sa- 
crorum  Biblionun  a  Genesi  ad  Apocaljpsim  :  insuper  in 
valvis  aeneis  Ostiensis  ipsius  basilicae  deslgnantur  prophe- 
lae,  inter  quos  visitur  BAPOTX  Baruch,  qui  adjungitur  Je- 
remiae,  intcrque  verslculos  qui  adducuntur  ex  Jcremia  le- 
gìtur  in  hujus  parlari  :  Hic  Deus  nosler  et  non  imputa^ 
bitur  alius  ;  quae  Terba  exlant  Baruch  III,  36.  (2).  l'abula 
lertia  cubiculi  tertii  coemeterii  Gallixtiani  historiam  re- 
fert  Tobiae  (3)  ;  in  sarcophago  Junii  Bassi  Daniel  con- 
spicitur  inter  leones  illaesus  (4)  ;  Susanna  a  seniorum  ca- 
lumniis  ^indicata  passim  in  picluris  Tetustissimis  occur- 
rit  (5)  ;  frequens  item  admodum  est  in  antiquis  monu- 
mentis  ìnscriptio  :  Alpha  et  Omega  ,  quae  in  Apocalypsi 
de  Christo  babetur  ad  sìgnificanJum  ipsum  csseprinci' 
pttim  etjinem  (6) .  Quare  si  quis  in  preliosa  baco  do- 
cumenta digitum  intendere  yelit  ^  ut  yerbis  utar  CI.  Blan- 


(1)  Roma  ÈvJUnranta  in  duo»  io* 
mo9  diMiribuia.  Romae.  iGSi.  Cf. 
etian  Bosio  teullure  e  pitture  sa^ré 
eUraitt  dai  eimiterii  di  Roma  toI. 
m.  foL  Roma  lyS/.  quae  est  colle- 
cbo  omoiiuii  copiosissima.  Plarei  ex 
lui  picturisrefertetiamd'A^ooort 
ia  op.  Storia  delP  arte  dimostrata 
eoi  docwmentL  farad,  dal  frane.  Pra- 
to i8»6. 

(a)  €f.  Frane.  BlancVmìam  op. 
tà.  AnaaioM.  hiblioth,  i.  e.  ubi  lueu- 
kaler  osteadit  quooxKio  ex  sancto* 
rum  martymm  eoemeterìis ,  Tel  sa- 
cns  aedibus  primorum  Utulorum  ao 
basalicanim  ab  ipsa  aelate  apostolica 
ante  ponlificatum  Gelasii  canon  erui 
posit  libromm  singulonim  utriusqua 
(oederìsy   ut  reipsa  adductis   docu* 

Tom.  II.  Pari.  IL 


mentis  ipse  conficit.  Tid.  tomaii.pag. 

(3)  Ib-.d.  p.  aoo. 

(4)  Àpud  Aringhium  op.cit.tom.r, 
Ub.  II,  cap.  X.  De  viri*  imutribus  in 
vaticano  conditi*  ,  et  de  sepulchriif 
sepulchraUbuiffue  inecriptioniàui  O' 
pud  vatiamum  coemetenum  pag. 
97  5.  seqq.  ubi  etiam  exbibeatur  ta- 
bulae  aere  incisae.  Saroophagus  Jn- 
nii  Bassi  sigoatus  est  consulatu  Eii> 
sebii  et  Uyppatii  (nempe  an.  aerae 
christ.3j9.)  repertusque  est  cum  pla- 
ribus  aliis  in  cryptis  yatican. 

(5)  Ibid. 

(6)  Apud  Ciampinium  op.cit.  tom. 
I,  cap.  XXII  ^  n.  ao3.  et  apud  Aria- 
ghium  op.  dt.  lib.  ti  ,  cap.  xxu. 
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chinii ,  poterit  canoncm  sacroruin  Biblionim  tradere  (i). 
IV.  Id  ipsum  conficitur  ex  Ordine  Samano  in  quo  prae- 
scribitur  clero  universo  per  anni  circulum  lectio  ex  sin- 
gulis  recensitis  libris  ;  ex  quo  profecto  liquet  quanta  se- 
dulitate  canonem  suum  in  basilicis  titulisque  Romana  ec- 
clesia perpetuo  custodierit  (2). 

20.  Demum ,  licei  canon  ecclesiae  Romanae  ab  cecie- 
siis  omnibus  ,  orientalibus  praesertim ,  receptus  ab  initio 
non  fuerìt ,  tamen  in  magna  saltem  exislimalione ,  imo 
Teneratìone  quadam  libros  deuterocanonicos  tum  vcteris 
tum  novi  foederis  habitos  fuisse  ex  antiquis  versionibus 
quae  adhuc  extant  satis  elucet  (3).  Etenim  libri  hi  omncs 
translati  sunt  ;  quod  quidem  band  dubie  sensum  illa- 
rum  ecclesiarum  quoad  hos  libros  ostendit. 

21.  Si  ve  igitur  canonem  Tridentinum  cum  canone  con- 
feramus  ,  qui  semper  retentus  fuit  in  ecclesia  Romana  , 
ac  proinde  in  ecclesiis  item  occidcnlalibus  reliquis  ;  sive 
velerà  consulamus  monumenta  ,  antiquasque  verslones  , 
constai  quod  proposuimus ,  canoaem  scilicet  Tridentinum 


f: 


1)  Op.  ctloo.  cìt.  pag.xQY.col.i. 
[%)  Antiquus  Ordo  Romanus  yul* 
gatus  est  saepius,  praeserlim  ab  Hit- 
torpio  ia  op.  De  calhoiicae  ecclesiae 
divinis  ojficiis  Romae  1591.  tom.  i. 
a  Jo.  Cochlaeo  tu  Speculo  Venetiis 
edito  ;  a  Jo.  MabiUonio  in  Mtuaeo 
iialtco.  tom.  II.  Extat  ctiam  in  Bi- 
Lliotheca  PP.  De  la  Bignè  edit.  iii^ 
Tol.  xY^  p.  397.  Quaxnyis  porro  Ordo 
Romanus  per  anni  tempora  praescri- 
iNit  lectiones  legendas  ex  quovis  fere 
BiLliorum  libro ,  adbuc  desideraban- 
tur  tituli  seu  scetiones  in  quas  sac. 
Scripturae  libri  antiquitus  divisi  e- 
rant .  Hoc  autem  ex  antiquissimis 
Mss.  ecclesiae  Rom.vulgavit  B.  card. 
Thomasius,  vir  de  ecclesiastica  anli- 
quitate  optime  meritus  in  op.  Sacro- 
rum  Bibliorum  velerei  tiiuli^  seclùh 
nes  j  ei  stichometria  opp.  edit.  Rem. 
1747*  Aat.  Frane.  Vezsosl  tom.  i. 


Jam  vero  ibi  exhlbentur  tituli  et  sc- 
etiones omnium  prorsus  librorum  a 
Genesi  usquo  ad  Àpocaljpsìm^  nem- 
pe  tum  librorum  protocan.,  quam  li- 
brorum dcuterocanonicorum  quoles 
semper  uii  divinos  et  canonicos  ha* 
buit  ecclesia  Romana  .  Hi  tituii  an* 
teriores  sunt  saec.  xi.  Observat  in« 
super  doctissimus  Tir  jam  a  scc.  ▼. 
in  eccl.  latina  hos  titulos  appositos 
sac.  libris  fuisse ,  et  Cassiodorum  me- 
mìnisse  horum  titulorum  Oclateuchi , 
quinque  librorum  Soiomonis,  ut  olim 
allegabantur ,  nemjie  non  solum  prò- 
verb.  Ecclcsiastes  et  Canile .  Cantic. 
Tcrum  etiam  Sapientiae  et  Ecclc* 
siastici  ;  item  librorum  Tobiae  ^ 
Esther  ,  Judith  et  Machabaeorum . 
Cf.  ejus  praefationem. 

(3)  Uti  liquet  ex  polyglottis  Val* 
toniaois. 
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floliduin  in  antiquilate  haberc  fundamcntum ,  oc  infegrum 
proplerea  omnino  esse  rctinendum. 

DIFnCULTATBS 

22.  I.  Obj.  I.  Scrìpturae  canon  non  ab  una  ecclesia 
tantum  ,  sed  ab  omnibus  ,  seu  ab  ecclesia  universa  con- 
stitui  debet.  Yerum  quid  dicemus  si  2.  ne  conatct  quidem 
de  consfanti  ecciesiae  Romanae  traditione  ?  Etenim  (^  Eu- 
gem'us  IV.  decretum  suum  dedit  post  Graecori^m  disces- 
sum  ;  (*  Dubiae  autem  fidai  est  epistola  Innocentii  ad 
Exsuperìum  ;  (^  Canon  XLVII.  dici  nequit  concilii  Car- 
ihaginiensis  III.  quod  celebratum  est  an.  897.  Nam  a  con- 
cilio ad  Bonifacium  pontificem  hic  canon  missus  est  ^ 
cum  tamen  constet  an.  397.  Syricium  sedem  Romanam 
occupasse;  (^  Decretum  Gelasianum  juxta  Gaveum  sup- 
posititium  est  ,  cum  in  antiquis  collectionibus  Dama* 
so  tribuatur ,  intcrdum  vero  Hormisdae  ;  (^  Epistola  au- 
tem Glementis  Romani  si  unum  alterumve  librum  ex- 
cipias ,  nullum  eorum  in  particulari  appellai ,  uti  observat 
Millius  y  qui  propterea  conciudit  primum  canonem  fuisse 
quatuor  Evangelionim.  3.  Quis  est  praeterea  qui  nesciat 
antiquum  canonem  seu  censum  Bibliorum  aeque  ac  ver- 
siones  Tcteres  abundare  interdum ,  interdum  Tero  defi- 
cere  ?  Abundant  quidem  dum  tres  saltem  libros  exhi- 
bent  Machabaeorum,  quatuor  Esdrae  ,  epistolam  praeterea 
s«  Glementis  ,  aut  Bamabae  praeseferunt  :  deficiunt ,  cum 
omittunt  librum  Baruch,  ut  concilium  Garthaginense  III.  et 
decretum  Gelasii  in  quo  praeterea  non  recensetur  nisi  uni- 
cos  liber  Esdrae ,  et  Machabaeorum.  Ergo. 

23.  Resp.  Ad  I  •  />•  Si  ecclesia  illa  non  esset  omnium 
ecclesiarum  mater  et  magistra ,  C.  si  talis  sit  N.  Por- 
ro ecclesia  Romana  ,  cum  privilegio  frualur  prìmatus  in 
universam  ecclcsiam  ,  utpote  quae  fundata  sit  a  Petro 
apostolorum  principe ,  qui  eam  sibi  in  sedem  elegit,  sua 
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poluit  auctorilale  constltuere  veruni  Scriplurarum  cano- 
ncm  e  Ista  quam  fcliz  ecclesia  ,  ioquit  TertulUanus ,  cui 
totam  doclrinam  apostoli  cum  sanguiae  suo  profude- 
runt  n  quae  propterca ,  ut  ibidem  subdit  j  e  Legcm  et 
prophctas  cura  evangelicis  et  apostolicis  litteris  miscct 
et  inde  potat  Qdeni  (i)  >  ,  et  ad  quam  quoyis  tempore  ec« 
clesiac  reliquac  omncs  in  orbe  constilutae  coufugerunt, 
ut  dubia  sua  excuterent  ,  cum  opus  esset ,  circa  Scri- 
pturarum  canonom  ,  qui  proinde  praevaluit  in  eccle- 
sia universa  (2). 

24.  Ad.  2.  N.  Etenim  quamvis  Eugenius  IV.  extra 
concilium  Florentinum  decretum  illud  ediderit ,  expo- 
suit  tamen  in  ilio  canonem  ecclesiae  Romanae  ,  prae- 
scrtim  cum  decretum  suum  in  publica  sessione  quam  ha- 
buit  in  ecclesia  Lateranensi,  confecerit  (3).  Ceterura  cum 
Graeci  eundem  canonem  admiserint ,  nihil  illorum  al)- 
sentia  auctoritati  canonis  ab  Eugenio  exhibiti  detraxit  (4).. 

25.  Ne  unus  quidem  criticorum  superest ,  qui  in  du« 
bium  revocet  yv/ìdióniTa  seu  genuinitatem  epistolae  s.  In- 
nocentii  ad  Decentium  (5) ,  de  qua  iterum  paulo  post  dis- 
seremus. 

26.  Sed  ncque  dubiae  fidei  est  canon.  XLVII.  concili. 
Carthaginiensis  :  non  enim  cono.  HI. ,  sed  VI.  Cariba* 
giniense  illud  est  y  in  quo  ilia  apparct  subscriptio  qua  pe« 
titur  ut  ad  Bonifacium  acta  illa  mittantur  cum  canoni- 
bus  praeleritorum  conciliorum  Gartbaginiensium.  Conci- 
lium porro  Carthag.  VI.  celebratum  reipsa  est  an.  I^ic^. 
sub  Bonifacii  pontificatu  (6)  •  Inter  canones  vero  conci- 


(i)  De  praescTìpt.  haeret.  cap. 
XXX VI.  ed.  Ri^al. 

^a)  Cr.  8.  August.  lib.  u.  con!. 
Mvers,  legis  et  Prophet.  cap.  ir. 
n.  i3.  et  in  lib.  cont.  cpist.  Furukh 
menti  cap.  iv  ,  et  y.  nec  non  De 
iioctr,  christ.  lib.  ii,  cap.  viii.n.is. 

(3)  Cf.  Harduin.  ac/acofic*  tom. 
IX ,  col.  ioai. 

(4)  U  conslat  ex  confeisiono  ipso- 


nun  adversarioram ,  et  ex  diccndls 
n^igis  pateiitt. 

(5)  Cf.  Constant  in  adnotatt.  ad 
hanc  cpistolam. 

(6)  Conc.  Carthag.  ti.  est  xviix. 
celebratum  sub  Aurelio  an.4i9*  et 
ad  ipsum  spectat  clausula  de  qua 
agitur  ,  uti  adnotavit  llarduiuus 
toni.  I ,  col.  qCS.  ad  con.  xlvxi.  cune. 
Cartjjag.iu. 


Part.  IL  Cap.  L  de  Sacr.  libr.  con.  et  auctor.  « 
liorum  anteactorum  qui  solemnìter  ab  hoc  cotìc.  YL  Car- 
thaginiensi  confirmali  sunt ,  reparitur  can.  XLYII.  cono. 
Carthag.  IIL  celebrati  an.  S97. 

27.  Neque  pariter  supposititium  aut  dubium  est  de- 
cretum  Gelasianum  :  quod  si  in  noonuiiis  conectionibus 
Damaso  tribultur ,  ideo  est ,  quia  ut  aliquibus  erudìtis 
placet ,  Damasus  inceperit  elenchum  libronim  qui  ad- 
millebantur  aut  rejiciebantur  ab  ecclesia  Romana ,  Gela- 
sius  vero  illud  conIirma?erìt  alque  amplificaverit  (i),  prout 
paulo  post  eliam  praestitil  Hormisdas ,  qui  decretum  Ge- 
lasianum a  se  conlirmatum  et  auctum  misit  ad  Possessorem 
Àfricae  episcopum  tunc  Gonstantinopoli  exulantem  (2)  • 
Ex  hoc  etiam  patet  cur  illud  decretum  fuerit  etiam  Uor- 
misilae  adscriptum.  Ceterum  Cave  aliique  heterodoxiab 
eruditis  Tiris  piene  refutali  suot. 

28.  Esto  quod  Ciemens  passim  ad  librum  aliquem  no- 
minatim  haud  appellet  :  cum .  tamen  promiscue  ex  li* 
brìs  si?e  protocan.,  sive  deuterocanonicis  sentcntias  promat 


y 


(1)  Cf.  hoc  de  argumento  em- 
ditum  Jushim  Fontamninm  De  an' 
tiqmùatibut  Uortae,  llomae  1708. 
lib.  11  ,  cap.  Iti.  ubi  ci.  vir  adfver- 
f»  J.  Praraoniam  y  GuUlelmum  Ca- 
ve, J.  Eniestum  Grabium  ostendU 
perpcram  cos  Gelasio  abjudicasse  de- 
rretum  de  quo  agitur.  Urit  enim  he- 
Icrodoxos  (  qui  traditionem  rejiciunt, 
ut  ipsc  ioquitur  ,  et  libronim  cano- 
■icorum  Bumernm  prò  arbitratn  ci 
scctae  suac  commodo  minuunt  )  ibi 
in  cauone  rocenseri  libros  Tobiae  , 
Judith  ,  eie.  adeo'{ue  modis  omnibus 
illud  decretum  posteriori  aevo,  et  no- 
DÌualim  ab  Isidoro  Mercatore  confi- 
ctum  doceot.  Ast  perperam  ;  nunc  e* 
■im  a  eriticis  omne  dubium  sublatum 
est  de  ejusdcm  genuinUale. 

(«)  Ci.  ibid.  pag.  81 5  ^^^  Anto- 
BÌos  Pagius  sub  an.  494*  n«  ^-  putat 
Hormisdam  ,  ut  petitioni  Possetsoris 
episcopi  Airicaiii  Gonstantinopoli  cs- 
mUdU  faceret  salii ,  tam  ad  cum , 
qnaiD  od  icgatos  suos  decretum  Ge- 


lasi! mlslsse ,  praecipiendo  ,  ut  iliad 
ab  omnibus  religiose  obsenrarclur  ; 
tuncque  decretum  illud  in  varia  e- 
xemplaria  per  Fausti  Rejcnsis  ad- 
Tcrsarios  cxscriptum  latius  per  £u- 
ropam  ,  Afrlcam  et  Orientem  vo- 
litasse. Quia  vero  ab  Ilormisda  fue- 
rat  mis^um  y  ejusque  nomine  vulga- 
tum  ,  cidem  postea  tanquam  auctori 
tributum  fulsso  oplnatur  .    De  anno 

?[uo  decretum  a  G<'lasio  conditun 
uit  critici  inter  se  dìssidcnt .  Baro- 
nius  ad  an.  464*  i^*  i9*  dalum  ex- 
islimat  in  concilio  Rom.Lxx.  rpisoo* 
porum  Jslerio  atque  l^aesidìo  con- 
sulibui  :  pluribus  hanc  senlentiam 
coniirmat  Labbcus  lom.  iv,  col.iaGo: 
consrntit  demum  CLiinclius  in  notisad 
Vigiliuin  Tapscnsem  p.  ia7.  auctori- 
tato  ductus  anliquorum  codicum  e  ia 
qui  bus  hoc  decretum  notatur  a  Ge- 
lasio in  sjnodo  Uom.Lxx.  epp.  Aste- 
rio  ci  Praesidiu  Coss.  qui  i*st  an.494* 
Grlasii  papae  tertius,  aute  Ilorout- 
dae  iu'lia  viccsimus  >. 
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eadem  prorsus  ratione  ,  non  obscure  indicai  se  hos  tan- 
ti ac  illos  facere ,  alioquin  non  ita  se  se  gessisset  (i). 
Millius  porro  non  aliud  significai  ,  nisi  primum  cano- 
nem  ab  universa  ecclesia  receptum  ex  quatuor  Evange- 
liis  conslitisse  ,  quod  non  abnuimus.  Immo  addimus  nc- 
que canonem  ecclesiae  Romanae  omnibus  ecclesiis,  prae- 
sertim  orientalibuSy  communicatum  primis  seculis  fuisse, 
aut  yim  ipsi  obligandi  Rom.  ponlifices  adjeclsse.  Nonnisì 
quippe  serius  tacito  omnium  ecclesiarum  consensu  rece- 
ptus  est  Romanae  ecclesiae  canon  (2). 

29.  Ad  3.  D.  Ganones  diversi  ab  ilio  quem  conslan- 
ter  asseruit  ecclesia  Romana  ^  C.  canon  ecclesiae  Ro- 
manae N.  Verum  est  anliquos  canones  a  canone  ecclesiae 
Romanae  diversos  interdum  abundare  ,  interdum  vero  de- 
ficere  ,  eo  quod  ecclesiae  parliculares  nondum  secum  In- 
ter convenerint  ab  inilio  in  canone  constituendo  (3),  ncque 
canon  ecclesiae  Romanae  statim  celeris  obllgationem  intu- 
lerit.  Altamen  negari  nequit  eundem  constanler  canonem 
obtinuisse  in  ecclesia  Romana ,  uti  ex  allatis  documen- 
tis  certissime  constai.  Quod  vero  ad  antiquas  allinei  ver- 
siones  ,  cum  hae  a  privatis  fuerinl  hominibus  adomalae^ 
mirum  esse  non  debel,  si  illi  una  cum  canonicis  libris  alios 
eliam  verterint,  qui  magno  habebanlur  in  prelio  ,  ac  a 
nonnullis  ecclesils  ut  sacri  et  canonici  cxclpiebantur. 

30.  Quod  si  in  conc.  III.  Carthagìnicnsi  et  in  decreto 
Gelasii  omiltitur  prophetia  Baruch ,  id  causae  dcmum  est 
quod  haec  conjungcbatur  cura  prophetia  Jcrcmiae,ul  palei 


(i)  Etcnim  s.  Ck'mcns  plerumque 
conlentus  est  scntcntias  promcrc  ex 
utriusque  Testamenti  libris,  nulla  in- 
terjecta  libri  et  auctoris  mentionc  , 
sive  a£;atur  de  libris  protocanonicis, 
sive  de  dcuteroeanonicis.  InJieulus 
qui  ad  oram  hujus  epislolac  liabctur 
iocorum  Scripluraruin  quae  profc- 
runtiir  a  Clemente^  antiquissimus  est, 
scriptoris  neiupe  seculi  quarti. 

(tf)  Usquc  ad  Tridcntinam  nullus 


solemnitcr  ab  uiil?ersa  ecclesia  con* 
fectus  est  Scripturarum  divinarum 
canon  ,  scd  tacilo  vel  ex  presso  eccle- 
siarum consensu  tanquam  divini  spc- 
ctabaiìlur  libri  quos  Tridentiuum  rc- 
censuit.  Nisi  liaeretici  obstilisscnt,  lon* 
gè  probabilius  est  futurum  fuisse  ut 
ncque  a  Tridentino  canon  sancirctur. 
(3)  Probationes  hujus  assertionis 
afTeremus  in  insecpienli  propositione. 


Part.  IL  Capf  1.  de  Sacr.  libr.  con.  et  anelar.  23 
et  documentis  quae  attulimus  eoclesiae  Romanae  necnon 
ex  8.  Irenaeo  (i) ,  ac  s.  Gyprìano ,  qui  eam  allegai  velut 
Scrìpturam  canoaicam  (a) ,  quemadmodum  pariter  a  Cle- 
mente Alexandrino  (3) ,  Ambrosio  (4)  ^  aliisque  profer- 
hir.  Falsmn  aulem  est  in  decreto  Gelasiano  non  recen- 
seri  nisi  unicum  Esdrae  et  Hachabaeonim  librum  :  ut 
eoim  liquet  ex  decreto  genuino  Gelasii  edito  ab  erudito 
Frane.  Blancbinio  duo  tum  £$drae  tum  Machabaeorum 
libri  expresse  commemorantur  (5) ,  prout  pariter  recen- 
sentar  a  s.  Angustino  (6) ,  a  s.  Innocentio  (7) ,  et  a  cono. 
Carthag.  lU.  (8). 

3i.  II.  Obj.  Tamefsi  ecclesia  Romana  eundcm  semper 
canonem  retinuerit  quoad  libros  Y.  T. ,  ut  id  nunc  libe- 
raliter  concedatur  ,  certum  tamen  est  i  •  libros  deuteroca- 
nonicos  numquam  ab  Hebraeis  in  canonem  adscitos  esse, 
teste  Josepho;  2.  nequeaetateGhristifuissereceptos,quippe 
qui  praeter  legem  ,  prophetas  et  psalmos,  alios  non  agno« 


(f  )  Lib.  r ,  cop.  txtV  ,  n.  t.  ubi 
teribit:  e  signiiicavit  Jeremìas  prò* 
pheta  :  eireumspice  ,  dicens  ,  ad 
On'entem ,  Hierutalem  ,  et  vide  lae* 
Èiiiam  etc.  flic  rero  occurrlt  Baruch 
!▼>  3G  seqq. 

(s)  Lib.  II.  Tettimon,  cap.  y.  el 
quHlem  exprease  allegat  sub  Jere- 
wUae  nomine  scribens  :  e  Ilem  apud 
Bieremiam  :  tìie  Deus  noster  et  non 
depuiaòiiur  o/ràf  etc.  f  quae  verba 
le^untnr ,  ut  Tidimuf ,  Baruch  in , 
S6scqq. 

(5)  Pacdag.  lib.  i ,  cap.  x.  edit. 
PoUerì  Venet.  1757.  tom.  i,  p.iSt. 
ubi  pariter  allegai  sub  Hieremiae 
Domine  diccnf  :  e  Jam  vere  per  Uie- 
remùMM  quoque  eoarrat  (Dominus)  : 
heaii  sumua  Israel  etc.  %  prostant 
porro  haee  Texba  Baruch  ir,  4* 

(4)  Serm.  xtui.  in  ps.cxTiu.n.s. 
ubi  legitur  :  e  Oocet  illa  quae  in 
likro  Bieremìae  flebiliter  claoiat  ad 
captìvof  et  exnles  judaeoB  :  liepr<h 
jieUeùmmi  ^  filH  f  ego  enitii  dereli' 
eia  tum  deseria  etc.  9  quae  quidem 
Qeemmnty  Baruch  iv  9 19  scqq. 


(5)  Cf.  Anastasii  hiblioth.  de  r/- 
/!>  rom.pontif.  tom.iv.  Opusculum 
ni ,  pag.  Lxi.  quo  tria  exhibcntur 
exemplaria  decreti  Gelasii  i.  primum; 
quod  gcnuinum  dicitur^  erutum  est  e 
cod.  Fiorentino  antiquissimo  a  Luca 
Holstcnio ,  et  Emm.  a  Schelestrate  ; 
altcrum  est  Tulgatum ,  et  a  ChiiHe- 
tio  rrutum  sub  nouiiae  Hormisdae  ex 
codice  Furcnsi  ;  tertium  cum  naevis 
editum  est  in  lucem  ex  cod.  pala- 
tino bibliotbecae  ^vaticanae  in  op.cit. 
Ve  antiquilalibui  Boriae»  Jam  vero 
in  hoc  postremo  dee&l  penitus  c&- 
talogus  librorum  dÌ¥Ìnoruui  ;  in  duo- 
bus  vero  prioribus  recensentur  Es- 
drae libri  iif  et  Machabaeorum  li" 
bri  ir, 

(6)  Lib.  11.  cit.  De  doctr.  christ. 
e.  vili,  ubi  legilur:  Machabaeorum 
libri  duo  et  Esdrae  duo. 

(7)  Epist.  TI.  ad  Exsuperium  To- 
losanum  ,  cap.  ni.  scribens  :  Ma» 
ehahaeorum  duo  ,  Esdrae  duo, 

(8)  Lue.  cit.  ubi  legitur  :  Esdrae 
liìrri  duo  ,  Machabaeorum  libri  duo. 


al  Traetatus  de  Locis  Theologtcis 

Tit  (1)9  3.  nuspiam  illls  Hbrìs  usos  apostolos  fuisse.  4*  Cum 
lamen  in  versione  graeca  Alexandrina  una  cum  ccterìs  deu* 
tcrocanonici  reperirentur  libri  ,   factum  est  ut  publice 
etiam  legerentur  in  ecclesiis,  quae  per  id  tempus  una  hac 
versione  utebantur.  5.  Numquam  tamea  bisce  ecclesiis 
mens  Tuit  eandem  ,  quam  protocanonids  Irìbùebant ,  per 
liane  Icctionem  auclorilatem  deulerocanonicis  impertiri , 
quos  scilicci  solum  ad  aedificationem  periegebant.  6.  Res 
nihilominus  erat  aleae  piena,  periculumque  instabat  ne  eie 
bac  Icctione  eadem  utrisque  auclorìtas  tribueretur.   Ut 
proplcrea  abusum  praevenirent ,   aut  jam  gliscenti  buie 
abusui    se  se  opponerent  rigiles  episcopi  de   remedio 
cogitare  coeperunt  •  £tenim  Alelito  Sardianus  y    Oriente 
peragrato,  canonem  edidit  Esdrinum  vcluti  solum  tunc 
teraporis   receptum  (2)  ;   idem  deinde  praestitit  Orige- 
nes  (3)  ;   postea  vero   trìginta  duo  episcopi  Laodiciae 
congregati ,  qui  canonem  vulgarunt  V.  et  IN .  Testamenti , 
nulios  porro  alios  ex  V.  T.  libros  inter  canonicos  recen- 
suerunt  nisi  illos  viginti  duos  qui  reperiuntur  in  canone 
Esdrae  (4)  :  canon  autem  Laodicaenus  vim  legis  obtinuit 
penes  omnes  Orientis  ccclesias.  Patrcs  quarti  seculi  qui 
nobis  catalogum  reliquerunt  librorum  canonicorum;  V. 
T.  ,    in  Oriente  quidem  Athanasius  (5)  ,  Cyrillus   Hie- 
ros.  (6) ,  Gregorius  Nazianzenus  (7)  ,  Kpiphanius  (8)  et 
Amphilochius  (9)  ;  in  Occidente  vero  Hiiarius  (io) ,  Rufi- 
nus  (i  i) ,  et  llieronymus  (12),  unaniraes  piane  sunt  in  re- 
jiciendis  apocrypliis  ,  libris  nimirum  deuterocanonicis.  7. 
Quamvisautemanonnullis  veluti^er/))/ttra  afTeranlur  ejus- 

(i)  Lue.  xnT,44»  (8)  Ilaeres.  tiit.  et  De  ponder. 

(a)  Apud   Euseb.  i/ù/.  ecc/.  lib.  et  mensuris  c,y. 

IT  ,  cap.  XXVI.  (^)  In  j'ambis, 

S3)  Comment.  ini,  psalm»  et  a-  (loì  Proloq.  inPsaìtti. 

^    l  Euscb.  Hisi.  eccL  lib.  vi,  e.  25.  (ii)  In  symbolo, 

(4)  Can.  Lix.  Mansi  collcct.  conc.  (is)  Praef.  in  lib.  Reg.  nec  non 

*o™-  *!•  in  praef,  ad  Proverò. ,  praef,  ad 

^5)  In  Synopsù  Paralip, ,  praef  ad  Jerem,^  praef 

(6ì  Catech.  ir.  ad  DanieL  Pra^,  odEsdr. 
(^)  CariH*  ad  Sakucum, 


-  «^ 


Pari.  11.  Cap.  1.  d%  Sacr^  libr,  ccm.  etauctar.    zS 
modi  libri ,  non  ideo  tamen  putandum  est  in  pari  gra« 
du  cum  librìs  profocanonicis  eos  habuisse  ,  cum  rece* 
pta  apud  eosdem  fuerit  distinctio  inler  libros  canonico^ 
et  eeelenastièos  qui  nempe  legebantur  in  ecclesia  quia 
tamen  inter  canonioos  reciperentur.  Et  haec  quoad  pri- 
mam  et  secundam  epocham ,  ab  Esdra  scilicet  ad  Ghri- 
stum  usqne ,  et  a  Ghrìslo  ad  sec,  Y .  Ad  tertiam  vero  epo« 
cham  quod  attinet  ^  quae  se  quidem  porrigit  a  sec.  ¥« 
ad  cooc.  usque  Tridentinum,  nova  prorsus  aera  aperitur  ^ 
8.  Suadente  quippe  s.  Angustino  concilia  Africana  contro 
ccclesiae  orienlalis  et  s.  Hieronymi  auctoritatem  recen» 
suerunt  inter  canonicos  etiam  apocryphos  seu  libros  deu* 
terocanonicos  :   atqui  Augustinus  deceptus  fuit  ex  an« 
tiqua  consuetudine  lectionis  horum  librorum  in  ecclesia  ^ 
prout  jam  decepti  fuerant  TertuUianus  et  Cyprianùs.  g. 
Nec  (amen  sibi  consliUt  Augustinus  qui  nempe  agnoscit  8o1q3 
protocanonicos  fuisse  in  canone  Hebraeorum  receplos  (i): 
et  in  libro  Hetractationum  excusat  se  quod  tanquam  prò- 
pbetam  seu  auciarem  inspiraium  recensuerit  auctorem 
ecclesiastici  (2)  ;  et  centra  Gaudentium  lestatur  Scriptu* 
ram  Alacbabaeorum  ab  ecclesia  réceptam  esse  non  inu« 
tiliter,  si  sobrie  legatur  et  audia/ur  {^)  io.  Itaque  ex 
tota  Augustini  et  Africanorum  theoria  libri  canonici  existi» 
mabanlur  illi,  qui  accipiebanlur ,  id  est  legebantur  in  ec* 
clesiis  ,  non  aulem  quasi  divinam  haberent  auctoritatem , 
si  protocanonicos  exclpias.  Quod  cum  band  salis  advcrlis* 
sent  posteriores  scriptores,  eandcm  in  utrisque  auctoritatem 
agnoverunt,  et  hunc  deraumerroremsancivilTridenlinum^ 
1 1 .  Geterum  numquam  defucrunl  viri  docli  qui  alios  ab 
aliis  librìs  apprime  distinguerent.  Junillus  nempe  Afrìca- 
nus  an.56o.  dii^idit  libros  V.  T.  in  tres  classes  i .  Perfectae 
auctoritalis  ;  2.  Slediae  auctoritalis  ;  3.  Nullms  auclo^ 
ritatis ,  porro  in  prima  classe  una  cum  canonicis  coUocat 

(i)  Lib.  u.  D€$T(U,ttUb.  aròU.         (a)  Lib.  i. 
cap.t.  (3)  Liib.  1 }  cap.  5f . 


fili  TraetatuM  de  Locia  Theologicù 

Jemm  Siracidem  :  in  secunda  Judith  et  Machabaieos; 
in  tcrtia  Sapientiam  ;  deque  duabus  poslerioribus  clas- 
sibus  palam  pronunciai  :  Non  inter  scripturas  canonicas 
rumini  (i).  Vlgesimum  primum  caput  Gapitularis  Caroli 
M»  intcr  non  canonicos  refect  libros  apocryphos  seu  deu- 
terocanonicos  (2)  ;  Gregorius  M.  excusat  se  quod  testimo- 
nium  allegaverit  ex  macbabaicis  libris  non  canonicis , 
eed  tamen  ad  aedificationem  ecclesiae  editis  (3).  Hu« 
go  a  s.  Yictorean.  1200.  de  quinque  apocryphis  Judith^ 
Tobia  j  Sapientia  ,  Ecclesiastico  et  Machabaeorum 
alt  :  non  scribuntur  in  canone  et  tamen  leguntur  (4)  . 
J.  Belcth  an.  iif)2.  de  quatuor  posterloribus  scribit:  II os 
non  recipit  ecclesia  (5)  .  Sec.  XIII.  Joannes  Saresbe- 
riensis(6),  Auctor  glossac  ordinariae  (7)  ,  Hugoas.Gha- 
it>  (8) ,  deulerocanonicos  e  canone  cxcludunt.  Sec.  XIV. 
idem  praesiilcrunt  Andreas  Homeus  jurisconsullus  An- 
glus  (9) ,  Guiilelmufl^  Ocbamus  (io),  NIc.Lyranus.  Sec.XV. 
post  decretimi  Eugeni!  IV.  s.  Antoninus  non  aiiam  U- 
bris  apocryphis  auctoritatem  decernit  praeter  eam  quam 
agnoscit  in  scriptis  doctorum  ecclesiae  (11);  Aiphonsus 
Toslatus  dubitai  utrum  inspirati  fuerint  a  Spirilu  San- 
cto  (12)  ;  in  praefatione  Bibliorum  quae  edila  sunt 
an.  1498.  ci  an.  i5o6 ,  dicebalur  eosdem  libros  ecciesiam 
non  admillere  inter  canonicos.  Inilio  sec.XVI.  card.  Xi- 
menes  (i3)el  card.  Cajetanus  (i^)  sententiam  profitentur 
Uieronymi.  Idem  die  de  aucloribus  Graecis  ,  qui  unani- 
mes  pariler  sunt  in  rtvjiciendis  apocryphis  ,  ut  constai  ex 


(i)   De  pari,  div,  iegis,  lib.  i,  ^S)  In  proloff  Josuae. 

cap.  3.  (y)  Praef.  summaej'un's  Aug, 

(u)  Apud  Harduin.  CoUect.  cotic.  (io)  Vini.  par.  xii ,  cap.  iC. 


(3)  Commeni,  in  xx.  cap.  Job. 

f4)  De  sciapi,  cap.  6. 

(3)  I)d  eccies.  ojKic.  cap.  ^o. 


11)  Càron.  pari,  i,  tit.  3,  cap.4* 

1 2)  Commtnt,  in  Uieron.  prolog» 
Calcai. 

(6)  Epist.  ija.  '  '  (i3)  Praef.  BibL  complut,i^i^, 

(7)  Edil.  liioG,  siqu'dem  in  poste-  (i4)  Praef.  com,  in  omnes  Ubrot 
rioribus  cditionilius  traclus  opposti!      aulhenticot  V.  T. 

canouicitali  apocryphorum  disparuit. 
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Leontio  (i)  sec.  YL  Jo.  Damasceno  (2),  Nicephoro  ,  Ana^ 
stasio  ejusdem  annotatore  ac  Nicephoro  Gallixto  (3).    i3. 
Attamen  concillum  Trìdentinum  contra  sensum  totius  an- 
tiquitatis  anatbema  indixit  iis  <}ui  non  reciperent  ufi  ca« 
nonicos  libros  apocryphos ,  non  yeritum  eapropter  anathe* 
ma  scìentiae.  In  quarta  famen  hac  epocha  quae  a  conc. 
Tridentino  exorditur  i4-  non  desliterunt  viri  sapientia  con- 
spioni  etiam  inter  catholicos  qui  antiquae  adhaeserint  tra- 
ditìoni  Inter  aucloritatem  librorum  protocanonicorum  ,  et 
deuterocanonicorum  probe  distinguentes.  Tales  enim  sunt 
Bemardus  Lamy  ,  Jahn  ,  Dupin  et  Sixtus  Senensis  i5.  De 
ecclesia  Graeca  16.  id  ex  Cyrillo  Lucari  (4),  aliisque  fortas- 
se  constat  ;  ecclesia  vero  protestans  in  synodo  Dordracena , 
(  haec  quippe  synodus  repraesentabat  ecclesiam  protestane 
tem  in  omnibus  sws  partibus)  vestlgiis  insistens  an- 
tiquitatis  decrevit  quidem  posse  libros  apocryphos  in  ec- 
clesia legi  ,  non  tamen  eaadem  vim  atque  auctoritatem 
librorum  canonicorum  nancisci ,  neque  ex  iis  aliquod  dog- 
ma de  fide  aut  religione  Christiana  certo  posse  constabiliri, 
Quare  libri  apocryphi  in  Bibliis  retenti  sunt  ad  calcem 
librorum  canonicorum  cum  apposito  titulo  :  Libri  apo* 
cri/phi  {S).  Bic  jam  exoritur  quaestio ^  quaenam  ecclesia 
in  errore  Tersctur ,  pontificia  polius  an  protestans ,  quae- 
nam melius  ad  sensum  christianae  antiquitatis  se  gesse- 
rit  (6).  Eligat  leclor. 

Ò2.  Kesp.  Ad  I,  i9.  Ex  defectu  successionis  propheta- 


(i)  De  seciis  ad.  «. 

(2)  De  arlhodoxajide  ^.  iv,  Cj8. 

{'6)  In  jambit, 

(4)  Confttsio    chrUtianae  fdei. 
G«ncvac  iG33.  Quaestio  tertia. 

{^)  Sess.  146.  art,  4-  5  ,  et  6. 

(6)  llactenus  quidam  Julius  Oom- 
bre  in  opusc.  Hùtoire  de  la  cono- 
mieùé  des  livres  apocri/phes  de  CAti' 
cten  Teslament.  GenÒTe  i83o.  quod 
praemisit  tbesibus  a  se  propugnan- 
dis.  Hoc  opuscuiam  compendip  con- 


traxìmos  ,  non  quod  aliquìd  ^®^*^ 
mus  buie  auctori ,  qui  nullo  vel  apnd 
8U0S  nomine  fruitur ,  ut  certior  (a- 
ctus  sum  ex  epistola  quam  exinde 
accepi  ;  scd  quia  hic  paucis  conf;e*- 
sit  quae  a  protestanlibus  afferri  con- 
sueverunt  advcrsiis  libros  dcuteroca- 
nonicos  ,  tum  etiam  ut  occasioncm 
haberem  magi»  evolvendi  quod  ad 
Los  libros  spctat ,  eorumdeinqttc  di- 
¥Ìnam  auctoritatem. 


a8  Tractatus  de  Locis  Theologicis 

fum  postquam  canon  sub  Esdra  jam  firmatus  fuerat  ^ 
C.  alia  de  causa  N.  Canon  Scripturarum  divinarum  ,  uti 
Gomperlum  est,  sub  Esdra,  cooperanlibus  propbetis  qui  il- 
la  floruerunt  aetate,  firmatus  fuerat  (i).  Hoc  porro  in  cano- 
ne si  paucos  Iractus  excipias ,  libri  hebraice  conscripti 
repositi  sunt  (2)  ;  quoad  reliquos  qui  ycl  aliena  fuerant 
lingua  exarati  (3) ,  vel  poslhac  conscripti  sunt ,  in  magna 
aemper  vencratione  penes  Hebraeos  extitisse  ^  sivc  ante  si- 
te post  Gbristum,  exploratum  est  ex  testimonio  ipsius  Jo- 
seph!, qui  ex  defeclu  praedictae  successionis  saltem  certae 
prophetarum ,  uuice  causam  arcessit  quare  ncc  eandem 
fidem ,  nec  eandem  auctoritatem  nacti  sint  hi  libri  ac 
primi  in  canonem  Esdrinum  relati  obtinebant  (4)  •  Con- 
stai praeterea  idipsum  ex  Thalmude  in  quo  non  solum  ex 
iilis  testimonia  allegantur  velut  ctucloritcLS,  sed  aperte  prae- 
terea inter  hagiographa  scripta  recensentur  (5).  Quod  igi- 


(i)  Offlnes  docti  in  coconrenìunt 
non  a  solo  Esdra ,  sed  praeterea 
a  oooperaloril>U!i  eius  qui  magnae  ^ 
nagogae  nomine  donaoantur  ,  conte* 
ettun  Canonem  fuisso. 

(si)^  Tum  in  proplictia  Jeremiae , 
tam  in  propbel'a  Danielis  parUis  oc- 
Cttrmnt  lingua  clialdaica  conscriptae. 

(3)  Taics  sunt  iiber  Sapientiae  , 
Baruch  ,  fragmcnla  seu  ut  vulgo  di- 
onnkur  additioncs  libri  Uester,  pare 
deutcrocanoiiica  prophctiae  Danielis, 
quac  chaldaicc  tantum  habontur. 

(4)  En  verità  Josepbi  ex  lib.  i. 
cent.  Apionrm  n.  8.  e  Celerum  ab 
imperio  ArtaUT^is  ad  nostram  us({ue 
memoriam  sunt  quidem  siugula  lil- 
teris  mandala;  sed  ncquaquam  tan 
istm  fidem  et  auctorilalem  mcruc- 
ront ,  quantum  supcriorcs  ii  libri  , 
fnvplei'ea  quod  minus  explorala 
Juit  succcssio  prophefaì^m  >  edit. 

IJaTcrc.  tom.  ii  ,  p.  44^* 

(5)  Sane  in  Iruct.  Ikrahhot  fol. 
48.  ,  in  tract.  /leiubim  fol.  54,  ck 
64*  Iract.  Uhaffhiga  fai.  i2.  tract. 
l'ebamnt  fol.  63.  tract.  Kcluhol  fol. 
110.    tract.   Uaba-Kamma  fol.  St, 


traci.  Baha-heUra  fol.  38-i45.  traci. 
Sanhedrin  fol.  loo.  bì».  Itcm  in  Me- 
draschraóbà  sect.  MìkkeU.  §.  91- 
sect.  Beì-eschit^.  8.  allegalur  tcxtus 
ex  libris  quos  nos  deiiterocanonicos 
Tocamus  tanquam  ex  libris  sacr^s  ita 
ut  mirum  sit  Jabnium  in  sua  archaeol. 
germanica  Vien.  1802.  tom.  i  »  p. 
i36.  §.  89.  potuisse  afiirmare  thalmu- 
distas  minime  hoscc  libros  allcf;arc. 
In  censo  m  porro  Ilagiographorutn 
eosdem  libros  a  Tbalmude  referri 
aperte  constai  ex  traci,  di.  Baba-bcf 
tra,  fol. 92.  verso,  ubi  legitur:  e  Ra- 
ba  quaesivit  a  Rabba-bar-Mari  :  un- 
de  provcnit  provcrbium  boc  popula- 
re  :  Jrbor  stfrilis  deambulai  ,  et 
conferì  se  ad  arboiem  infructuosam 
(nempc  juila  glossam  Yarcbi  ,  qui 
«ibi  a.ssim  lintur  s*m  lantur  );  rcspon- 
dil  :  hoc  fcriplum  est  in  lege  ,  rcv 
pelitur  in  jMrophetis  ,  et  itcrum  in 
/iogiagraphis  ....  In  hajiopraphU 
cnim  dicium  est.*  omnis  avis  ad »i^ 
mihm  sibi  conjungeiur  j  .  Porro 
t/iosephot  Ghemarà  testantur  bunc 
versiculum  nuspiam  reperiri  in  eo- 
nont  clmujo ,  sed  iurcniri  posse  im 
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tar  facera  nequìvit  synagoga  spirita  prophetico  destituta, 
catbolica  effecit  ecclesia  a  Gbristo  atque  apostolis  edocia, 
ac  infallibilitate  praedita  (i). 

33.  Ad  2.  Z>.  Id  est  Ghristus  Dominus  non  comnie- 
moravit  nisi  Legem^  Prophetas  ,  et  Paalmos  quia  ila  fe- 
rebat  usus  et  distinctio  quae  tunc  témporb  invalescebat, 
C.  ad  ceterorum  libronim  exclusioncm  N.  Propositio 
affirmans  non  importai  natura  sua  sensum  exclusivum: 
ut  igitur  aliquid  conficerent  adversarii,  deberent  ostando- 
re  Christum  alicubi  eos  reprobasse  ,  quod  tamen  ipsis 
piane  est  impossibile. 

34.  Ad  3.  N.  vel  D.  Expresse  seu  appellando  ad  ali- 
quem  librum  peculiarera ,  Tr.  acquivalenler  N.  Mirum 
nemini  esse  debet  nullum  in  specie  librum  appellari  a 
scrìptoribus  N.  T.  cum  contraria  lune  lemporis  consueto- 
dò  id  non  ferrei  :  ut  plurimum  enim  aflerebantur  efiBi- 
ta  ex  libris  sacris  generatim  tanquam  ex  Scriptura  y  aut 
apertis  allusionibus  contenti  erant  scriptorcs  sacri  quibos 
Tcluti  digito  indicabant  ad  quos  libros  sese  referrent  (2). 


Ubro  Ben-Sìra  (  Jesu  filli  Sirach  ). 
Reipsa  hjc  textus  legilur  ecclesiasti- 
ci XI li  20.  nisi  quod  ibi  legitur  caro 
(animai )  ,  in Thalinude  Tero  4wii. 
£t  haec  quidcm  accepla  referre  de- 
l>eo  d.  Drach  ,  qui  in  cognitionc 
Tbalmndis  nemini  facile  secundus 
est ,  quique  furiasse  kuc  de  argumcn- 
ìo  pecniliarem  dissertationem  editums 
est.  CL  praeterea  Janssens  in  cit 
Jlermeneutique  »acrée.  §•  vii^  p.3s. 

(1)  Singularis  protestauiium  agen- 
di  ratio  est,  qui  adeo  defi  runt  sjna* 
gogac  ut  ejus  judicio  penilus  acquie- 
scant ,  quamTis  iofalUbiiitate  destitui- 
ta f -jcrit ,  contri  ^  ero  insurgant  ad- 
Tcrsus  cccles'am  cui  Chrislus  ejus 
conditor  solemnes  adco  pollicitatio- 
nes  feeit. 

(s)  Satis  est  aperire  sacros  codi- 
ees  N.  T.  ut  appareat  saepissimc  Tel 
allegari  Tel  alludi  ad  libros  V.T. 
qnin  espresse  de  illis  fìat  specialis 


mentio  ,  et  nibllominus  non  totam 
sentcntiae,  sed  saepc  Terba  ipsaa^ 
fcruntur;  idqne  ipsum  factum  est 
quoad  libros  deuterocanouicos.  Cete» 
rum  apposite  C.  £.  F*  Molinié  auctor 
et  ipse  protcstans  ac  GeneTensis  in 
in  op.  Noiice  turles  livre*  apom 
cryphe»  de  V  ancien  Tesiatneni  ; 
Genere  1828.  in  rem  nostram  scribi! 
in  considerationibus  generalibus  : 
e  Mais ,  quelles  que  soient  les  can- 
ses  accìdentelles  qui  auront  empé- 
cbé  d' ajouter  de  nouveaux  livres  au 
canon  redige  du  temps  d'Esdras . .  • 
il  nous  semble  mie  la  sjnagogue  de 
Judée ,  tellc  qu  elle  ctait  devenue^ 
n'  était  plus  sc*ule  competente  sur  ce 
sujet  ,  et  que  1'  églisc  cbrélienne  , 
qui  lui  siiccédait  ,  eut  aussi  octta 
compctence,  comme  la  ^uago^ue» 
du  temps  d'  Esdras  aTait  óté  jugo 
dcs  écrits  antérieurs  ,  móme  de  più* 
sicms  àcckf  •  Or  ,  nous  avoi^  vu 
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Jam  vero  non  semel  io  libris  N.  T.  apertae  ejusmodi 
aUusiones  occurrunt  ad  loca  librorum  deuterocanonicorum 
e,  g.  Lue.  XII,  19.  —  FcclesiasU'eiXlj  19.  liom.  1 ,  20. 
Sap.XlU,  I.  Beùr.Xl,  34.  —  I.  Machaò.  II  ,  89. 
FpisL  Jac.  1,11.—  Ecclesiastici  XIV  j  18.  Ibid.  II , 
I. —  Ecclesiastici  XLll  ^  i.  et  alibi  passim.  Cum  igi- 
tur  apertissime  apostoli  in  scriptis  suis  vel  iisdem  phra- 
sibus  interdum  utantur ,  quao  in  libris  deuterocanonicis 
reperiuntur,  vel  dicla  et  historias  allegent  quae  nonni- 
n  in  iisdem  referunlur  libris ,  eadem  piane  ratione  qua 
ad  loca  et  historias  alludunt  contentas  in  libris  proto- 
canonicis  ^  quid  de  illis  libris  revera  senserint  abunde 
ostendunt. 

35.  Ad  4*  L).  Publice  legebantur  in  ecclesiis  ex  ver- 
sione Alexandrina  libri  deulerocanonici  uti  Scriptura  di- 
vina juxta  divinam  et  apostolicam  traditlonem ,  C.  uti 
libri  apocrypbi  j  caque  sola  de  causa  quod  reperirenlur 
in  versione  Alexandrina  iV.  Totum  enim  hoc  systema  nu- 
per  ab  adversarìis  excogitatum^  arbitrarium  est  ac  manife- 
ste falsum.  £t  sane  certum  est  ex  dictis  i.  Hebraeos.ipsos 
magna  semper  in  veneratione  bos  libros  babuisse,  cosdem- 
que  in  classem  hagiographorum  retulisse  ;  a.  Gbristum  et 
apostolos  ex  illis  testimonia  allegasse  a tque  ad  eos  pi  uri - 
bus  in  locis  allusisse  ;  3.  uti  ex  dicendis  palebit ,  anti- 
quissimos  patres  ad  eos  libros  tanquam  divinos  ,  divi- 
namque  Scripturam  appellassìe;  Ji-  Utramque  ecclesiam 
orientalem  pariter  et  occidentalem  eosdem  ut  divina  in- 
^iratione  conscriptos  recepisse.  5.  Si  ex  versione  Ale- 
xandrina factum  esset ,  prout  adversarii  autumant  ,  ut 
spectati  fuerint  uti  canonici  ac  divini  libri  deuterocano- 
nici  eo  quod  in  ecclesiis  legerentur  ad  aedificalionem  ^ 

foci  cas  Ics  Doctcnrs  de  Teglise  prì-  guentes  allusions,  alars  mime  qu*ils 

mitive  on  fait  dcs  livrcs ,  que  nous  ne  le»  nommeni  pas,  comme  ils  ne 

regardons  maintenant  comme   ape-  nomment  pas  tous  les  liyrcs  de  l'An- 

oryphes  ...  et  de  plus  nous  avons  cica  Tcstameat  qu'  ils  citenk  >. 
ru  fja»  ks  opàirei  y  JmU  de  fra' 


Part.  IL  Cap.  1.  de  Sacr,  libr.  ean.  et  auetor.  3i 
fanquam  divini  et  canonici  recepii  pariter  fuissent  ter- 
tins  saltem  Esdrae ,  et  III ,  et  IV.  Machabaeorum  qui  re- 
periebantur  quoque  in  eadem  Alexandrìna  versione  dum 
famen  isti  rejecti  ut  apocryphi  piane  sunt  (i).  Quaqua- 
versus  igitur  spectes  novum  hoc  sistema ,  patet  esse  fai- 
sum ,  et  ad  arbitrium  confictum»  Hac  porro  machina  dis- 
soluta, sua  veluti  sponte  corruunt  quae  ex  ejusmodi  bypo- 
thesi  ab  adversarìis  sunt  superstructa. 

36.  Ad  5.  D.  Id  est  solemni  decreto  eos  libros  ec^ 
clesiae  per  id  temporis  non  retulerunt  in  canonem ,  ac 
proìnde  sub  hoo  respectu  eandem  non  tribuerunt  extrin- 
secam  auctoritatem  iibris  deuterocanonicis  ac  tribuerint 
protocanonicis  ,  C.  eosdem  non  spectarunl  tamquam  li-  . 
bros  divìnos  Scripturamque  sacrain  iV.  Latius  namque 
patet  notio  libri  canonici  quam  libri  divini  :  omnis  quip- 
pe  li  ber  canonicus  divinus  est  j  scu  divinitus  inspiratus 
quo  fit  ut  passim  etiam  a  veleribus  hae  promiscue  vo* 
CCS  usurpentur  ,  at  non  e  centra ,  cum  possit  aliquis  liber 
divinus  esse  quin  canonicus  item  sit  ^  cujusmodi  profecto 
erant  libri  qui  postea  in  canonem  ab  Esdra  ejusque  coo- 
peraloribus  adsciti  sunt  «  Sic  libri  de  quibus  agimus 
censebantur  quidem  libri  divini ,  at  cum  ecclesia  solemni 
decreto,  ut  paulo  ante  diximus  ,  eos  in  canonem  non  re- 
tulcrìt ,  canonici  nec  erant  nec  dici  polerant.  Hoc  sensù 
apprime  intelliguntur  quae  contraria  videntur  de  bis  Ii- 
bris ab  ecclesiae  patrìbus  alfirmari  -.  Interdum  enim ,  uti 


(i)  Etenim  in  edltione  yersioiiis 
graccae  i>xx.  quae  jussu  Sixti  ▼.  o- 
pera  card.  Antonii  Carafa  juxta  va- 
ticanum  codicem  adornata  est ,  ae 
itemm  recnsa  Lntetiae  Paris.  i6a8. 
tres  libri  £sdrae  reperiuntur  ita  dis- 
positi ,  ut  liber  i.  qui  inscribitur 
0  It^irji  siye  Saceraos  rcspondeat 
libro  Esdrae  tertio ,  seeundus  respon- 
deat  nostro  libro  primo  ,  liber  Ne- 
hemiac  tea  juxta  nos  etiam  Esdrae 
Becmidas  respoodet  tertio  in  yers.iixz. 


Et  eadem  ratione  legmitiir  in  edi- 
iione  Lxx.  quae  ad  fìdem  codicis  Àle- 
xandrinl  sive  Londinensis  adornata 
est  a  J.  Emesto  Grabe ,  et  iterum 
a  J.  Jacobo  Breitingero  Tiguri  Uel- 
Tetiorum  an.  1781 .  Rursum  in  edi- 
tione  Romana ,  et  Parisiensi  graecae 
LXX.  Tersionis  tres  habentur  Macba- 
Lacorum  libri ,  quatuor  autem  in  e- 
ditionequaead  fidemexemplaris  cod. 
Alexanorini  à  Grabe  ,  et  Breintiii- 
gero  recuM  est. 


33  Tractalus  de  Locis  Theologicig 

mox  yidebimus,  istos  libros  traducunt  vclutidubiae  au- 
ctoritatis  ;  ncgant  eandem  illis  inessc  aucloritatem  quam 
habent  libri  canonici  ;  pronunciant  inservlre  eos  quidem 
aediQcationi,  dogmatibus  autcm  quae  in  contentionem  ye- 
niunl  conGrmandis  minus  idoncos  esse  ;  interdum  etiam 
ad  apocrypha  scripla  illos  ablegare  yidentur  (i)  ;  attamea 
iidem  ipsi  libros  hosce  alibi  yocant  Scripturam  ,  iilorum 
auclores  prophctas  dicunt,  iis  innituntur  ad  adstruenda  (idei 
dogmata  ,  libros  appcUant  divinos  ,  aliaque  ejusmodi  de 
ipsis  pronunciant.  Quomodo  haec  inter  se  componuntur  ? 
Nempe  ea  quam  apposuimus  distinctione  inler  libros  ca- 
Donicos  j  et  divinos.  Quae  namque  primo  loco  ex  patribus 
attulimus  intclligi  dcbent  relate  ad  canonicitatem  ,  qua 
libri  nostri  destituii  erant,  et  ad  eilrinsecam  quandam 
aucloritatem  qua  scilicet  carebant  defectu  testimonii  sole- 
mnis  ipsius  ccclesiae  :  quae  vero  secundo  loco  adduxi- 
mus ,  ecclesiae  menlem  circa  eorundem  divinam  inspi- 
rationem  ,  ac  intrinsecam  yim  patefaciunt  (2). 

37.  Ad  6.  iV.  Haec  parìter  nova  tbeoria  adversario- 
jum  nostrorum  omni  est  fundamcnto  destituta*  Non  age- 
batur  quippe  de  abusu  aut  praeveniendo  ,  aut  coercendo  , 

eum  Melilo  Sardianus  aliique  canonem  ediderunt  :  sed  rcs 
erat  de  veteri  ilebraeorum  canone  cognosceudo ,  et  pa- 

tefaciendo»  Ilac  de  causa  Melilo  peregrinalionem  suam 


(1)  MuUipliccm  sensiun  hujus  to- 
eis  Jpocryphi  lum  auud  Tetercs  tiim 
apvd  rccentiorcs  scnplores  multa  e- 
ruditione  declarat  Justus  Fontaninius 

S.  ciL  IM  anliquikUibus  I/orlae 
I.  II.  cap.  III.  §.  3.  quae  ìllic  re- 
coli  possunt.  Ad  rem  noslram  quod 
Spectat  p?rinde  est  liber  apocryphu» 
AC  non  ab  omnibus  probatus  ,  cujus- 
nodi  erant  libri  quos  nunc  deulero- 
canonicos  Yocamus;  ab  Kusi'bio  ye- 
ro  Hut.  eccl.  Itb.  in.  cap.  x\v.  avn- 
Xiyo/Asvoi  dicuntur  ad  dislinctioncm 
-60rum  quos  ipsc  vocal  ò/xoXoyoyfAs- 
vpof  ,  tfjìJL  omnium  ooosensu  recepii 
enuit. 


(a)  Vcl  ex  hao  sola  anìmadvcr- 
sione  aperte  deducilur  Yauam  esse 
protestanti um  diflìcullatcm  ,  quod  si 
ecclesia  statuii  de  canone  Scriptura- 
rum  y  ipsa  superior  efficiatur  ipsis 
sacris  Scripturis.  Elenim  per  con- 
fectionem  canonis  ecclesia  nihil  aliud 
praestat ,  quam  solemne  edere  te- 
stimonium  circa  divini tatem  quam 
agnosclt  in  sacris  litteris  juita  an« 
iiquam  traditionem  ,  nosque  certto* 
res  rcddit  quinam  censcndi  sint  li- 
bri diyini  ,  quinam  vero  ab  bo« 
numero  excludcndi .  Nihil  proiode 
intriosecum  addii  ipsis  Scrìpturia. 
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ia  Orientem  suscepit^,  nec  tamen  canonem  Hobraeorum 
omatno  perfectum  e&hibiiit  (i)  •  Origeaes  item  profite- 
tur  se  Hebraeorum  canonem  exhlbere  (2)  •  Goncilium  Lao- 
ilicaenuni  utpote  particulare  solos  recensuit  libros  aano» 
nicos  ,  qui  nempe  continebantur  in  canone  Hebraeorum 
omnium  consensu  recepto ,  adjeclo  tamen  libro  Baruch  ; 
de  reliquis  maluit  silere  donec  ab  ecclesia  universali  ali- 
quid  decemeretur  (3).  Ne  yero  longiores  simus  eadcm 
aptarì  debet  responsio  patribus  sive  orientalibus  sive  oc- 
cidentalibus  qui  nobis  objiciuntur  ,  quorum  etiam  scopus 
unicus  fuit  in  suis  catalogis  librorum  canonicorum  eos 
tantum  recensere  qui  in  canone  Hebraeorum  conlineban- 
tur  ,  quia  reliqui ,  nondum  canone  ab  ecclesia  confecto^ 
reipsa  canonici  nequaquam  erant  (4.)* 

38.  Geterum  ut  positivis  lestimoniis  elucescat  veritas  nu- 
per  datae  dislinctionis  inter  libros  canonicos  et  divinos , 
nonnulla  faic  subjiciere  praestat. 

3g.  Origenes  in  celebri  ad  Afrìcanum  epistola  non  in 
eo  solum  totus  est  ut  Teluti  genuinam  ac  sacram  histo" 
riam  ▼indirei  Susannae  ,  sed  insuper  alios  libros  ,  li- 
brorumque  partes  quae  in  canone  Hebraeorum  non  conti- 


(i)  De  scopo  Melitoaia  scribentls 
àà  Onesimam  haec  babet  £u8elMus 
UuL  ecd.  iib.iTyC.zxTi.  t  UaÌTenos 
Yeteris  TestAmenti  libros  ,  qui  on^ 
mmm  e^ntenm  rteepU  tuni,  staiim 
ia  principto  operis  rccenset  >.  Omifc* 
lit  priTo  m  hac  recennone  Mekto 
lUnm  £sUier ,  qui  tamea ,  saltem 
quoai  primam  partem  ,  certe  cano- 
sicos  sonper  habiUu  est. 

(»)  Eteniin  Ice  cit.  ex  eomment, 
ùi  pa.  I.  ita  scrìb  t  Origenes  :  t  Sunt 
aotem  yiginti  duo  libri  j'uxta  tìe- 
éraeas  hi  :  primus  qui  a  oobis  Gc- 
Beas  dicitur  etc.  i  opp.  edit  De  la 
Eoe  tom.  ii,  pag.  ^29. 

(3)  Celebratum  est  coni  ili  umistud 
juxta  Terisimilioreiu  senteoUain  an. 
S^*.  Cr.  CàbàasuUum  Notùìa  concU* 
ia  hanc  sjnodum  ,  item  Darduin. 
Jcia  cono*  tom.  i ,  coi.  77S.  Con- 

To^fl.  IL  Pari.  U, 


yenerunt  autcm  ad  hoc  ooncilium 
patres  viginti  duo ,  non  autem  ut 
scribit  Dombre  trtnie,  deux,  Quoad 
libros  N.  T.  omaes  reccnsct  praeter 
Apocalypsim  :  jam  rero  si  protestali* 
tibus  esset  auscultandum ,  qui  urgeut 
coaciiium  Laodiccnum  ut  opponanft 
decreto  Tridentino  ,  deberet  e  o 
none  expun^i  hic  libcr  quem  tamen 
ipsi  recipiunt.  Gf.  Cabassat.  op.  et 
loc.  cit.  ad  can.  lis.  £t  baco  quidem 
ia  hypothcsi  de  ventate  can.  lt.  hu- 
jus  concilii ,  quem  tamen  band  sper- 
uendis  rationibus  nonaulli  critici  utì 
adsc'.titium  babcnt. 

(4)  Intelligi  id  debet  de  ecclesia 
univcriali  ,  scu  de  canone  qui  uni- 
Tcriiam  ecciesiam  adslriugcrct  ;  nam 
de  ecclesia  Romana,  nulLum  dubiam, 
ut  c\  dictis  palet  ^  quod  acmper  suiua 
cauoDom  babuerit. 
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nentur ,  ut  lìymnum  Irium  puerorum ,  bistorlam  Beli  et 
Draconis ,  et  sic  vocata  additamenta  Esther,  concluditque: 
e  Tempus  est  igitur ,  si  baee  nos  non  latent ,  abroga- 
re ,  quae  m  ecpiesiis  feruniur  exemplaria  ^  et  fratri- 
bus  lege  praecipere ,  ut  abjectis  quos  penes  se  babent ,  «a- 
cria  liàriSf  adulando  judaeis  persuadeant,  et  ut  nobis  pu- 
ros,  et  qui  nibil  habeaut  figmenti^  impertiant  (i)^.Testalur 
praeterca  ecclesias  Toòia  uti{2).  Profert  demum  audorita- 
tes  ad  veritates  (idei  constabiliendas  ex  lilnis  Hacbabaeo* 
nim  (3)  ,  ex  libro  Sapienb'ae  (4)  et  ex  Ecdesiastico  (5). 

4o.  S.  Gyrillus  Hierosolymit.  passim  ex  libro  Sapien- 
tiae  I  qucm  etlam  Salomonis  Yocat  (6) ,  tum  ex  Ecdesia- 
stico (7),  ex  Baruch  quem  propbetam  dicit(8),atque  ex  pò* 
stremis  Danielis  capilibus  Icslimonia  tanquam  ex  Scrìptu- 
ra  divina  proniit  (9). 

4i«  Verus  item  Athanasius  (io)  non  soluin  ex  eisdem 
libris  adducit  testimonia  ad  ea  quae  fidei  sunt  adseren^ 
da  f  sed  ea  praeterea  utitur  formula  apud  yeteres  usitata 
ad  Scripturas  divinas  significandas  ,  sciiicet  :  sièut  scri^ 
ptum  est  {il). 


(1)  *Q(a  TOiVtiv  ,  fi    iJLn  Xav3ay«i 
tffuif   rd   totaSra  ,   drt^tìt    rà   iv 

xaì  vo/AOTf3i99ai  Tt|  aitX^mrt  airo* 
hév9m  iAÌ9  ràf  wap  oùroT^  iwiftpo* 
Mf'vaf  if^fljf  fiìpkouf  xoXaxffUfiv  9i 
lou9ai9Uf^  xai  rtiOfiv  Uat  turcMo'it 

ixóvTw,  n.  4*  ed.  Maar.  opp.  tom.i. 

'sì  Uiid,  n.  iS. 

Si  Exhort.  ad  martyr.  n.saiejq. 

*4)  liib.  III.  oont.  Oelsttiii  n.  oo. 
et  aitln  pafiim. 

Jì)  Ibid.  ^lib.  IT  9  ftS.  et  alibi  TÌde 
oem  locorum  i.  Scrìpturae  ad 
caiccm  uniuflcujusque  yoluminis. 

(6)  Catech.  ii,  num.  a.  ed.  Tout* 
tei  et  alibi. 

(7)  Gatecb.  n ,  num.  4-  Catecb. 
XI 9  n.  19.  etc. 

^)  Gileob.  II ,  n.  i5.  ubiscribit: 
'frojik§Uimdieeniem:  Bicat 


Jkuè  noster  eie,  et  alibi. 

(9)  Cateoh.  iti.  n.  81.  nbiagitde 
bittoria  Sosaiinae  ,  et  addit  :  Ser^ 
ptum  «<l  eoim  :  yiyaawreu  yòp  el 
adduoit  Terba  quae  fegustur  Dan. 
XIII  ^  4^-  Swcitavù  Deut  Spiritmm 
Sanctum  in  jntero  jmveneulo.  Porro 
pbrasit  Mcriptum  est  tum  ex  um 
Scrìpturarum,  tum  ss.  patnim  ad  de- 
Botandas  ScripCarax  diTinas  usurpa» 
tur  ,  ut  notum  est. 

^10)  Dixi:  Ferui  Jthamanu»,  si* 
quidem  critìcis  compertum  est  Sjuo- 
psis  aiiclorem  miniine  Atbanasìnm 
esse.  Cf.  Maurin.  edit.  admonitionem 
tom.  II  ^  opp.  p.  124  seq.  Attamen 
Dostcr  Dombre  Atbaiiasio  eam  tri* 
buit.  Ast  baco  spbalmata  juveni  can- 
didato donanda  sunl  cum  plurìbus 
aliis. 

(11)  Hac  cnim  pbrasi  utitur  s.Atba*  « 
nasius  in  ep.  111.  ad  Seraptom,  0.4* 
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4a.  Nec  sese  aliter  gessit  s.  Gregorìos  Nazianzenus,  qui 
passim  deuterocanooioos  libros  adducit  quos  Sciipiuram 
vocat  ;  explanatque  si  quae  sint  eorum  loca  adducta  ab 
haeretici8(i)  quia  uspiam  divinam  eorum  auctoritatem  in 
dubium  revooet. 

43.  Idem  praestitit  s.  Epipbaoius  confundens  haereti* 
eoa  qui  nomiuUis  horum  librorum  textibus  abutebaolur; 
siquidem  eos  ut  divinos  admiUit ,  Scripturam  expresse 
Tocat  ^  alque  explanat  (2). 

44«  S.  Amphilocbius  ex  prophetla  Baruch  et  ex  libro 
Sapientìae  velut  divinis  Scripturis  profert  testimonia  , 
quin  tamen  eos  libros  suo  in  canone  receosuerit  (3). 


aUegant  vwìmi  Sapientìae  i ,  7.  et  in 
Jpolog.  ad  Itnp,  CotuicuU.n.i'j,  ad- 
diieeiif  Terba  ex  Tob.  ir  >  19*  Insu- 
per  affeiens  ex  epistola  s.  Alexandri 
ad  ae  cooscrìptam  in  Apolog^  cantra 
Jritmoà  n.  66.  jerba  Ecclesiastici 
xxxif  4-  *cribtt  :  e  Ait  quodam  in 
loco  Saera  Scriptura  :  foartuus  esi 
emùm  jpater  ^fu»  ,  pian  non  euet 
wtortmmi.  £1  quibus  duplex  babemus 
festijnoiiiam  Athanasiì  et  Alexandri 
prò  diTÌaa  anctoiitate  Ecclesiastici  ; 
et  aUegans  in  epist.  De  decreti»  /Vt- 
eaenit  n.  la.  rerba  Baruch  iii,  la. 
icribit  :  e  Ferbum  ilem  Israelem  ob- 
jwvaas  ait  )  etc.  Alibi  yero  eundem 
atéucil  sob  nomine  Jeremiae^  passim 
iperba  ex  dentero-canonieis  proferens 
eoajimgit^iniUo  discrimine  facto,cnm 
▼erbis  Petrì ,  Paoli  ,  Dayidis  etc. 
ce.  indioem  locorum  Scriptararam 
sob  finem  voi.  i.  Ceterum  si  standam 
eaaet  a«etoritati  SjnopseoSydeberemus 
e  cessa  protocanonicomm  ezpan- 
gere  libmm  Estber ,  ac  recensore  in- 
itr  protocanoaicoa  partem  iilam  pro- 
«beìiae  Daniella  quae  oomplectitur 
bstoriam  Suaannae,  ut  alia  omittam. 
€f.  tom.  u.  opp.  f.  Atbaaaa.  p.  ia6 

(i)  Sic  orat.  xxxiT,  n.  iS.  addn- 
eeos  teatimonium  ex  Sap.  i.  ait  : 
e  Qnoraodo  illud  lueri  poterìmnsqood 
MI  Ser^tnra^  Deum  omnia  perrir 


dcre  »  eie.  et  conjungit  com  Terbia 
Jerem.  3i.  item  cum  orat.  lix,  pro- 
fert Torba  Ecclesiastici  xt ir,  5.  pag* 
780.  tom.  I.  necnon  orat.  xxiti  ,  p. 
586.  ubi  soWit  quod  ei  objloieba- 
tur  ab  arianis  ex  Baruch  Jii.  et 
alibi  passim.  Gf.  indìccm  locorum 
Script,  praemtssum  duobus  Tolumini- 
bus  ejus  operum. 

(2)  Uti  Hacres.  LXt ,  n.  tu.  edit* 
Petay.  tom.  i,  p.  818.  proferens  au- 
ctoritatem ex  Esther  xiii ,  9.  et 
Haere*.  lxit,  num.  $4*  ubi  sub  no- 
mine Salomonis  affert  ex  lib.  Sapicn- 
tiae  i|  4-  itcoi  Haerea.  xxit,  n.  ti. 
adducens  testimonìum  ex  EccUn  tu, 
i.ait:  Qyemadtnodmm  Scriptura  te* 
statw.  Hursum  IJaeres,  ltii.  sohit 
quod  ex  Scriptura  objiciebator  ab 
haereticia  noétianis,  nempe  ex  fia^ 
rucb  111^  36.  etc. 

(3)  In  orat.  in  Christi  Natalem 
n.  a.  apud  Galland.  Biblioik.  Pa^ 
trum  tom.  ti  ,  p.  464*  tanquam  ex 
propheta  urget  auctoritatem  Bantcb 
HI  «  38.  Ita  etiam  citai  Sap.  ir ,  a. 
in  orat.  in  Domini  occureum  n.  4* 
Ibid.p.469.  Adde  quod  juxta  canonem 
quem  Amphilochius  describit  in  jam* 
bis^  dubitare  deberemus  de  libro  & 
sther,  cum  scribat:  hi*  (libris  canoni* 
cis)  additur  Esther  a  quiòuMdam, 
Ibid.  p.  49$-  vers.  a88-  perinde  ao 
de  non  panda  deutero-canonicii  N.T^ 
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45.  Quod  vero  de  palrìbus  graecis  qui  nobis  obji- 
ciuntur  ,  dici  pariter  debet  de  patribus  latinis  ,  qui  quam- 
vis  canoncm  conlexuerìnt  Hebraeorum  ,  nihìlo  secius  con- 
fitanter  afferunt  testimonia  yeluli  ab  aucloribus  theopneu-- 
stis  ex  libris  nostris  ,  ut  de  Hilario  certuni  est ,  etiam 
cum  agltur  de  dogmaticis  disceptalionibus  (i)  .  Rufinus 
inter  cetera  crimini  verterat  Hieronymo  quod  in  praef. 
ad  librum  Danielis  visus  esset  partem  deuterocanonicam 
respuere ,  a  qua  s.  Doctor  gravissimis  bisce  verbis  se  pur- 
gai :  e  Quod  autem  refero ,  quid  adversum  Susannae 
historiam  ,  et  hymnum  trium  puerorum  ,  et  Beb's  j  Dra- 
conisque  fabulas  ,  quae  in  volumine  hebraico  non  ha* 
bentur ,  Uebraci  solent  diccre  ,  qui  me  criminatur  ,  slul- 
tum  se  sycophantam  probat*  Non  enim  quid  ipse  sen- 
tire ,  sed  quid  illi  conlra  nos  dicere  soleant ,  esplica- 
vi (2)  :»  ;  qui  praeterea  allegans  verba  ex  libro  Sapien- 
tiae  hac  utitur  pbrasi:  e  Dtcente  Scrtpinrai  in  perver- 
saim  animam  non  inlroibit  sapientia  (3)  )  ,  et  de  Eccle- 
siastico ait  :  e  Divina  Scriptura  loquitur  :  musica  in  lu- 
ctu  intem|)estiva  narratio  (4)  ^  •  Jam  vero  baec  Rullni 
et  Uieconymi  agendi  ratio  aperte  ostendit  quid  ipsi  sen« 
flerint  de  bis  libris ,  quamquam  ob  allatum  motivum  e 
canone  excluserint  ,  imo  Hicronymus  inter  apocrypha 
ableget ,  id  est ,  hagioffrapha  ex  mente  Judaeorum  (5). 

!i)  Gf.  Tract.  ìa  ps.  cxtis  ,  n.  4* 
addttcit  auctoritatem  ex  Ub.  To- 
bùie  XII ,  i5.  Tract.  in  ipe.  cxxxv  , 
B*  II,  ubi  proferì  auctoritatem  ex 
U>.  Sapiflotiae  I.  7*  tanquam  cxpr<h 
liAe/a  scribcns  :  docei  prophela  . 
aVact  ut  ps.  gxl  ,  num.  S.  affert 
Ecolenasticum  sub  nomine  Sedomonis 
cum  Latinis  ;  ride  hic  adnot.  edit. 
Manr.  lib.  ir.  de  Trinit.  n.  24»  al- 
Icigat  Baruch  iii»  ^^»  sub  nomine 
Jeremiae;  partem  deutero-canonicam 
Danielis  nib  ejus  nomine  profcrt 
Tract.  in  ps.  lii  ,  n.  19.  ac  Danieli 
trìbuit;  ex  li.  Machabaeorum  libro 
saepius  avctoritatem  adducit ,  ut  in 


Tract.  in  ps.  cztxjT ,  a5.  in  lib. 
contr.  Imp.  Constan.  n.  6.  etc. 

(2)  Ltib.  11^  cout.  Rufiinum  n,  33. 
in  auem  locum  cF.  aduot.  Vallai  s. 

(i)  CommenL  in  cap.  xtiu.  Je- 
rem.  v.  18.  ed.  Vallart  tom.  1?.  col. 

97». 
(4)  Epist.  GXTiii  )  n.  I.  ed.  ValL 

tom.  I ,  col.  786. 

(5) 'Ex  paulo  ante  dictis  n.  Ss. 
el  nota  apposita ,  luculentissime  con- 
stata Hebraeos  inter  hagio^apha  re- 
censuisse  libros  deutero-canonicos  ; 
merito  proinde  Jahn  in  sua  Archao 
logia  biblica  germanica  Viennac  1802 . 
§.  99.  arguii  Martianaeum,   quod 


/ 
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Ex  bis  noWmus  quid  sentiendum  de  haereticis  advcr- 
sariis  quando  firma  adeo  fronte  nobis  yeteres  opponunt. 
4.6.  Ad  6.  D.  Qui  allegaut  bos  libros  Telati  Scritti- 
ram  putandi  non  sunt  ecs  in  pari  gradu  babuisse  ac  li- 
bros caDouicos  quoad  auctorilatem  extrinsecam^  C.  quoad 
audorìtatem  mslrmsecam  N.  Certe  de  libris  protocano- 
nicjs  numquam  dubitatio  esorta  est  utpote  in  canone  ab 
ecclesia  universali  recepto  conlcntis  :  quoad  reliquos  ve- 
ro cum  exploratum  sit  non  paucos  y  sed  universim  pror- 
siu  uti  divinos  ,  et  Scripturam  sacram  seu  divinitus  in- 
spiratam  bos  Hbros  babuisse ,  eos  uli  Scrìpturam  alle- 
gasse  etiam  adversus  baeretlcos  pugnantes,  imo  et  allega- 
tos  ab  ipsis  haereticis  veluli  Scripturam  fuisse,  dubitar 
re  nefas  est  quin  eandem  intrinsccam  ipsis  auctoritatem 
tribuerint.  Cum  tamcn  bactenus  ecclesia  universa  nuUum 
canonem  conreccrit ,  ideo  sub  hoc  respectu  juridicam^  ut 
iti  dìcam,  ac  authenticam  eandem  auctoritatem  minime 
tribuisse,  ac  prolocanonieis  adjudicantur  Quod  veroadjici- 
tur  djscrimen  in  ter  libros  canonicosct  ecciesiasiicos  y^floà 
isti  tantum  legerenlur  in  ecclesiis,  somnium  adversario- 
rum  est.  Nam  si  quandoque  distinguuntur  libri  inter  ca- 
nonicos  et  ccclesiasticos  ,  ideo  est  quia  primi  in  cano- 


contrm  sanam  crilicam  ,  non  oL«tan- 

tàbos  pluribus  codicUms  maipiac  au- 

ctoriutis,  contra  sensum  (iocloruin 

homiatim ,  corrcxcrit  quod   legitur 

in  paralldis  prologis  s.Iiicitmjmi  in 

lib.  Tobiaect  Judith  Aa^^apAu  in 

apocjypÀa,  Martianat^um  sccutus  est 

VaUarsius,  qni  piuribus  argumentia 

leciionem  Martianaci  communirc  ni- 

SOS  est.  Àsl  perperam  ,  ut  rx  dictis 

liqoet.  Ncc  ipsi  la?cl    quod   scribit 

OrigcDcs  in  eptst.  ad  African.  n.  i3. 

edit.  Manr.  tom.  i ,  pag.  s6.  Nain  si 

bene  attendatur  ad  ycrba  Origeu'ts, 

non  absoiute  affirmdt  Ucbracos,  iibr03 

Tob'^ae  et  Judith    inter  apocrjphos 

computare  ,    sed  solum  cos  in  apo- 

crjpliis  Aeòraiee  non  habere;  cn  ejus 


iyvuxiyaty  ori  *K^pàioi  r»  TuPia  où 

ftYOtfcriy  auree  xai  fv  airoxpv^oif 
«p^aiO'Ti  «(  air  asjruv  ^o^ovri^ 
iyyuxaixiv.  Quae  sic  vertuntur  a  De 
La  Rue.  e  Yerum  nos  oportet  sclre 
IJcbroQos  Tobia  non  uti  (id  estpa- 
biicc  non  Icgunt  in  syuagoga  ),  ne- 
quc  Judith.  Nec  enim  hos  libros  e- 
tiam  in  apocrijphis  htònUee  kabenl^ 
ut  ab  ipsis  didicimus  „.  Ad  librum 
TLTo  Judith  in  specie  quod  attinct^ 
c^Ttum  est  nuoc  ali  Hebraeis  ejus 
b  storiam  in  synagogis  U*gi  primo 
sabiialo  octo  dicruui  Testi  dedicatio- 
nis  (  encacnìorum  )  ,  et  nartrm  con- 
slituerc  oiiicii  imbiici  oiatutini.  Vid. 
Totser  Lescàabbai  HUchon  schei 
JJhanuea- 
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ne  recepii  essent,  ceteri  uti  Jìvìdi  haberenlur  ex  ec- 
clesiarum  usu  quae  faclo  ipso  patefecerunt  eos  in  censu 
divinorum  habere ,  non  autem  ex  sola  lectione  ad  ae- 
dificationem  fidelium. 

iy.  Etenim  libros  nostros  veluti  Scrìpturam  divinam 
allegant  Clemens  Rem.  (i)  ;  Barnabas  (2)  ^  Hypolytus  (3) , 
Glemens  Alex,  (4)  ^  Irenaeus  (5)  ,  auctor  Consithttionum 
aposlolicarum  (6) ,  TerluUianus  (7),  Gjprianus(8),  Dio- 


(i)  Eptst.  I.  Cor.  cap.  ir,  a11«gat 
festini;  ex  lib.  Sapieni.Uy^,eap,  ix. 
•X  ììh.EeclesiatUei  xuw,  17.eap.LT, 
ex  Judiih  eie.  Apud  Coteler.  tom.i. 
Item  in  opisL  if.  De  virginiL  cap.  iS. 
ubi  lestimon.  profert  ex  Dan.  xiii. 
De  quibus  daabus  epistolis  De  vìt' 
aùUiate  cf.  Galland.  tom.  i.  Biblioth. 
PP.  Proiea,  cap.  i,  sect.  11.  In  prio- 
ri autem  nanun  epistolar.  ab  eodem 
Qemente  allegatur  e.  ti.  Eecleui. 

{st)  Epi9i,  cap.  TI.  affert  textum 
ex  Sapieni.  Il  ^  la.  una  cum  textu 
Isaiae;  Item  ibid.  citat  Eoclesiasticum 
j,  10.  ;  cundem  librum  allegai  cap. 
XIX.  Cf.  apud  Galland.  loc.  cit. 

(3)  i»  Suionnam  apud  Galland. 
fom.  II ,  p.  44^  8^^*  Ia  Fragmenlo 
autem  ix.  in  Caniie.  Cantt'eorum 
laudai  librum  Sajnentìae  eumque  tri- 
buit  Salomoni ,  ibid.  p.  4S9.  et  in 
Demonstr,  advera,  Judaeo*  §§  9  , 
IO.  ter  eundcm  librum  adducit  ejus- 
Que  auctorem  Frophetam  nuncupat; 
ibid.  p.  4^0.  In  op.  De  Charism. 
Tradii.  jtpottoL  §.  2.  in  ter  mulieres 
quae  prophetavenint  recenset  Judi* 
tham  ex  ejus  lib.  cap.  tiii  ,  ibid.  p. 
5o3.  qui  rursum  in  comment.  hist. 
Susannaead  ?.  55.  commemorat  quae 
refcrunlur  ex  lib.  Tobiae  iii ,  ^4' 
ibid.  p.  446* 

(4)  Ter  allegai  librum  Tobiae  ; 
bis  librum  Judith;  unam  supra  vicies 
5a/9ttfnffam  Salomonis  ;  Ecclesiasti- 
cum  supra  quinquagies;  quater  li- 
brum Baruch  ;  passim  in  Eclogis  (si 
tamen  ejus  sunt  )  proferì  hymnum 
triura  puerorum  tanquam  ex  Danie- 
le; tum  librum  II.  Machabaeor.  Cf. 
mdieem  setUentiarum  sacrae  Seri- 


pturae  quaa  Clemeiu  Jtlex,  peuMtm 
eiiai  ,  ad  caloem  edit.  ejusdem  opp. 
Jo.  Potteri  Oxoniensis.  Venet.  1754* 

(5)  Lib.  IV.  coni,  Baerei .  cap. 
xxxTiif.  n.a.  profert  testim.  ex  lib. 
Sapient.  vii  19  t  so.  Sic  lib.  t  ,  cap. 
XX xT.  sub  nomine  Joremiae  ,  quae 
leguntur  Baruch  ir ,  96.  et  in  toto 
cap.  y  ;  lib.  iv  ,  cap.  xxvi  y  n.  3. 
Danieli  auctorl  tribuit  quae  leguntur 
Dan.  XIII.  de  hisloria  Susannae  , 
eidemque  prophetae  refert  bistoriam 
Beli  et  Draconis  ,  quae  habetur 
Dan.  xiT^  ibid.  lib.  in  ,  cap.  T|  n.  a. 

(6)  Lib.  II .  cap.  XLix,  et  li.  sub 
nomine  Danielts  profertur  bistoria 
Susannae  ;  ex  libro  Tobiae  lib.  i  ^ 
cap.  I .  adducitur  lestimon ium  ac  di- 
citur  lex  Dei  ;  et  lib.  tu,  cap.  11. 
adducitur  uti  Scriptura  divina  una 
cum  aliis  libris  proto-canonicis;  item 
lib.  III I  cap  XV.  Judith  fit  mentìo 
lib.  III,  e.  VII.  Ibid.  lib.  II,  cap.  XSL 
ex  Ecclesiastico  textus  profertur  eie. 

(7)  Allegai  testimonium  ex  lib. 
Judith  y  lib.  de  Monog.  e.  xvii.  No- 
vies  adducit  ex  libro  Sapientiae^  quem 
adscribit  Salomoni;  quinquies  ex  Ec- 
clesiastico quem  et  Scriphiris  accen- 
set  ;  totidem  ex  Baruch  sub  nomino 
Jeremiae  ;  Susannae  item  historiam 
Beli  et  Draconis  commemorat  ac 
Danieli  tribuit  ;  utrumque  deniquc 
allegai  Machabaeorum  librum,  pri- 
mum  ncmpe  et  secundum.  Cf.  iodi- 
cem  Scripturarum  ad  calcem  ejusdem 
operum  ,  edit.  Pamelii  et  Rigali. 

(8)  Eosdem  libros  quosTcrluUianas 
voluti  Scriptnram  ailegat  s.  Martjr 
ac  librum  praetcrea  Tobiae  passim  ; 
Cf.indicem  loc.  tec.Script.  ed.Maur. 
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njsius  Alex,  (i) ,  Methodius  (a)  ,  Ponlius  (3) ,  Arche* 
laus  (4) ,  aliique  praeter  eos  quos  paulo  ante  recensui* 
mus  et  Tindicavimus  (5). 

4.8.  Ad  7*  iV.  Etenim  s.  Augustinus  et  concilia  Afri- 
cana sub  finem  sec.  IV.  aut  sub  inilium  sec.  Y.  nihil 
aliud  feocninl  quam  in  unum  demum  canonem  redige- 
re libros  quos  haclenus  tacito  vel  expresso  ecclesiarum 
conscnsu  et  usu  uti  divini  ex  antiqua  traditione  habeban- 
tur.  Dicilur  enim  in  conc.  Gartbaginiensi  YL  an.  Ji,og. 
celebrato  :  e  Quia  a  Patribus  ista  accepimus  in  ecclesia 
legenda  (6)  >  :  et  tamen  dicuntur  libri  divini  j  Seri- 
pturae  cananicae^  qua  sola  animadversione  totum  aereum 
adveisariorum  aedificium  de  distinctione  mter  libros  ca* 
nomcoe  et  ecclesiasticos  piane  labefactatur.  Ruit  insupcr 
simul  quodadjiciturdeoppositione  ecclesiae  Africanae  con- 


fi) Tamauam  Scrlplttram  dmnaiQ 
mèàtteiì  tettuBonia  ex  lib.  Tobiae  , 
Sapiestiae,  Ecclesiastici,  et  Baruch. 
Cf.  edit.  opp.  De  Magistris,  Romae 
1796.  in  iad.  loc.  sac.  Script. 

(s)  Im  Conoiv.  Ikeem  virg.  Orai, 
ti,  $.  lu.  proiert  texlam  ex  lib.  Sa- 
pioit.  Ili  16.  Toeatqiie  T^a^ijy;  item 
^  TL.  Sap.  !▼,  6.  et  $.  TU.  Sap.  xt, 
10^  II.  et  alibi.  Item  ibid.  Orat.  ▼, 
fi  IT.  ex  Ubro  Ecclesiastici  ti^SS. 
ilea  orai.  i.  ex  cap.  xmi.  So.  xit, 
a.  xxiii,  ly  S,  6.  Dee  non  orat.  tiii. 
}.  tu.  ex  lib.  Baruch,  iii  ^  i4»  iS* 
8«b  Doosiae  Jeremiae  ;  orat.  xi,  $. 
11.  i»  paalmo  ex  lib.  Judith  tiii  , 
I.  et  ex  Dan.  xiii,  19.  ubi  abitar 
de  hJatoria  Susaauae.  Cf.  apudGaU 
laad.  fiild.  Patr.  tom.  111 ,  pag.  670 
se^. 

(5)  In  friia  ei  pa$t.  s.  Cjpriani 
f.  IO.  ubi  ex  iy>.  Tobiae  proferì  te- 
stisi. Cr.  apiid  Ruinarl  aeta  MM, 
ed.  Yeroo.  17S1.  p.  iS3. 

(4)  In  Jkipui,  cum  Monete  hae- 
fenarcka  {.  xxix.  aUegat  ex  lib. 
S^pieut.  ly  19.  et  mridcm  in  dbpu- 
tallone  dogiaatica.  Cf.  apad  Gallaod. 

PP.  tom.  iii,f.  687. 

(5)  Inter  aliof  enim  addi  poiscnt 


auclor  tractat.  anonjmi  ad  NoTa- 
lianuoi.  De  *pe  veniae  non  nefanda 
apud  Gallami,  tom.  ni,  p.  376.  qui 
cilat  tanquam  drvinam  exhariaiith 
nem  Torba  Eecleeiasiiei  u  j  11- iS. 
Eundem  ILbmm  Tocat  Origenes  hom. 
IT.  in  Exod.  §.  5.  Scripturam ,  et 
hom.  TIII,  $.4*  ejus  auctorem  to- 
cal  prophetam;  auclor  Canstit,Jpo3t. 
qui  praeter  nuper  recensitos  libros, 
adduci!  lib.  t  ,  cap.  xx.  Baruch 
III ,  36.  Cf.  apud  Goteler.  tom. 
I.  S.  Cornelius  in  epìst.  xii.  ad 
s.  Grprìan.  apud  Galland.  tom.  in  , 
p.  353.  iibrum  11.  Machab.  TOcat 
Scripturam  drvinam  etc.  Ex  bis  pa- 
lei uniTcrsam  antiquìtatem ,  patres 
graecos  et  latinos  Teluti  Scripluraffly 
Scripturam  diTÌnam,  divina  oracu- 
ta  etc.  libros  deuterocanonicos  allo- 
gasse ,  quamTÌs  inter  canonicas  Scri- 
pluras  non  reccnsuerint  eo  quod,  ut 
diximus  I  praeter  prìorem  canonem 
ab  uniTersa  ecclesia  receptum,  nui- 
Itts  alius  solemni  judicio  confectus 
fuerit. 

(6)  Apad    flardutn.   Jeta  eone. 
fom.  I ,  col.  96S.  ubi  cf.  adaot.  Uar- 
duini  ad  can.  xltii,  conc.  111.  Car«> 
-tbag. 
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tra  auctoritatem  orientalis  cccleslae  et  s.  Bicronymi  ; 
de  deceptione  s.  Augustini',  Tcrtulliaai  ac  Gypriaai ,  ad- 
dere  poterant  et  aliorum  omnium  quos  magno  numero 
paulo  ante  recensuimus  una  cum  PontiGce  Innocentio  I. 
qui  eundem  canonem  tradidlt  Eisuperio  Tolosano  (i)  , 
et  Bonifacio  qui  africanum  canonem  probavit  ;  isti  porro 
omnes  deccpti  lurpiter  sunt  tanquam  tolidem  stolidi  ,  ne 
dicantur  decepti  sapientes  et  acuti  haeretici  nostri  (2)^ 

4.9.  Ad  8.  iV.  Siquidem  s.  Augustinus  cum  fatetur 
solos  protocanonicos  in  canone  Hebraeorum  extitisse  idem 
dixit  quod  alii  omnes  ante  se  jam  dixerant  eademque  ra- 
tione  ac  illi  se  gesserant  ,  se  pariter  gessit  quoad  alios 
libros  in  ilio  canone  non  contèntos.  JFalmm  est  s.  Au- 
gustinum  in  libro  Jìetractationum  ,  excusare  se  quod 
tanquam  prophetam  ,  seu  anctorem  tnspiraUim  recen- 
suisset  auclorem  Ecclesiastici  :  sed  solum  abjudicat  Saio- 
moni  ,  cui  tum  Sapientiam ,  tum  Ecclesiaslicum  tribuc- 
rat  (3). 

5o.  Ad  g.  Neg.  hanc  illationcm  utpote  ex  falso  sup- 
posilo  derivalam  ,  ut  abunde  liquet  ex  dictis  ;  haec  enim 
non  est  theoria  sive  Augustini  sive  Africanorum  ,  sed 
adversariorum  nostrorum.  Idem  die  circa  ea  quae  de  po- 
steriori bus  scrlptoribus  allirmant  adversarii ,  quod  non  sa- 
tis  adverterint  ad  systema  a  nostris  proteslantibus  nunc 
dcmum  excogitatum  ,  ac  de  errore  commenlitio  qucm 
sanxit  Tridentinum  ,  quin  diutius  bis  insislamus. 

5i.  Ad  IO.  />•  Id  est  non  defuerunt ,    qui  nonJum 


(1)  Dixi:  Exsupcrio  Tolosano  ; 
nam  cruditus  advcrsarius  Exsuperiain 
dicit  cpiscoptim  Tolelanum ,  Eo* 
de  TvlèJe  (pag.  28.). 

(2)  Scmpcr  mira  est  haerctico- 
runi  agendi  ratio  ;  si  cDÌm  allquid 
ipsis  arridct ,  nullo  licet  aut  pauco- 
rum  testimonio  innixi  illud  ample- 
ctuntur  y  si  non  placet ,  ctsi  conspi- 
ret  imÌTcrsa  antiquitas  in  co  ^stabi- 
liendo ,  offlnho  respuunt  ;  siquidem 


ipsi  sunt  judices  supremi. 

(3)  En  ejus  verba  ex  lib.  11.  Be* 
traci,  cap.  iv,  n.  2.  e  Do  auctore  li- 
bri qucm  plures  Tocant  Scripturam 
Salofflonìs ,  quod  et'am  ìpsum  sicut 
Ecclcsiasticum  Jesus  Sirach  scripscrit, 
non  ita  constare  ,  slcut  a  me  dictu  a 
est,  postea  didici  ,  et  omnino  pro- 
babilius  comperi  non  esse  liunc  cji^s 
l'brì  auctorem  ). 


Part.  IL  Cap.  L  de  Saer^  tibtn.can.  etauctor.    4< 

canone  ab  eodeaa  universali  confecto  exduderent  a  cen- 
sa  canoniooram  librorum  aut  aliquos  aut  omnes  libros 
deuterocanonicos ,  aut  saltem  de  nonnuUis  dubitarint , 
TV.  -vel  C.  ademenint  bis  libris  divinam  aùctoritatem  , 
juxla  dieta,  IV. 

52.  Ac  I*  non  admodum  sincere  proferunt  adversa- 
rii  nostri  quae  ex  Junilio  Africano  objiciunt.  Nam  non 
Judith  solum  et  libros  Machabaeorum  collocat  inter  libros 
mediae  auctoritatis  ,  sed  libros  practerea  Paralipome- 
non ,  libroni  Job ,  duos  Esdrae ,  et  librum  Eslher  (i)  y 
deque  bis  praeeìse  pronunciai  quod  non  inter  canonia 
eas  Seripturas  cwrunt ,  guom'am  opud  Hebraeos  flio- 
gue  Siq^er  hoc  differentia  ^rec^nebanttir .  Ex  hoc  solo 
loco  specimen  babemus  tiun  doctrinae  hujus  auctoiris,  tuin 
òanae ,  ut  ajunt ,  fidei  adversariorum ,  qui  illum  nobis 
objiciunl  j  ne  cetera  persequamur. 

FaUum  etiam  est  quod  de  catalogo  Scripturarum  ìq 
TÌgesimo  primo  Gapitulari  Caroli  M.  dicitur  ;  nam  non 
aliud  de  Scripturis  sacris  ibidem  invcnitur ,  quam  adr 
monilio  ut  sacerdos  Dei  de  divina  Scriptura  doctus 
su  ,  ae  totum  Psalterium  memoriter  teneat  (2). 

53.  S.  Gregorius  M.  libros  Machabaeorum  vocat  non 
canonieos  per  oppositionem  scilicet  ad  canonem  Hebraeo^ 
rum  (3)  juxta  dieta. 

54^  Eodem  piane  sensu  loquitur  Hugo  a  s.  Yiclore 
qui  recensuit  solum  Hebraeorum  canonem  (4)* 

$5.  Sincere  non  aOertur  quod  ei  Jo.  Beleth  objicitur  ; 
nec  enim  ipse  scribit  :  Uos  non  recipit  ecclesia  ,  sed  : 


(i)  Cf.  1^.  cit.  De  pari,  div,  le- 
$ÌMf  Paris.  i556.oap.  lu,  ooUat.cap. 
TU.  AaimadTcrtenduin  praeterea  est 
fanne  avctorem  recensere  inter  libros 
perjeetae  aueloriUUU  l'òrum  Eccle- 
Mstici  (cap.  ▼.  ),  et  inter  libros 
mediae  «uctorìtaus  Cantieum  canti- 
jj^ibid.). 

(2)  Cf.  apadHarduin.  ^toconc. 


tom.  IT  ,col.  9G1. 

(3)  Ci.Praciat.gcnerat.edU.BTaiir. 
opp.  tom.  i«  §.  xfi.  ubi  ip8i  hane 
diificultatem  jamdlu  a  Molinaco  objcf 
clam  disjiciunt. 

(4)  CI*,  opp.  ed.  Venet.  i588. 1. 1. 
De  Scripturis  eie.  cap.  ti  ,  et  tu. 
ubi  rccensel  juxta  eoa.  Ilebr.  libros 
xxu. 


4.3  Traciatus  de  Locis  Theologicis 

Verum  hos  quatuar  quidam  non  recipmnt ,  ecclesia 
tamen  eos  approòat  (i)  ;  et  hinc  noviim  specimen  su- 
ine bonae  fidei  adversarionim  ecclesiae. 
.  56.  Jo.Saresberìensis  sibi  tantum  proposuit  dcscribere  ex 
8.  Hieronymo  canonem  Hebraeorum  ,  ut  ipse  declaral  (2). 
Loquens  vero  de  librìs  Tobiae  ,  Judith  ,  et  Machabaeo- 
rum  gui  non  sunl  recepii  in  canone  (  nempe  Uebraeo* 
rum  )  quia  Jidem  ,  inquit ,  et  reltgionem  aedifieant 
pie  admissi  suntj  scilicet  ab  ecclesia  (3),  demum  con- 
cluditi omnium  V.  et.  N.  T.  librorum  unum  eundcmque 
auclorem  esse  Spiritum  Sanctum  (4)* 

57.  In  Glossa  ordinaria  pariler  canon  Hebraeorum  ex 
auctoritate  Hieronymi  praeponitur^  ncque,  ut  ajunt  ad- 
Tersarii ,  in  posterioribus  editionibus  an.  1 5o6.  Iractiis 
qui  contrarii  sunt  canonicitati  apocryphorum  (  deutero- 
eanonicorum  )  omiltuntur  (5)  ;  siquidem  nulla  erat  ejus- 
modi  omissionis  ratio. 

58.  Ita  eliam  Hugo  de  s.  Gharo  ,  qui  canonem  ei* 
hibet  Hebraeorum  ,  et  ad  mentem  s.  Hieronymi  vocat 
apocryphos  ,  sive  hagiographos  libros  in  canone  non 
contontos ,  declaratque  eos  ab  ecclesia  recipi{6). 

Si).  Guilielmus  Ocham  noe  verbum  hoc  de  argumen- 
to  habei  in  objecto  loco  (7).  Lyranus  Terbis  utìtur  s.  Hie- 


(1)  Cr.  I/t{;u$  Uhm  offeiorvm  ex- 
pUeatìonem  ad  calcem  Hatùmahs  dw. 
offic.  GuìllcliD.Durandi.Veiiet.1577. 
iol.  333,  a. 

Si)  liclato  cnim  ex  é.  Hioronymo 
racorum  caDone  subdit:  e  Et  haec 
E*  '  im  in?eniuntnr  in  Prologo  libri 
m  ,  quem  Ricronjftnus  Tocat 
Huni  principem  omnium  Seri- 
ptiirarum  quac  ab  ipso  de  fonie  Ue- 
Braeorum  manavenint  ».  Cf.  in  Bi- 
hUoth.  Patr,  Lugd.  1677.  tom.xxiii, 
pag.  4<)8,  col.  1. 

rSÌ  Ibid,  pag.  469^  col.  I. 
f4)  Ibid.  col.  2. 

(5)  Sane  in  Bibliis  sactls  cnm 
Cioua  ordinaria  Lugduni  cdiiis  an. 


1590.  ac  Sisto  V.  nnncnpatii,  prò- 
logtia  de  eanonicU  et  non  eanonicit 
Ubriè  eadem  pronai  ratione  legitur 
tom.  t. 

(6)  Sic  enim  scribit  in  poitillam 
super  lib.  Tobiae  :  e  Dieimus  qnod 
Uieronyraus  aocipit  hic  dilTusius  ba- 
giograpba  :  ut  scilicet  includat  apo- 
crjpba  ,  quae  ab  eceUn'a  reeiptun- 
tur  :  quorum  xeritas  manifesta  est , 
sed  auctor  ignoratur ,  ut  est  Eccle- 
tiasticuB  ,  Sapientia  ,  Judith  ^  Ma- 
cbabaeorum  ,  Tobias ,  Pastor  ».  Cf. 
opp.  edit.  Venet.  x6oo.  tom.  i ,  fol. 
373,  a.  col.  I. 

(7)  Etenim  .*&dTemrius  allegai 
Ocbamvm  Dial.  p.  \u,  caf  •  16.  Por- 


Pari.  II.  Cap.  I.  de  Sacr.  liàt'.  con.  et  aucior.  43 
Tonjmi  eodemque  in  sensu  loquitur  (i) .  Horaeì  juris- 
consulti  opus  mihi  comparare  non  polui  ;  at  praeterquam 
quod  obscuri  jurìsconsulti  sec.  XIV.  auctorilas  bac  in 
parie  nimis  eidgua  est ,  ex  analogia  licet  conjicere  illum 
a  ceteris  non  dissentirò. 

6o.  Dum  TÌdetur  s.  Antoninus  non  aliam  trlbuere  au* 
doritatem  librìs  deuterocanonicis  quameam,  quae  doclori* 
bus  competit  ecclesiae ,  intelligi  debet  in  ordine  ad  au* 
ctorilatem  extrinsecam  et  canonicam  nondum  solemni  ec- 
clesiae decreto  illis  librìs  tributam  ;  inslruclio  enim  ab 
Eugenio  IV.  Annenis  data  est,  absolulo  concilio  Floren* 
tino.  Utitur  autem  Terbis  s.  Hieronynii  quoad  libros  in 
canone  Hebraeorum  non  conientos  ,  et  profitetur  eccle* 
Siam  bos  libros  recipere  juxta  datam  superìus  a  nobis 
distinctionem  (2). 

61  •  Idem  de  Tostato  dixeris  ^  qui  tamen  fatetur  libros 


ro  ibi  BÌl  tale  legitar.  Cf.  ejns  ope- 
ra edita  a  Goldairto  in  Monarchia 
s.  Barn,  imperUfFrtakoot.  i6i4-tom. 
II ,  p.  7S5.  Quod  ti  in  Ub.  in.  Tra- 
eUtns  telili  cap.  xti  ,  p.  834*  refìert 
efffthiffl  s.  RieroBymi  aaierentis  e  li- 
bit»  Ecclesiastici  et  Sapieotiae  legi 
in  ecclesia  ad  aedificatiooem  plcbis, 
non  ed  anelorilatem  ecclesiastioorum 
do^matiun  coofirmandam  i  ^  ac  prao- 
Icrea  cxtendit  ad  libros  etiam  Judith 
et  Tubine  qood  dixit  s.  Greg.  M.  de 
librìs  ìlacbabaeoruHi  ,  non  ad  de- 
trabeadum  homm  Toiuminum  aucto* 
rilati  9  baec  proluiit  Ochamus ,  sed 
ot  oslenderet  minus  elHcax  argumcn- 
tiun  inde  desumi,  dctectu  extrinsecae 
•netorilatis  ,  seu  solcmnis  ecclesiae 
jodicii^  quo  in  album  librorum  cano- 
nioomm  rrferrentur,  prout  animad- 
Teriimus  cnm  explanarcmus  iilorum 
dnonun  patrumeffata. 

(i)  Cf.  in  praef.  tuper  Itbrvm 
Toèéae.  Ed.  Lngd.  iSgo.  tom.  u^ 
col.  1495* 

(1)  Serìbit  enim  loc.  cit.  edit.Lug- 
dnn.  i5S6.  tom.  i^  p.  65.  de  libris 
Sapi'etUiae  et  Eeeietkutiei  ^  quot 


plures  tribuebant  Salomon!.  De  pri- 
mo Toro  affirmat  :  quod  e  Apud  H<y 
braeos  nusquam  est  secundum  Bi*- 
ronymum,  scilicet  in  numero  aulbfn* 
ticorum  librorum  >.  Adjicit  Tero  in 
boc  libro  agi  e  de  tractatu  Judaeo- 
rum  quem  fecerunt  ad  Ghrìstum  oc- 
eidcndum  i .  De  altero  Tcro  scribit: 
f  QoamTÌs  sit  plcnus  morali  sapien- 
Uà  ,  et  ideo  ab  ecclesìa  receptus  ad 
legendum  ,  non  tamen  eulbcnticut 
ad  probandum  ea^  quae  Tcniunt  in 
conlentionem  fidei  i ,  quae  sunt  Tor- 
ba s.  Uieronjmi  ;  adeoquc  eodem 
sensu  acéipienda  sunt ,  quo  paulo 
ante  cxposuimus.  Ejus  mens  adhuc 
melios  dignoscitur  ex  iis  quae  ibidem 
scribit  tit.  Ili ,  cap.  ix ,  §.  is,  p.S5. 
loquenscnim  de  quinque  libris  deu- 
terocanonicisquosflebraciinter  apo- 
crypba  ablegant ,  baec  habct:  ^Ec 
desia  Moneta  tamen  etiam  apocry 
pha  recipit  ut  vera ,  «1  patet  dUt, 
i5  >.  Quae  objicit  adYersarius,  non 
in  loco  ab  eo  allegato  9  sed  leguntur 
in  Summ.  Theoloo,  p.  iii,  tlt.  18. 
cap.  6, §.  II •  edit. Veron. col.  io43. 


44"  Tractotus  de  Locts  Theologicis 

deutcrocanonicos  ab  ecclesia  recipi  iiti  authenticos  (i)  • 

69..  Praefatio  qiiae  occurrit  in  Bibliis  editis  an.  14-9^. 
et  i5o6  ,  cadcm  rcpetit,  quae  tot  alii  anctores  post  s.  Hie- 
ronymum  dixerunt  de  canone  Hebracorum  deque  aliis  li- 
bris  ab  ecclesìa  receplis.  Hos  porro  eosdem  auclores  secutus 
est  card.  Ximenes  in  sua  polygiotta  GomplutensI  (2).  Idem 
praestitìt  card.  Cajelanus  (3);  hic  tamen  noTitatis ,  ut  so- 
)et ,  amore  captus  ulterius,  quam  par  esset,  progressus  est 
in  commentariis  supra  Scripluram  ,  qui  pedibus  pavonis 
opportune  admodum  comparali  a  card.PalIavicino  sunt  (4); 
et  in  repreliensionem  etiam  suorum  eapropter  Gajctanus 
incurril  (5). 

63.  Ad  II.  N.  Imo  Graeci  et  hoc  tempore ,  et  aetatc 
subsequenti  convenerunt  in  admittendis  uti  divinis  libris  ab 
ecclesia  latina  rcceptis  ,  ut  constat  ex  eo  quod  nulla  un* 
quam  hac  de  re  infer  utramque  ecclesiam  exci'ata  sit  con- 
troversia .  QuoJ  si  Leonlius  Byzantinus  ,  Damascenus  , 
Niceplior;:s  ulerque  ,  Gonstanlinopolitanus  et  GalUitus  xa- 


^i)  Ktrnim  ToslaliiB  seu  Abulensis 
kxs.  cit.  ab  adversorio  cxprcsse  de  li- 
bris Sapientiae ,  Ecdesiastici,  Judith , 
lobiae ,  rt  Machabaeonim  acri  bit  , 
^w  Qti  authenticos  recipi  ab  Eccl&- 
9ia  ;  futeipt  ae  ie^  ab  ecclesia  eie. 
Cf.  Enarrata  in  prae/at,  D,  Jhcro- 
nynU  in  iib,  Regum  quaesL  27  ,  28 
et  J19.  In  Ennrratione  y ero  praef.  /. 
tn  /^crr/?//)i.Ouaost.7.cxponitquo8cn8u 
libri  qui  extra  canoncm  Hebracorum 
repcriuiilur  ,  ri'cepti  tamen  sunt  ab 
ccch-sla  ,  apocryphi  Toceotur.  F)c- 
num  inpraef.  inEvangel.  s.  Malth. 
quacst.  1 , 2,ct  3 .  ac  praccise  in  quaest. 
tt.  Icguiifur  quae  opponit  adversa- 
rius:  en  «-ius  Torba  :  e  Imo  ncscil 
(  ecclesia  )  an  Spiri  tu  S.  inspirati 
«criptore*  eorum  dictaycrint  rllos 
(  libros  )  >.  Iilque  asserii  relative  ad 
omnimodara  cortitudlncin  quam  ec- 
clesia habebat  de  libris  protocanoni- 
CÌ8,  ex  dcfectu^  ut  saepiusdiximus, 
solemnis  decreti  nonduoi  emissi,proiit 
denium  iactum  e:»!  in  conc.  Triden- 


tino ;   alioquin  dob  posset  obi  ipso 
conslare. 

(t)  Cf.  in  Prologo  it.  De  hU  quae 
ad  leetùmem  Pi.  T,  tunt  praenotanda. 

(3)  Cf.  in  Comment,  in  cap.  \. 
Iib.  Esther,  ed.  Lugd.  1639.  tom.  11, 
p.  4oo,  col.  2. 

(4)  Istoria  del  conc.  di  Trento 
r.b.  TI,  cap.  17,  n.  2. 

(j)  Cf.  Milch.Can.  l)e  he.  I5»i  «, 
cap.  xt.  in  resp.  ad  sifxtum  arguiu. 
Cajetanum  in  V.  T.  hebraizare^  in 
Wovo  erasmizare  in  proTcrbium  rcs- 
sit.  Certe  Witackerus  opp.  ed.  Her- 
boniae  an.  iSqo.  pa^.60.  Lutherun 
libros  deuterocan.  ex  canone  e\pun- 
gentcm  defendit  cxemplo  Cajctani  , 
qui  ex  can.  N.  T.  epistolas  Jacobi  , 
Il  Petri  y  II  et  in  Jo  y  Judac,  Pauli 
ad  Ilcbraeos  ,  et  partes  controTcrsas 
et  alia  quaedam  sustulcrat ,  de  qui- 
bus  Lalhero  nunquam  Tcnerit  in 
mentem  dubitare.  Cf. Georg.  Czuppou 
Vindiciae  vulg.  edit.  Biòlior,  Saba* 
riac  1798.  tom.  i^  p.  53  seq. 


^ 


Part.  II.  Cap.  I.  de  Saar.  Ubr.  con,  et  aucior.  4S 
censent  canonem  Hebraeorum ,  hoc  ab  ipsls  fit  absque 
darimento  aliorum  librorum  qui  admissl  ab  ecclesia 
8unt(i). 

64*  Ad  12.  N.  Etenim  ut  patet  ex  hacteaus  exposi- 
ti8  concilium  Trideatlnum  filum  tradllionis  constanUs  et 
perpetuae  Homaaae  ecclesiae  secutum  est  in  canone  divt- 
norum.  Bibliorum  sanciendo  ;  Iraditio  haec  vlguit  in 
omnibus  eoclesiis  odentaUbu$  et  occiJcntalIbus  ,  quae 
quoad  substantiam  eosdem  llbros  uli  divinos  tenuerunt 
non  ad  aedificationem  solum ,  sed  eliam  ad  firmanda  li* 
dei  dogmata  ,  ut  omnia  documenta  ex  patrìbus  Graecis^ 
et  Latinis  ,  ex  Gonslitutionibus  apostolicis ,  ex  conciliis 
quae  adduximus ,  evidenler  ostendunt  ^  quibus  plura  ali4 
praesertim  post  sec.  IV ,  e  V.  adjicere  possemus  (2) . 
His  vero  nullo  modo  opponuniur  quae  ex  s.  Hieronymo 
aiiisque  qui  eum  secuti  sunl  aut  descripserunt,  aOcruutur 
ab  adversariis,  cum  non  ioquantur  nisi  de  llbris  canonicis 
io  presso  sensu^de  iis  nempe  qui  continebanlur  in  Hebraeo- 
rum canone.  Quod  si  alios  rejecerunt  ex  censu  Scriptu* 
ranun  canonicarum ,  relate  tantum  ad  illum  canonem 
hoc  affirmarunt  ;  quia  licet  ab  ecclesiis  hi  libri  uti  divini 
aJmitierentur ,  quod  quidem  hi  ipsi  scriptores  fatentui*!  ex 
defectu  tamen  canonis  solemniter  ab  ecclesia  universa  con* 
fecti  j  qui  omnes  adstringeret  ad  iilos  admittendos ,  fa- 
ctum est,  ut  honor  canonicanun  Scripturarum  solis  passini 
proto2anonicis  tribueretur.  Ad  exactam  proinde  scientiae 


(1)  Sads  est  percorrere  ÌAdìoem 
loe.  me.  Scripturae  qui  allegantur  a 
s.  io.  Damaioeiio^  at  paleateum  prò* 
loifcue  adduoere  testimonia  ex  lib. 
Sapicatiae,  Eoclesiastioi  etfianicli. 
Cf.ad.  Le-Quien,  qui  in  adnot.  i,  ad 
capL  xwu  9  Uliri  ir.  ée  fole  Orlhad. 
obaerrat  i.  Joan.  Dam.  canonem  ex« 
Kcibere  quem  eihibuit  s.  Epiphaniuf 
ia  Ili».  De  pand»  el  rnens»  du  quo 
superins  diximos. 

(9)  Ne  prolixior  nm  in  istornm 


natalo^  texendo  ,  cf.  cLt.  Appenda 
cem  quam  in  praef .  generali  exhibet 
d.  JO0.  Blanchinius  iu  Findìciù  cof 
ftonic.  Scripturar.  Do  aucloribus  qui 
ab  aposlolorum  aetato  uique  ad  saor. 
ooocii.  Tridentinum  canonis  diviiL 
Scriptar.  indicem  toxucrunt  a  pag. 
T ,  ad  IX.  quorum  pleriqtie  eunden 
catalogum  sao.  librorum  scquuniur, 
qui  confectus  est  a  conc.  Carl!L.iii) 
et  ab  Imioc.  I.  et  qucui  secuta  cut 
synodus  Tridentina. 
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et  critices  regalam  Tridenllaum  cono,  caaonem  suiim  con  • 
fecit ,  nec  ei  propterea  verendum  erat  anathema  seien* 
Hae.  Bene  vero  proteslantes  haeretici  sibi  omnia  timenda 
habent  ab  anathemate  ecclesiae  Ghristi  cui  rebelles  exi- 
stunt  sub  obtentu  scientiae  8uae  quae  eos  inflat  cum 
dispendio  aeternae  salutis. 

65.  Ad  i3.  D.  Id  est  non  destitenint  viri  temerarìi, 
iique  perpauci ,  qui  conlra  ecclesiae  auctorìtalem  ma- 
luerunt  haereticis  velificare  quam  sinceram  doctrinam  ca« 
tholicam  sectarì ,  C.  vere  catholici  N.  Etenim  ab  ad- 
Tersarìorum  censu  seponi  debent  Sixtus  Senensis  et  Bec^ 
nardus  Lamy ,  qui  ejusdem  aucloritatis  proBtentur  esse 
libros  prolocan.  ,  et  deuterocanonicos  ,  quamvis  quoad  eo* 
rum  notitiam  ,seu  quoad  nos^eosdem  inter  se  dislinguanl  (  i  )« 
Sane  Sixtus  Senensis  excandescit  in  haereticos  co  quod 
nobis  eripere  tentayerint  libros  deuterocanonicos  ,  eos 
expungendo  e  sacrorum  Bibliorum  canone  (2).  Itaque  duo 
illi  supersunt  Dupin  ,  et  Jahn  quorum  scilicet  satis  ex- 
plorata est  temecaria  ac  libera  nimis  sentiendi  ratio , 
quique  omnibus  nnceris  catholicis  suspecti  idcirco  sunt: 
quamquam  neque  isli  omnino  adyersariis  nostris  con- 
scntianl  (3). 


(1)  Cf.  Stxt.  Senens.  mòHolh. 
Sanetae\\h.i^  secti.  ed.  Neap.i74a. 
pag.  8.  et  Bernard.  Lamj  in  Appo- 
raiu  biblico,  lib.  ii,  cap.  i ,  e(  il  ed. 
Lii^d.  1696.  p  Siiseqq. 

(2^  £a  ejus  verba  quae  Icguntur 
in  eius  praefat  §  ix,  quaeque  certe 
Band  arridcbunt  adversariis  nostris; 
e  Alii  ab  ipsa  diTinarum  litterarum 
aucloritate  sceleratiuM ,  magisqne 
impie  bellnm  aga^ressi  numerum  no- 
bis utriusque  Testamenti  Toiuminum 
imminuont^  et  ad  minorem  summam 
redigunt  :  inter  quos  Luthenis  et 
Zwingiius  ex  Vctcri  primam  Testa* 
mento  eliminont   libros  Sapientiae 

EcrienoMtiei ,  Tobiae  etc Ve- 

luli  apocrjphx  et  inccrtac  auctorita- 


ti8  et  fidei  scripfa  etc.  l. 

(3)  Quamquam  Dupin ios  in  op. 
Diuertaiion  préiimnaire  tur  la  Bi" 
ble.  Paris  1701.  tom.  i ,  eh  i,  §.ti. 
plura  liabeat  communia  cum  adver- 
sario  nostro  ,  qui  pleraque  ab  ilio 
mutuatus  est  j  attamen  assentitnr 
oonc.  Tridentini  decreto  quo  ut  cn- 
nonicos  recipiendos  sanzit  libros  de 
quibus  agimus:  en  ejus  yerba:  f  Tou- 
tes  ces  ratsons  et  ces  considérationa 
jointcs  ensemble  y  sont  sulBsantes  pour 
établir  r  autorité  de  ces  lirres,  doni 
la  definition  du  concile  de  Trenle 
ne  laissc  aucun  lieu  de  douter  1  . 
Quod  Tero  spectat  ad  Jahn  j  ipse  in 
ItUroduct.  ad  lib,  sac.  V,  T,  cap.ii^ 
$.  3o.  ancipitem  se  osteadit,  ntran 
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66.  Ad  i4*  D.  Gujus  nulla  auctorltas  est  ut  potè  auro 
bollandlco  corrupti  et  ad  ineundam  calvinistarum  gra- 
liam  proditorìs  ecclesiae  suae  a  qua  propterea  semel  et 
iteram  damoatus  est  ^  €•  Gujus  sit  auctoritati  fidendum 
N.  Gum  bic  sycophanta  solus  sit  qui  ab  adversariis  op« 
ponatur  idemque  rejeclus  a  suìs  ,  exìnde  patet  quid  de 
libris  deuterocanonicis  sentiat  ecclesia  Graeca  (i). 

67.  Ad  i5.  Resp.  I.  Neg.  suppositum  de  ecclesia 
protestanti  :  protestantes  nunquam  constitueruat  eccle* 
Siam  j  sed  agmen  haereticorum  qui  perJuelles  in  ec« 
clesiam  Gbristi  sunl  nec  miuus  ab  ecclesìa  quam  a  se 
inyicein  divisi  ;  ccclesiam  proinde  protestantem  non  pò* 
luit  synodus  Dordracena  repraesentare. 

6S.  Resp.  IL  D.  Id  est  synodus  Dordracena  in  suo 
conficiendo  decreto  autiquitatis  vestigiis  adversata  est  ^ 
C.  institit  N.  Nam  ,  ut  yidimus ,  antiquitas  universa  , 
qoamvis  inter  canonicos  ,  prout  canonioorum  nomine 
significabantur  libri  in  canone  judaico  contenti ,  dente* 
rocanonicos  interdum  non  recensuerit  ,  agnovit  tamen 
eos  et  sacros  esse  et  ab  ecclesia  uti  divinos  in  se  probari, 
etsi  eadem  certitudine  exlrinseca  ,  seu  guoad  nos  eadem 
.ratione  ac  de  primis  illis  non  constaret.  Universa  insuper 
antiquitas ,  nullo  discrimine  interjecto,  eos  libros  una  cum 
ceteris  lecensuit  firmiterque  retinuit.  Gontra  vero  syno* 
du8  Dordracena  ex  censu  divinorum  librorum  eos  ex* 
puDxit ,  et  ad  calcem  librorum  protocanonicorum  rejecit 
cum  apposito  titulo  :  Libri  Apocryphi.  Geterae  aulem 
ecclesiae  a  synodo  repraesentatae ,  nulla  ejusmodi  decre* 

eoQC.Trid.diicrìiiieii  tustulerìtt  quod ,     inter  oekera  obserrat  synoduxn  Bethlee- 
•0  quidem  tentiente  eikitit  circa  di-     miticam  p.  SSg.  libris  in  canone  Lao- 


librorum  prototocanon. ,  et  dicono  contenlis  cetcros  addidisse,  et 

deolero-caiumiconim  auctoritatem.  declarasse  t'nsciie  ac  maligne  a  ne- 

(i)  Quod  nec  Dombre  ipsc  dissi-  fando  Cjrillo  dvoxquf^uq  apocrjfphoM 

BHiiat.  Gf.  quae  de  Cirillo  Luoari  in  numinatos.   Cui  sanclioni  Dionjsius 

ordine  ad  canonem  scribit  doctus  p.  Cp.  cHm  aliis  episoopis  bene  muiUs 

Le-Qnien  in  adnot.  i.  ad  cap.  xtii  ,  et  presbyteris  suifragatus  est  in  rcs- 

librì  IT.  IMjUk  Orthodqxa  s,  Jo,  ponsione  ad  articulos   calTinistarum 

Jktmaseeni  opp.  tom.  1 1  p.  a83.  ubi  an.  167U. 
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li  ratione  habita  ,  libros  eosdem  e  Bibliis  penitus  ablega- 

runt  (i). 

69,  Posi  prolixam  hanc  discussionem  juveril  et  nobis 
perconlari  quaeiiam  ecclesia  (  ut  ecelesiae  noracn  coe- 
tuì  proteslantium  rd)eralitcr  conccJamus  )  ia  errore  sii  , 
catholica  an  protestane  f  Quae  in  conQrmationem  cano- 
nis  Tridentini  documenta  afTerunlur  certissima  sunt  et 
ad  critices  uoguem  exacla  ;  quae  ab  adversarìis  vero  profe- 
nintur  partim  praepostero  sensu  sunt  intellecla ,  partìm 
eiaggerata  ,  partim  demum  falsa  ac  putida  mendacia  • 
£ligat  igitur  lector.  Tales  sunt  proteslantium  triumpki  1 

70.  111.  Obj.  Nonnulli  saltem  libri  N.  T.  nunc  in 
canone  recepii  sunt  ,  qui  in  canone  ecelesiae  Romanac 
desiderabantur .  Siquidem  i  •  constai  ex  Eusebio  Ca- 
jum  presbyterum  ecelesiae  Romanae  sec.  IlL  non  ad- 
misisse  nisi  tredecim  epistolas  S;  Pauli ,  cum  cam  non 
adnumeraverit  quae  ad  Hebracos  inserì  pia  est ,  et  s.  Hie- 
Tonymus  qui  Romae  Damaso  ab  epistolis  fuit  aperte  scrì- 
bat  :  e  Paulus  Àpostolus  in  epistola  ad  Hebraeos  ,  quem 
latina  consuetudo  non  recipit  (2)  ;»  ;  quod  et  alibi  repe- 
tit (3).  3.  Idem  dici  debet  de  Apocalypsi  quoad  oriea- 
tales ,  eodem  s.  Doctore  teste  (4)  ;  imo  teste  anteriore 
Bcriptore  Magno  'Dionysio  Alexandrino  (5).  4-  Concipi 
porro  ncquit  ,  quomodo  ecelesiae  sec.  XVL  poluerit  in- 
notescere  ,  quod  quatuor  saltem  prioribus  seculis  ignoravil 
ecclesia  ,  cum  nullam  posthac  ipsa  revelationem  habuerìt. 
5.  Non  imnierilo  igitur  Romae  vehemenler  obmurmura* 


(1)  Cr.  Notice  sur  Ics  licre»  apo* 
tryphes  de  l*  ancien  Testatnent  en 
Tepowte  à  la  queslion  fjvt-ìl  lbs 
MVPpatMBK  ?  par  C.  E.  F.  Mouli» 
nié  Pasteur  de  \*  égiiflc  de  Genève. 
GcnèTO  i8a8.  Quem  rito  opponore 
poflsumus  Dombrio,  utpole  qui  ci  do- 
etrinn  et  auctoritate  plurimum  va- 
leat  intcr  suos ,  duin  Dombrc  nulla 
l'xistlmalione  clarcscit. 


(2)  Comment.  in  cap.Ti.  Is.  ad  ▼.«. 

(3)  In  epist.  cxxix.  ad  Dardaa.  ed. 
Vtulars.  n.  3.  in  Calai,  in  Cajo  ;  ad 
cap.  TI II.  Zachariae  et  in  Matth.  e. 
XXVI.  ac  demum  in  epist.  ad  £?an- 
gel.  et  alia  ad  L^aulinum.  Cf.  adnot 
Yallarsii  ad  pag.  965.  tomi  i. 

!4)  In  epist  cit.  ad  Dardan. 
5;  ApudEuseb.  UUt.£ccl  lib.Tii, 
oap'  s5. 
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tum  est ,  referente  Sarpio  (i) ,  quod  a  congregationc  quin- 
que  earJinalium  et  quaJraginta  odo  episcoponmi ,  qui 
exiguis  dioecesibus  praeerant ,  nee  magni  erant  theolo- 
gi,  praecipili  Consilio  decretum  de  re  adeo  difficili  la- 
tum  fuerit.  Ergo. 

71.  Resp.  N.  A.  kà  i.  prob.  D.  Cajus  Rom.  Ec- 
clesiae  presbyler  non  adnumeravit  epistolam  ad  Ilebraeos 
ìnter  epislolas  s.  Pauli ,  C.  non  agnovit  cam  epistolam  uti 
divinam  atque  canonicam  JS.  Duae  ejusmodi  quaestioncs 
permisceri  inter  se  nequeunl:  altera  quippc  ab  altera  an- 
tiquitus  sejuncta  fuit.  Quidam  enim  uti  divinam  habùe-^ 
nint  epistolam  ad  Hebraeos  quamvis  eam  a  Paulo  con- 
scriptam  esse  inficiarentur  (2) ,  prout  contigit  Apocalypsi 
cujus  auctorem  diversum  esse  ab  Apostolo  Jeanne  ali- 
qui  ex  antiquioribus  exislimarunt,  quin  tamen  ejus  divi* 
nitati  quidquam  derogarent  (3).  Gajus  propterea  potuit  eam 
quidem  abjudicare  epistolam  apostolo  Paulo ,  nec  tamen 
canonicam  ejus  auctoritatem  ob  id  inficiari ,  ut  patet 
ex  ipsis  Eusebii  verbis  (4)*  Sane  cum  videamus  a  Gle« 


(t)  Storia  del  amcilio  di  Trento 
lib.  II. 

(s)  Cf.  Micliaclis,  JfUroducU  au 
NoMveam  Tesiam,  Genève  iSaa.  tom. 
!▼.  chap.  xiiT.  sect  xt  ,  p.  994*  et 
Cellérier  JtUroducL  eie.  Divinan.ity 
seet.  XI,  pag.  448  teqq.  Certe  Terlul- 
lianus Ib.  DepudiciUa  cap  xx.  eam 
adscribit  Barnabae ,  ac  reccptiorcm 
«-am  esse  dìcil  apud  ecclcjtias  epi- 
stolam Barnabae  (ncmpc  epistolam 
ad  Uebraeos  )  t//o  nqfocrypho  Pasio» 
re  maeehorum.  Cf.etiam  s.ilieronym. 
De  viris  tliueir.  in  Pauio  ,  et  Ori- 
geaem  apud  Euseb.  lib.  ti,  cap.  a5. 

(3)  Ci.  Dìonjsium  apud  Luscb. 
lib.  TU,  eap.  s5.  et  ejusdcm  epist.  ad 
nermammonrm  quae  est  num.  xii. 
cdit.  ejus  opp.  De  Magìstris  num.  2. 

ì*S'  «78. 

(4)  Sic  icrìbii  Ensebius  lib.  iii  , 
Mp.  lu.  e  Seìcndum  tamen  est  epi- 
f^Tflaff»  nd  fldbfttBOsa  woMMìtiiii  ideo 

Tom,  IL  Par.  IL 


esse  repndiatam  ,  quod  dicerent  eam 
ab  ecclesia  Romana  prò  certa  ac  ge- 
nuina Pauli  epistola  non  haberi  >  ; 
et  lib.  TI ,  cap.  XX.  loquens  de  Cajo 
qui  tredccim  tantum  enumcraTerat 
epistolas  Pauli  snbdit  :  f  Sane  haec 
epistola  (  ad  Dcbr.  )   etiamnum   a 
quibuidam  Romanit  Apostoli  esse 
non  crcditur  1.  Porro  utrobiquc  Ru- 
finus  Tertit  latinos  ,  quam  Tcrsioncm 
probat  Valesius  ,  cum  Eusebio  inso- 
lens  non  sit  laii'nos  Tocare  romanoe  , 
ut   prolalis  cxemplts    ostendit  idem 
Valesius  in  not.  ad  utnimque  locum. 
Inter  bos  Romanos   seu  latinos  qui 
Paulo  abjudicaruut  banc  epistolam 
reconsendus  etiam   est    Hjppolytut 
episcopus  Portuensis  in  hh. Àdven, 
haeresee  j   teste  Photio  in  Bibliotb. 
cap.  isi.Cetcrum  cf.  Tbeodorctum 
in  prooemio  in  epist.  ad  Hebraeos , 
ubi  ex  Tetcrum  consonsub.  Pauli  eam 
eme  ostoadit.  A  Clemente  Romano  epi* 
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mente  plures  ex  hac  epistola  sentcntìas  proferrì  perinde 
ac  ab  aliis  scrìptis  canonicis  ,  patet  ab  ecclesia  Romana 
eam  inter  Scripturas  canonicas  seu  dlvinas  fuisse  adopta- 
tam  (i). 

72.  Ex  bis  responsio  fluit  ad  alteram  probationem  ad- 
ductam  ex  s.Hieronymo  :  qui  quidem  non  de  Romana  pro- 
prie ecclesia  loquitur ,  scd  de  ecclesiis  latinis  ,  seu  potius 
de  Ialina  consuetudine  ,  quo  nomine  ecclesiae  occiJen- 
tales  in  genere  significantur ,  apud  quas  poluit  esse  cir- 
ca auctorem  hujus  epistolae  dissensus.  Quod  si  vere  loqui- 
tur de  ecclesia  Romana  ^  non  loquitur  nisi  de  nonnullis 
ejusdem   membrìs  ,    siquidem   exploratum    est  ,    aeta- 
te   s.   Hicronymi    plerosque   omnes   eandem  epistolam 
recepisse  ,  uti  ostendit    Bonfrerius  (2)  •    Ceterum  idem 
s.  Doclor   in   epist.  ad  Dardanum  testatur  non  solum 
banc  epistolam   e:  ab  omnibus  retro  ecclesiasticis  grae- 
ci  sermonis  scriptoribus  susci  pi .  •  •  et  quotidie  ecclesia- 
rum  lectione  celebrari  9  ,  verum  etiam  proQtetur  se  eam 
suscipere  ^tanquam  canonicam   una   cum   Apocalypsi  : 
e  Nequaquam ,  subdit ,  hujus  temporis  consuetudinem  , 
sed  velerum  scriptorum  auctoritatem  sequentes ,  qui  plc- 
rumque  utriusque  abutuntur  testimoniis  ,  non  ut  inter- 
dum  de  apocryphis  facere  solent  •  •  .  sed  quasi  canoni- 
cis et  ecclesiasticis  (3}  jd  • 

73.  Ad  3.  D.  Sequioris  aetatis  et  quoad  verum  ejus 
auctorem ,  C.  aetatis  anterioris  et  quoad  ejus  divinam 


stolam  ad  Dcbr.  tribulam  fuisse  apo- 
stolo Paub  tostatur  Stcpbanus  Gooa- 
tus  apud  Photium. 

(i)  Gf.  de  hoc  «rgumento  Estium 
in  cpist.  ad  Hcbr.  De  auctonìate 
episiolae^  et  de  aucthore  hujus  epi- 
ttoiae.  Comment.  in  omnes  Pauli 
epiitt,  Duaci  1616.  lem.  11  ,  p.  869 
seqq.  itcm  Ccllcrier  op.  cil.  Intro- 
duci. Divis.  II,  sed.  XI.  ubi  ejus  au- 
cloritak'in  yindicat  adycrsus  Michaé- 
ii«  I  qui  practcrca  causam  ossignat 


quarc  ab  impugnatoribus  cataphry- 
garum  seu  montanistarum  in  dubium 
saltcm  rcTOcata  fucrit  auctoritas  epi- 
stolae ad  Debracos,  ob  abusum  sci* 
licci  nonnullorum  locorum  cjusd.  e- 
pistolae. 

(2)  In  cit.praeloq.Ch^Ay.scci.Yiii, 
(i)  Loc.cil.Nolanda  Tero  hic  est  in 
s.Doelore  conjunctio  istaruin  vocum: 
canonicis  et  eccUsiaslicis ,  quae  prò 
eodem  usurpantur  ,  secus  oc  contcn- 
daat  adTersarii. 


Pari.  II.  Cap.  I.  de  Sacr.  libr.  ean.  et  auctor.  5i 
inspiralionem  iV.  Gcrtum  enim  est ,  Apocalypsim  prio- 
ribus  duobus  seculis  eliam  ab  orìenlalibus  uti  divioam 
admissam  fuisse,  postea  vero  dubitari  coeptum  de  divi- 
na ejus  origine  ac  de  ejus  auctore ,  quem  alii  Joannem 
Evangelistam ,  aiii  Joannem  presbjterum  esse  contende- 
bant  (i).  Geterum  in  ecclesia  Romana  nunquam  de  ejus- 
dem  canonicitate  eicitata  dubitatio  est  (2) ,  quod  nobis 
piane  suflicit. 

74.*  Ad  4-  D*  Si  reipsa  ecclesia  definivisset  sec.  XVL 
quod  ìgnoravit  ecclesia  IV.  prìorum  seculonim  ^  Tr.  vel 
C.  sì  secus  egit  N.  Jam  enim  oslendimus  quomodo  ab 
aposlolicis  inde  temporibus  in  ecclesia  Romana  idem  canon 
obtinuerit ,  ac  velali  per  manus  fuerit  bue  usque  trans- 
missus.  Nulla  proinde  indiguit  nova  revelalione  ad  canonem 
statuendum  ecclesia  ,  sed  solo  divino  subsidio  ne  un- 
quam  deciperetur  ^  prouti  re  vera  factmn  est .  Laborat 
propterea  difficultas  falso  ,  ut  ajunt ,  supposito  (3). 

75.  Ad  5.  Si  fiJes  adbibenda  sit  buie  scriplori 
faacreticis  colludenti  ac  in  pluribus  falsitatìs  convicto  (4)  j 
C.  secus  N.  Porro  decretum  de  quo  agitur  licet  ab  ini- 
tio  ,  prout  temporum  ferebat  conditio ,  nonnisi  a  pau- 


(f)  Recolantur  superìus  dieta  ; 
Cf.  praetcrca  Cellérìer  op.  cit.  Dh 
vis.  III.  sect.  ▼. 

(2)  Ibid. 

(3)  Apposite  ad  hanc  ipsam  dif- 
ficaltateui  respondebat  auctor  cer- 
te minime  adversariis  suspectus  , 
•cilicct  Dupin  op.  cit.  lib.  i.  eh.  i. 
(:  TI.  e  Quoi  qu'  il  ne  se  fasse  point 
d<^  nouTelle  révélation  à  X  E^lise  , 
elle  peut  après  bien  du  temps^  étre 
plus  assurÀ  de  la  Tcrité  d*  un  ou- 
Tragc  ,  ({u'  elle  no  Y  étoit  aupara- 
▼ant  ;  qnand  après  1*  aToir  bien  éxa- 
mine  y  elle  a  trouTé  un  legìtime  fon- 
demcnt  de  n'en  plus  douter  ,  et  une 
Traditton  suiSsanle  y  pour  le  juger 
autUontique  .  C  t'st  la  raison  pour 
iaqiv-llc'  Saint  Jerome  dit,  que  ré- 
pìtre  de  saint  Jude  aTait  acquis  de 


r  autorité  por  V  antlquité  et  por  Tu* 
sage^  et  mérité  d'étrc  mise  au  raug 
dcs  lirres  sacrés  du  Noyeau  Testa- 
ment  >. 

Alque  hic  obiter  obsorro ,  quod  si 
valercnt  argumcnta  quibus  utuntur 
calviniani,  et  Uombre  inter  ipsos^ 
ad  impugnandam  canonici tatcm  li- 
brorum  deutero-canonicorum  V.  T.> 
deberent  poritcr  excludi  ab  hoc  cen- 
su  deutero-canonici  Novi  Testamen- 
ti quos  tamen  ipsi  uti  canonicos  ad- 
mittunt.  Eadem  siquidem  et  Talidio- 
ra  fortasse  urgeri  possent  adversos 
horum  canonicitatem  argnmenta,  ae 
pugncnt  contra  canonicitatem  deute- 
ro-canonicorum Testamenti  Vcteris. 

(4)  Card.Pallayicinusdclciit  36o. 
erroresfacti  in  Ilistoria  Pauli  Sar- 
pii  quos  ci  exprobravil. 
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cis  cditum  fucrit  ,  tamcn  ab  universa  synodo  ,  tota- 
que  dcmum  ecclesia  catholica  probatum  est.  Decreta  au* 
tcm  omnia  anteriora  denuo  concilii  sub  exitum  sanxe- 
runt  cardinales  sex  ^  legati  quatuor ,  patriarchae  tres  , 
archiepiscopi  triginta  duo  ,  episcopi  ducentum  viginti 
octo ,  abbates  quinque ,  generales  ordinum  ministri  se- 
ptem ,  episcoporum  procuratores  plurimi  (i).  Addimus  , 
quod  Sarpius  una  cum  haereticis  suis  decreto  Tridenti- 
no ,  etiamsi  decies  centena  millia  episcoporum  congre- 
gata illud  tub'ssent ,  impavide  refragatus  esset.  Non  er- 
rar siquid  em  intellectus,  sed  voluntatis  vitium  in  eo  fuit. 
Quid  porro  cum  ejusmodi  hominibus  agas  ? 

PROPOSITIO  II. 

Rejecla  eccleslae  eatholicae  auctoriiate  netpxeunt 

protestantes  certum  sacrae  Scripturae 

canonem  constituere 

76.  Hujus  propositionis  veritas  suapte  natura  ex  iis 
proiluit ,  quae  in  superiori  propositione  disseruimus.  Ete- 
nim  non  aliunde  auctoritas  nobis  constai  sacrarum  Scri- 
pturarum  sive  Veteris  sive  Novi  Teslamen  ti,  quam  ex  ca- 
none ecclesiae  Romanae  seu  ecclcsiae  eatholicae  univer- 
sae  ,  quae  labente  tempore  illum  araplexa  est  juxta  illius 
ecclesiae  traditionem  ,  constantem  sane  atque  perpcluam 
ab  aetate  apostolica  ad  concilium  usque  Tridentinum  • 
Antiqui  siquideui  canones  seu  catalogi  sacrorum  libro- 
rum  quos  reliquae  ecclcsiae  particularcs  ,  ac  patres  scor- 
sum  sumpti  exhibuerunt ,  plurimum  inter  se  discrepane 
Nam  alium  canonem  deJit  Melilo  Sardianus  ,  alium  sj- 
nodus  Laodicena,  alium  vero  canones  et  constitutiones 
/fpostolicae  nuncupalae  ,  alium  Origencs  ,  alium  auctor 

(1)  Scss.  ij(v. 
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Sjnopseos  Athanasianae  (i)^  alium  s.  Gregorìus  Nazian* 
zenus  (2)  et  ita  porro  (3).  Omnes  quippe  vel  dcficiunt  vel 
redundant  Scrìptura  nullum  uspiam  censura  horum  li- 
bronim  exhibet.  Cura  autem  haec  sola  documenta  sint, 
ex  qui  bus  nobis  genuinus  canon  constare  possit,  elucet, 
seposita  ecdesiae  catbolìcae  auctoritate,  nuUam  vìam  cer- 
tam  patere  protestantibus  illam  respuentibus  posse  ad 
canonem  sibi  constituendutn. 


(i)  Etenim  ,  ut  TÌdiinus  ,  Mclito 
in  canone  suo  omittit  libros  omnes 
ÌÌ,T.  et  in  can.  libror.  V.  T.  prae- 
tcrmiUit  Baruch  ;  oootra  vero  Sj- 
Bod.  Laodicena  in  sno  can.  recenset 
Baruch,  omittit  Tcro  Apocalypsim; 
in  can.  lxtxt.  apostolico  inter  libros 
canonicos  recenscntur  libri  Judith , 
et  tre*  Machabaeorum  ,  omìltuntur 
▼ero  libri  Baruch  ,  Tobiac  ,  Sapicn- 
liac  ,  et  Ecclesiastici  ;  ex  libris  ve- 
ro N.  T.  omittitur  Apocalypsis;  sod 
e  con  tra  inter  canonicos  adnumeran- 
tur  Clenicntis  epistolac  duac ,  et  oclo 
libri  consti tutionem  cjosdcin  Clemcn- 
tls.  Origen<'s  exhibct  can.  Hcbraeo- 
nun  ;  auctor  Sjnops.  Atlianas.  nu- 
merai 1 5 1 .  psalmos  ,  excluditquc  e 
canone  libros  deuterocan.  V.  T. 

(y)  Et  ipse  scquUur  canon.  FIc- 
braeorum  qooad  libros  V.  T.  et  omit- 
tit Apocalypsim  ex  libri  N.  T.  in 
suo  carm.  xxuii.  De  vera  et  ger- 
nunu8  Seripturae  libris.  Opp.  ed. 
iGSo.  tom.  II,  p.  98. 

(Z)  E.  g.  Cyrillus  Hicrosolym.Ca- 
l^h.  IV.  n.  55.  licei  et  ipsc  tradat 
canon .  Ilebracorum,  attamen  includlt 
in  hoc  can.  prophctiam  Baruch^  ex- 
eludil  vero  ex  libris  canonicis  N.  T. 
Apocalypsim  ;  s.  Athanasios  pari  ter 
in  episi.  FeataU  admittit  sulum  ca- 
noMrm  Hebraeorum  quoad  libros  V. 
T.  addita  prophetia  Baruch  et  epi- 
stola Jeremiae  ,  quae  oonstituit  ca- 
put TI.  Baruch  in  Vulgata.  Phila- 
strìus  Brìx.  De  haeres.  cap.  88.  ex- 
clnd  t  e  libris  canon.  Epistolam  ad 
ilebr.  et  Apocalrpsim .  ed.  Brix. 
1733.  Attamen  in  hoc  sibi  non 
constai .   Cf.  cap.   Co.  et  89-  Ca« 


non  pariter  ecclcsiae  Syriacae  ex<* 
cludit  Apocalypsim.    Gontra   vero 
Bamabas   allegai    testimonium   ex 
lib.  IV.  Esdrae  v.  5.  in  ep.c.Ti.  apud 
Cotelcr.  Sic  in  CowtiitUion.  JpotloL 
lib.  VII.  cap.  11.  et  seq.  liti  ex  ceto- 
rts  Scrìpturis  testimonia  addncuntnr 
ex  cpist.  Barnabae.    Ibid.  tom.  x  p 
p.  S63.  et  lib.  11^  cap.  xxii.  Oratio 
Manasses    ib.    p.  232.    Tertullìan. 
voluti   ex  Scriptura   sacra  adducii 
lib.   Praescript.  cap.  iii.   testimo- 
nium ex  lib.  IV.   Esdr.  viii  20.  et 
itcrum  lib.  iv.  cont.  Marcion.  cap. 
XVI.  ex  eod.  libro  all»^gal  c.xv,  i.  Cf. 
Rigalt.  et  Pamol.  Sic  Cyprianus  ep. 
Lxxiv.  p.  i4i*  ed.  Maur.  laudai  llL. 
III.  Esd.iv,  38.CUJUS  tcxtum  profcrt. 
S.  Irenacus  lib.  tv.  con/r.  ì/acre*» 
e.  xx^  n.  2.  cdit.  iVIoss.  citat  tanquam 
Scripturam  canon icam  librum  IJcr- 
moc  ,  nempe  Paslorem ,  scribcos  : 
f  Bene  ergo  ;)ron2ii»/iVi  172*/  ScripturUf 
quae  dicit  :  primo  omnium   crede  , 

3uoniam  unus  est  Deus  etc.  i  quae 
csumpta  sunt  ex  lib.  11.  Mand.  i. 
cf.  MassueL  diss.  in  ^  art.  i,  n.  7. 
quod  et  alii  patres  pracsertim  graeci 
pracstiteruut,  quorum  testimonia  col- 
legit  Cotclerius  in  praevìo  judicio 
de  llermae  Pallore.  Origcnes  lib.i. 
cont.  Cels.  n.  63.  Vidctur  apostoli- 
cam  auctoritatcm  tribucre  epistolae 
Barnabae  ,  prout  et  ante  ipsum  prae- 
stitcrat  Clem.  Alex.  lib.  11.  Sirom. 
ed.  Pott.  Venct.  lySy.  p.  447-  ubi 
cf.  adnot.  edit.  et  iterum  ib.  p.  47>* 
tum  lib.  V ,  p.  683.  Et  haec  specimi- 
nis  gratia  attulissc  sufficiat ,  ut  ap- 
parcat  quanta  olim  circa  Scriptoni- 
nim  canonem  vigaerit  discrepanlia* 
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77.  Sane  nuraquam  sibi  constitere  acatholici  in  nu- 
mero librorum  canonicorum  defìnìenJo.  Lutheraniab  ini- 
lio  rejecerunt  ex  sncrorum  bibUorum  ccnsu  libros  omnes 
dciilerocaoonicos  Veleris  Foedcris  ,  ac  omnes  deule- 
rocanonicos  Notl  Teslamenli  ,  epislolam  videlicct  ad 
J]ebracos,  epislolam  s.  Jacobi^  et  s.  Judae,  U.  s.  Petri, 
]].  et  111.  s.  Joannis  una  cum  Apocalypsi.  Calvinus  pri- 
mique  ejus  asseclae  repulerunt  pariter  libros  omnes  deu- 
terocanonicos  V.  T. ,  cum  tamen  deulerocanonicos  r^.T. 
libros  retinercnt  (i).  Qua  in  re  videntur  antiquos  fuis- 
se  imitati  hacrelicos ,  eipungenies  nimirum  prò  lubi- 
dine  sua  e  librorum  sacrorum  ccnsu  quos  cerebrosis 
suis  commentis  adversari  posse  deprchendcbant  (2)  . 
Protestantes  dcìnceps  seorsura  sumpti  quoad  hosce  ipsos 
libros  in  divcrsns  abierc  sententias  ;  doncc  visi  demum 
sunt ,  ii  saitcm  qui  io  Germania  degunl ,  unanimi  ferme 
consensione  admillere  quolquot  N.  T.  libros  in  canone  suo 
catliolica  rcccnsct  ecclesia  (3).  Verum  novìs  BibUorum 
studtis  excitatìs ,  ac  rationallsmo  in  dies  pcrcrcbescenfe , 
adeo  secum  ipsi  pugnare  coepcrunt,  vis  ut  ultus  liber  sU  , 
non  modo  ex  deuterocanonicìs ,  siiJ  etiam  ex  prolocaoCf 


(j)  Cr.  7Va«Ìi>^i'a  Jac.  BonFrerii 
S.  J.  in  lolaia  tao.  Script,  cap.  it. 
KCl.  I.  Jonsscns  op.  eli.  J/enn.  Sue. 
ci.  Paris.  i83S.  Una.  i  ,  chap.  i  , 
§.  T. 

(a)  Ila  Ae  bacrctlcìs  Marcionitìs 
in  lib.  do  fraricripl,  kaeirl,  cap. 
ivii.  Ecribii  TRi-lulliaRU3  :  t  Isla 
liacrnsis  non  rcci[iil  quimlf 
pturas ,  ot  si  quos  rccipil ,  non  re- 
uipil  JDle^ras  ;  ailjccttonllius  et  ile- 
traclionibus  ad  diapotiuonem  ia/tli- 
luti  lui  iatervtTlil  i  l>e  lioo  ipso 
Iittcretìconini  more  loquilur  IrpnoFUS 
1Ì1>.  I.  Conlr.  haeret.  cap. 
Cyprìnnu»  in  lili.  IJt  mal.  ferie*. 
td.  cit.  p.  it|8.  ubi  hacrclic 
eorritptoret  Koangclii,  Bn 
hoiu.  ».  in  l/e.ractticr.  ii  '. 
*IÌBus  in  lib.  Gont.  Adimun 


n.  4.  aliì'iu''  passim.  Porro  t 
ratlone  sv  g^^salssc  liaercllcorl^ 
glanlcs  dum  respucnuil  [itirtH  c~ 
rocanonìcDs  Taden  domut  ustam 
prolcstint^nt  ,   tjaì  ejni  rri  CUBWB 
apcrrt>  n(^rapc'  MonllBiiDp.eitJtM'W    ' 
suTle»  liertt  afaert/phttVtc.  iKtrv- 
du«t.  p.  4'  uIiiMfibil  :  t  (  CeHate 
passngcs  de*  y^^M}M3j|iba(j 

la  dootrij 
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nicis  utrìtisqiie  foederia ,  qucm  isforam  alìquis  ex  censu 
canonicetrum  Scripturarum  non  expungat ,  aut  saltem  an 
espun^dus  sii  Tchementer  non  dubilct  (i). 

78.  N'eque  hoc  mirum  viderì  debet  in  acalholicoruoi 
sistemate  ;  nam  cum  ipsi  ìnfallibilem  ccclesiae  auctori- 
latem  agnoscere  detrectent ,  fradilionemque  divtnam  re- 
jiciaat ,  Olila  ipsls  superest  norma  tuta  ad  canoncm  con* 
stituendum ,  sìlentìbus  ,  uti  animadvertimus  ,  hac  de  re 
sacris  eIoquu8 ,  ac  veterìbus  inter  se  discrepanlibus.  Qua* 
propter  altenitmm  ipsi  tandem  eligant  Decesse  est ,  aut 
canonem  admitfere  quem  Romana  sempcr  ecclesia  se- 
cuta  est ,  aut  ancìpites  ac  incerti  circa  canonicam  uniiu* 
cujiuque  fere  libri  auctoritatem  haererc. 


(1)  Long»  nìmi»  rp*  psspI  velie 
protcsUnl^  rrecnsTe  qui  unum  *e1 
■ItL-min  librum  prctocanonicuni  aula 
■uetoribni  abjudicarunt  :  profcram 
■anBuUa  exemplA  a  ipsls  proti'staa- 
Uin drpriiBipEa.  Pmiatruclium  posi 
nOiitB  babylonietiin  scriplum  aulu- 
Himt  Pr.  Car.  Kulda,  God.  Ilassc, 
J*.  Chriil.  Ifaclilifal  ,  Jo.  Server. 
Vater.  MarL  da  WHIr  ,  Lran.  Rnr. 
iWIJl  atiinuc  «pud  Eluse □  m ùl[ cr  pro- 
bg.  ia  Penlateucli.  LilirumJob.  Qoa 
bÉHÌMB  Ita  fdiiulani  rcfi^rre  eoa- 
^■daal  Sfiiiihi-iiiiuj  ,  Carpzoiiui  , 
UicWilw,  puùmiiu'^  roorpU  i-st  pe- 
■)«  prgtmluks  «iiuffladi  teiilcutìa 
*T*à  «utdriB  in  jiroia;.  io  Job  i 
^aAaa  prsefreral  Lulfcrtvt .  Ca«ta- 


bt»  tria  priora  Fran^Iia  ciccrpUi 
■uni,  C'rerangrlium  TOcant,  ut  alias 
diiimus.  Vo^-liuì  ccnst'l  queudam 
JuJaro-Chriitianuin  auctori'in  rssc 
ETBn^i'lii  JdoqdÌ!!  nuncupati  ;  Bal- 
Icnslailtius  ,  et  Ilurtius  cxislimant 
hoc  ipaum  ETaDgclinm  ab  ignoto 
quodaoi  hominu  Alciandriao  «'C.  i. 
etcunic,  aut  tfC.  11.  ineunte  fuiisc 
conSRriplum  .  Rr^tafimcidir  nivpic 
Joiua'in  apostDium ,  nequi^  chrislio- 
num  l'aJavstina  oriundum  il>iquc  de- 
f^rnlrm  ,  acque  a  Judscla  iialiim, 
Eed  allum  quendam  disciplina^  Ale* 
xandrinac  addicluiu  K'C.11.  illud  con- 
«cri ps lise  ,  ci  B  traditianeauttoripla 
itpl  DOD  «cripta  Nauìisw  j  apud  Kui- 
Vwl  pri'l.  in  Rvan:;,  Joon.  qui  tamcii 
ilfll  llrelsclinpidtTuni  veluti  do- 
Quidisllurerit 
ilis  prultslanliliui  ? 
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79*  Quae  cum  ita  se  habeant  inteliigi  nequit  qua 
demum  ratione  possint  protestantes  unice  appellare  ad 
Scripluram  ,  unice  ei  iosistendum  yociferari  ,  banc 
iinicam  controversiarum  judicem  jactarc ,  dum  quibusnam 
Ubris  canonica  Scriptura  constet ,  ignorent ,  aut  saltem 
in  60  ccspitent  ,  ambigantque ,  ncque  unqufiun  possint 
ipsi  suo  haerere  vestigio  .  Merito  propterea  adyersus 
istiusmodi  novatores  usurpamus  ,  quod  in  sui  temporis 
novatores  urgebat  TertuUianus  :  a  Scriptura^  oblendunt , 
et  hac  sua  audacia  statim  quosdam  moveat  •  •  .  •  Si 
hae  sunt  illae  vires  corum  ,  uti  eas  habere  possint ,  de- 
spici debet  cui  compttat  possessio  Scripluraium ,  ne  is 
admittatur  ad  eam  cui  nullo  modo  com petit  (i}«  :» 

DIFFICULTAT£S 


8o.  I.  Obj.  Multiplici  ratione  acalbolicis  innotcscere 
potest  quinam  sint  libri  canonicis  accensendi  ,  quinani 
yero  ab  hoc  censu  debeant  excludi.  Etenim  quoad  li- 
bros  V.  T.  id  ipsis  constat  i .  ex  Hebraeis  ,  quibus  ^  ut 
testatur  Àpostolus  concredita  sunt  eloquia  Dei  (2)  ;  2.  Ex 
allegationibus ,  quae  de  illis  passim  octcurrunt  in  libris 
N.  T.  ;  3.  ex  consensu  ecclesiarum  quatuor  priorum  se- 
culorum.  Si  vero  scrmo  sìt  de  libris  N.  T.  id  ipsum 
acatholicis  luculentur  patefit  4*  6X  canonibus  qui  per  id 
tempus  prodierunt ,  nempe  ex  Origene  ,  Melitone ,  Eu- 
sebio ,    concilio   Laodiceno  ,    Epiphanio  ,    Hieronymo 


{i)  De  praescripi.  cap.  xv.  Ita 
quidcm  hacretici  antiqui  et  reccn- 
tiorcs  ;  at  longc  allam  diyersam  TÌam 
tenucrunt  quovis  tempore  catholici. 
Nola  sunt  Augustini  Torba  ex  cap.  7. 
libri  Conlr.  Epìst,  Fundamenii  : 
e  Ego  vero  Evonsfelìo  non  erede- 
rem  y  nisi  me  catliolicac  eeclcsiao 
commovcret  auctoritas  >  Loqucns  ve- 
ro ibid.  s.  Doctor  de  Act.  ApostoL 
proscquitur  :  4;  Cui  libro  nccessc  est 


me  credere ,  si  credo  Evangelio  9 
quoniam  utramquc  Scripturam  simi- 
liter  mibi  catlioLica  commendai  au- 
ctoritas •% .  En  regulam  aurcam,  eam- 
que  unice  tutam.  Cf  de  hac  rega- 
la et  affato  s.  Augustini  Nic.  Sera- 
rium  S.  J.  in  Prolegomen,  Biblicis 
Mogunt.1612.cap.v11,  quacst.  6.  ubi 
adversus  haerclicos  iilam  tuetur.Cfo- 
tiam  MclcIi.Canum  De  Z,oc.Kii^c«tii. 
(2)  Rem.  IH ,  2. 
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aliisque  passim.  5.  demum  protestantes  qulnam  libri 
canonicorum  loco  debeant  habcri  ut  compertum  proba- 
tumque  assumunt,  quia  alio  opus  sit ,  ex  catholicis  ipsis, 
qui  eos  ut  canonicos  admittunt  ac  prae  se  ferunt.  Ergo. 
81  •  Resp.  N.  A.  Nam  si  reìpsa  ,  quod  jactant  ad- 
versarìi ,  multiplici  ratione  ,  rejecta  ecclesiae  auctoritatey 
potuisset  aut  posset  certo  constare  sacrarum  Scriplura* 
rum  canoa ,  semper  ipsi  secum  inter  consenlieates  in 
numero  librorum  canoaicorum  asserendo  extitissent  et  ad- 
huc  essent.  Gum  vero  numquam  protestantes  ncque  cum 
catholicis  aeque  inter  se  consenserint  circa  illum  aut 
consenliant ,  evideos  est  non  modo  haud  multiplici  ra« 
tione ,  sed  nullo  prorsus  pacto  id  certo  ipsis  patere  posse. 
Itaque  id  non  evincunt 

82.  I.  Ex  auctoritate  Hebraeorum  quoad  libros  V.  T.^ 
quia  tametsi  eredita  illis  fuerint  eloquia  Dei ,  nobis  cer- 
to non  constai ,  €ictu  scilicet  authentico  ,  quosnam  illi 
singillalim  libros  uti  canonicos  admiserint.  Auctoritas 
Josephi  et  thalmudistarum  tanta  non  est ,  omne  ut  du- 
bium  dispellere  valcat ,  praesertim  cum  in  pluribus  a 
vero  manifeste  illi  desciverint.  In  gravi  siquidera  adeo 
negolio  opus  fuisset  judicio  decrelorio  et  authentico  ma- 
gaae  synagogae ,  quod  tamen  ipsa  aut  non  tulit ,  aut 
saltem  illam  ah'quando  tulisse  nullo  nobis  historico  co- 
que antiquo  monumento  certo  innolescit  (i).  Quod  vero 
legitur  II.  Machab.  I.  i3.  nimis  vagum  ac  generale  est  ^ 
nec  quidquam  ex  eo  confici  potesL  Quid  quod  aucto- 
ritas divina  hujus  libri  a  protcstanlibus  ipsis  respuitur? 

83.  2.  Ex  allegationibus  ;  tum  quod  in  hoc  argunien- 
tandi  modo  ab  adversariis  jam  illuJ  prò  certo  assuma- 
tur  ,  libros  omnes  N.  T.  esse  canonicos  ,  de  quo  tamen, 
auctoritate  Ecclesiae  seposita  ,  certo  ipsis  constare  ncquit  ; 

(i)  Cf.  Ackcrmann  ^  IiUrod.  in      MarchiniTrsiCL  De  divinai. Ss. BiòL 
libros  sacro»   /^.   T.    Vien.   iSaS.      Taur.  1777.  p.  3  scqq, 
par.  I,  cap.  i,  §.  28.  in  not.  nccaon 
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fum  quod  non  omnes  libri  eliam  protocanonici  V.  T.  in 
Novo  Testamento  allcgentur  (i)  ;  tum  dcnique  quod  men- 
ilo aut  sallem  allusio  in  llbrìs  N.  T.  injiciatur  nonnul- 
lorum  librorum  quos  ipsi  piane  rejiciunt  (2). 

SI*  3.  £x  quatuor  prìonim  seculorum  ecclesianim 
consensu  ;  ut  enìm  ostendimus ,  si  Romanam  unam  ex- 
cipias  ecclesiam  aut  illas  quae  ex  ecclesia  Romana 
canonem  accepenint  (3) ,  ecclesiac  particulares  primis 
lUis  scculis  inter  se  minime  consenserunt ,  sed  alia  più- 
res  ,  alia  vero  pauciores  libros  in  canonem  retulit.  Deinde 
si  occlesiarum  auctorìtate  permoli  primaeyae  illius  ae- 
tatis  ,  adyersarii  libros  protocanonicos  amplectuntur , 
cumam  eadem  innixi  auctoritale'  libros  deuterocanonicos 
non  suscipient ,  cum  exploratum  ex  dictis  sii  ,  non  pau- 
cas  ecclesias  eos  libros  uti  divinos  agnoyisse  ? 

8i).  4*  ^^  canonibus  per  id  tempus  confectis  ;  quum 
canones  illi  inter  se  differant ,  pluresque  praeterea  libros, 
imo  plerosque  deuterocanonicos  conlineant ,  id  quod  vcl 
ex  ipsa  synodo  Laodicena  apparet  (4) ,  quos  tamen  pro- 


(i)  Undeclm  ad  minus  libri  pro- 
tocanonici numquam  in  N.  T.  ex 
Veteri  allcgantur  ,  nec  ulla  ad  ipsos 
allusio  iit  nempe  i.  lib.  Judicum  ; 
2.  Rulli  ;  3.  I.  Rcg.  ;  4-  ^v*  ^^eg.; 
5.  Paralip.  libr.  duor.;  6.  Esdrac  ; 
7.  Esther  ;  8.  Ecclesiastes  ;  9.  Con- 
tici Cant.  IO.  Abdiae;  11.  Sopho- 
niae. 

(s)  Tales  sunt  libcr  Sapientiae  ^ 
Ecclesiastici ,  Tobiae  ,  libri  Machab. 
nti  ex  diccndis  patebit. 

(3)  Talls  est  praeter  ecclesiam 
Afrìcanam  ,  ecclesìa  fi  ispanica  quac 
in  can.  Scripturarum  piane  cum 
ecclesia  Romana  conscntit ,  ut  pa- 
tct  ex  Isidoro  Hispal.  qui  sacpius 
nobis  sacr.  Scripturarum  canonem 
prout  rccipiebatur  in  ccclosia  nobis 
exhibct ,  scilicet  Etymologiar,  lib. 
VI ,  cap.  I  et  II.  ;  in  Prooemih  in 
libros  F.  et  N.  T.  ;  tum  in  lib.  i. 


De  ofjieiii  cap.  xi.  et  ubiqnc  cnu- 
merat  libros  Y.  et  N.  T.  septuaginta 
duos.  Cf.  cdit.  opp.  Faust.  Arevali 
S.  J.  Romac  1808.  in  septem  vo^ 
lum.  distrib.  S.  Isidorus  cxprcssc  di- 
stinguit ,  qucmadmodum  olim  s.  Au- 
gustinus  )  canonem  Hebraeorum  a 
canone  ccclesiae.  Idem  die  de  eccle* 
siis  italicis  praeter  Romanam  qua- 
rum  tcstem  habcmus  Cassiodorium, 
qui  in  lib.  de  Instit-  divinar.  Zitte' 
rat*  cap.Tiii.  et  xit.  et  ipso  eundem 
canonem  cum  ecclesia  Romana  no- 
bis praebet.  Cf.  op|).  edit.  Rotomag. 
1679.  tom.  fi ,  p.  b46. 

(4)  Jam  iridimus  a  sjnodo  laodi- 
cena Inter  libros  canonicos  V.  T. 
recf nsitum  fuisse  librum  seu  prophc- 
tiam  Baruch  ,  quae  deuterocanonica 
est ,  et  libros  omnes  deuterocanoni- 
cos N.  T.  ,  cxcepta  Apocalypsi.  Si 
tamcn  hic  canon  gesuinus  est. 
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testantes  noa  ita  prìdem  ex  canonicorum  librorum  albo 
espungebant ,  pluresque  adbuc  expungunt. 

86.  5.  Ex  catholicis  ;  cathollci  enim  ideo  ex  audo^ 
rìtate  ecclesiae  canonem  sacroniin  librorum  Tenerantur 
atque  amplectontur  ,  quia  profitentur  ecclesiam  ex  Gbrisli 
promissis  infallibilitate   frui  iìs  in  omnibus  ,  quae  ad 
fidem  moresque  spectant.    Contra  vero  profestantes  qui 
cjusmodi  priyilegium  ecclesiae  coUatum  inficiantur ,  ne- 
queunt ,  quin  secum  turpiter  pugnent ,  admittere  ,  ut 
faciunt  calholici   ob   ecclesiae  aucloritatem  ,  sacrarum 
canonem  Scripturarum.  Quandoquidem  ecclesia  si  yel  in 
uno  fidei  articulo  errare  potest ,  errare  procul  dubio  po- 
test  et  in  reliquis  omnibus;  quod  si  in  uno  errare  ne- 
quit  y  et  in  ceterìs  nequibit  errare,  Jam  vero  si  ecclesia 
errori  obnoxia  fuit  in  canone  conficiendo  ,  in  errorem 
catbolid  ab  illa  induci  potuerunt,  a  deceptis  autem  re* 
rìtas  constare  certe  non  potest.  En  itaque  quomodo  apte 
sibi  protestantes  cohaerent.  Quando  propterea  iidem  ca- 
tbolicos  ad  disputandum  provocant  ex  solo ,  ut  ipsi  lo- 
quuntur ,  puro  Dei  Verbo  quod  in  Scriptvris  conti- 
netur  ^  tuto  isti  respondere  provocatoribus  possunt ,  ut 
prius  certo  conslituant  quinam  iili  libri  sint  in  quibus 
purum  hoc  Dei  verbum  continetur  ,  eosque  ad  silentium 
facile  adducent. 

87.  II.  Obj,  I.  Gonstituta  y^nt/im/Stz/e  sacrarum  Scri- 
pturarum ,  boc  ipso  ejusdem  canonica  auctoritas  in  tuto 
est  :  2.  jam  yero  genuinitas  argumentis  criticis  a  pro- 
testanlibus  adstruìtur,  co  nempe  modo  quo  et  catholici 
jpsi  eam  vindicant  adversus  incredulos.  Si  igilur  absquc 
ecclesiae  auctoritate  catholici  omnes  adversus  incredulos 
sacrorum  Bibliorum  genuinitatcm  evincunt,  quare  id  ipsum 
efficere  non  valebunt  protestantes ,  atque  bine  certiores 
fieri  de  eorumdem  librorum  canonie ila/e^ i»  Ad  eum 
proinde  modum  quo  argumentis  criticis  omnimodam  mo- 
ralem  ccrtitudincm  assequi  possumus  de  genuinitatc  ac 
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authenlicitate  opcrum  Tallii ,  Virgilii  ac  Taciti  ,  eam- 
<]om  possumus  obtinere  quoad  Hbros  sacros  ,  adeoquo 
ex  dictis  constare  certe  poterit  canonica  ipsorum  aucto- 
ritas.  £rgo. 

88.  R.  Ad  I.  N.  Potest  quippe  sacrorum  librorum 
gcnuinitas  optime  yindicari  quin  tamen  eiinde  corum" 
dcm  possit  canonica  auctoritas  constitui.  Id  luculentissi- 
me  patet  ex  iis  quae  in  superiori  propositione  disserui- 
mus ,  cum  liber  possit  in  se  authenticiis  et  diyinus  esse, 
quin  tamcn  id  nobis  defcctu  publici  ac  solemnis  decreti 
innotescat.  Sane  nemo  jam  est  qui  in  dubium  rcTocet 
genuinilatem  libri  Ecclesiastici  ;  qui  authenticos  non 
agnoscat  libros  Judith ,  Tobiae  ,  ac  duos  Machabaeo* 
rum  ;  altamen  uno  fere  ore  protestantes  e  canone  ilios 
excludunt.  Idem  die  de  Judaeis  respectu  eorumdem  li- 
brorum ;  idem  de  illis  patribus  quos  recensuimus,  qui- 
bus  divini  erant  ejusmoJi  libri ,  dum  tamen  uti  canonicos 
cos  nequaquam  admittebant.  Non  debent  proinde  duo 
haec  simul  pcrmisceri,  quod  adversarii  minime  cavent  (i)« 

89.  Ad  2.  TV.  A.  Neg.  cons.  Vis  enim  tota  argu- 
menti  pendei  ex  commixtione  seu  confusione  genuinitatis 
et  canonicitaU's  sacrorum  librorum  ;  hac  sublata ,  penitus 
concidit.  Transmisìmus  autem  antecedens ,  cum  aliud  sit 
arguraentis  crilicis  estendere  unius  alteriusve  libri  ge- 
nuinitatem  et  authenliam  :  aliud  vero  onmium  et  singu- 
Jorum  librorum  qui  in  canone  continentur  et  ad  eum 
spedare  debent ,  auctoritalem  adstruere.  Porro  cum  ca- 
tholici  adversus  increilulos  pugnaot  ut  plurimum  argu- 


(i)  Hìc  mcmlnlssc  juverll,  cos,  qui 
nunc  adeo  fidunl  orguinonlis  criti- 
cis  consti (ucndac  aulhcnlicilali  li- 
Lrorum  sacrorum,  cos^nquam,  ipsos 
OBse,  qui  non  obstantibusdocumen- 
tis  omnigcnis  quibus  adstruilur  Pc- 
trì  Romam  ad  veni  us  ,  et  epìscopa- 
tus  et  martjrrium  ,  denegare  liaec 
tamen  pergunl,  ut  somniis  suìs  in- 
dulgcant  de  Babjlonensi ,  Aegypia- 


co  ,  aut  Chaldalco  cpiscopatu ,  aut 
Uierosolymitano  cjusdejDquc  ibidem 
obilu  ,  aut  saltcm  in  Joppe.  Longe 
tamen  minor  documentorum  cjusmo> 
di  pars  militat  prò  non  paucis  librìs 
protocanonicis  tum  V.  tum  N.  T. 
quam  prò  Romano  Pctri  episcopatu. 
VcTum  barum  anlilogiarum  paruia 
soUiciti  protestantes  sunt. 


Pari.  IL  Cap.  II.  de  Divin.  ccm.  Ubr.  inspirai.  6i 
mentis  crìtids ,  nonnisi  Pentateucbi  et  ETangeliorum 
genuinitatem  constituunt,  prò  quibus  certe  eadem  ,  imo 
longe  potiora  militant  argumenta  quam  prò  operum 
TuUii,  Virgili!  ac  Taciti  auctoritatc.  Paralogismus  proinde 
est  argumentum  adversariorum  dum  a  particulari  con- 
cludunt  ad  universale  (i). 

CAPUT  li. 


De  divina  canonicorum  lìbrorwn  inspiratione 
90,  Si  recensiti  Scriptm*arum  libri  sunt  ut  canonici  ab 


(1)  Ex  bis  palei  qnam  immerìto 
Guil.  Palmer  in  op.  saepius  in  al- 
ien hujus  tradalus  pari.  eit.  TVo- 
eiatms  de  eeeiesia  Chrùii  toI.  ii  , 
p.  Ili,  cap  I ,  p.  3.  afErmetyeiitifiit- 
taUm  ,  iMUiAemtieiUUemy  et  inspira' 
iionem  Scriptorae  sacrae  ab  omni- 
Inis  crcdenlibiis  (  calholicìs  ,  achift- 
maiieis  et  haeretisis  )  ,  iisdem  ar- 
gnmeniia  contra  incredolos  atque 
iL'atùM  propugnarì  ;  et  pag.  ss  seqq. 
iUh  ioÌTÌt  difficultaics  qiias  sibi  ob- 
jicit  9  cam  inter  alias  et  banc  sibi 
propoauisset  tAìOhénHeUa»  et  germi- 
jMeaflScrìptnramm  unice  innituntur, 
infallibili  occlcsiae  caUiolicae  eii- 
stentis  aoctoritati  ;  ergo  debetis  ejus 
leslimonium  admitterc  circa  doclri- 
nas  omnes,  ctiam  probationibus  bi» 
bUcis  leclusis  )  respondet  e  Nos  re- 
cusamos  positive  buie  respondere  ar- 
gomento ,  doncc  illi  ,  qui  illud 
nrgcnt ,  aifirmest  argumenta  omnia, 

?uibus  Bellarminus  ,  Bossuciius  , 
loctius  y  Bergierius  ,  Du-Voisiu  ^ 
Heoke,  Fraysànons ,  Bouvier  ,  Ija- 
McBoais  y  cetcriquc  catholici  tbeo- 
logi  dcrmonstrant  autlìcnlicitatem  , 
et  genuinitatem  Scriplurae  adversus 
incrudulos  y  quaequo  item  argumen- 
ta nostra  sont  y  omni  probandi  vi 
carcrc.Si  id  asseruerint,  nos  equidem 
admitlcmus  principia  adversariomm 
nostrorom  ;  quod  si  ìd  tacere  recu- 


sarerint ,  ipsonim  contra  nos  ar^- 
menla  ex  se  piane  concidunt  1.  Ila 
quidem  Palmer  y  qui  deìnde  proli- 
xam  circa  boc  argumentum  adno- 
tationem  subdit.  Verum  bic  ,  uli  e- 
tiam  alibi,  Palmer  paralogismo  lalx^- 
rat  ;  siquidcm ,  aliud  est  Scriptura- 
rumm  genere  genuinitatem,  aulben- 
ticitatcm,  ac  si  placet,  inspirationem 
ctiam  estendere  ,  aliud  eam  ostcn- 
dere  in  specie  ,  et  pratK^ise  singu- 
lorum  librorum  canonicitatem,  indo- 
pendcnter  ab  auctoritate  ecclcsiae  . 
Aliud  praeterea  est  Tcritatcm  ab  ec- 
clesia asscrtam  jam  ac  dcfinitam 
scienti/ice  adstnicre  ,  prout  tbeologi 
postulai  munus ,  ac  nos  ipsi  cificere 
sategimus  ;  aliud  vero  solius  scien- 
tiae  opc  independctcr  ab  ecclesiae 
auctoritate  cjusque  dogmatica  deli- 
nitione  rem  totam  conficcre  ,  nnl- 
lum  ut  dubium  supersit .  Quantum 
baec  iutcr  se  difTcrant  qnisque  intcU 
ligit  ;  ac  nos  in  bujus  asscrtioais  con- 
firmationcm  libenLr  provocamus  D. 
Palmer  ut  solis  argumcntis  critic'S 
innixus,  nitide  nobis,  absque  ulia  hae» 
sitatione  ,  et  omnimoda  eerlilud.ne 
exhibeat  catalogum  librorum  cano- 
nicorum tum  Voler is ,  tum  Novi  Te- 
stamenti. Gertum  est ,  quod  ingenii 
atque  industriae  suac  ncrvos  in  id 
frustra  conteudct. 
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ecclesia  sanciti  ,  hoc  ipso  iidem  ut  authentici  et  integri 
quoad  omnes  suas  partcs  sanciti  sunt  •    Non  enim  alia 
de  causa  eos  in  censum  librorum   canonicorum   rctulit 
ecclesia  ,    quam  ut  iìs  ,    qui  in  se  authentici  erant  , 
quippe  Spiritu  Sancto   afflante   conscripti ,  prout   mox 
oslendemus ,  sufTragium  suum  adjungeret ,  quo  authentici 
etiam  quoad  nos   efficcrentur.    Authenticum   siquidem 
illud  dicitur ,  quod  auctoritatem  habet  respectu  illorum 
quibus  usui  esse  potest  (i).    Quapropter  dum  libros  sa- 
cros  ecclesia  canonicos  esse  sanxit^  hoc  ipso  sanxitau- 
thenticos  esse  et  inlegros  ita  ut  nuspiam  vel  minimum 
ifitiali  fuerint  in  iis  saltem  quae  ad  rei  substantiam  spe- 
ctant  ;  alioquin  nullam  ipsi  sibi  prorsus  libri  canonici  au- 
ctoritatem conciliare  raluissent.  Quae  cum  ita  se  habeant , 
supervacaneum  ducimus  peculiarem  instituere  controyer* 
siam  de  authentia  ,  ut  yocant ,  librorum  canonicorum 
et  integritale.  Quod  enim  ad  textus  integritatem  attinet 
sive  Veleris  sive  Novi   Testamenti   librorum  ^  ejus  qui 
sacras  litteras  ex  professo  tradit,  eam  est  vindicare^  cum 
agendum  ilii  sit  de  fontibus ,  ut  yocant ,   originalibus^ 
eorum  yicissitudincs  inquirendae  ,  in  classes  seu  familias 
digerendi ,  yariantes  exponendae  lectiones ,  recensiones 
quae  identidem  a  doctis  yiris  in  ecclesia  catholica  factae 
sunt  dinumerandac ,  aliaque  ejusmodi  praestanda ,  quae 
textui  probe  coguoscendo  lumen  affundere  queunt. 

91.  Noslrae  itaque  partes  sunt  canonicorum  librorum 
divinam  inspiratìonem  yindicare ,  prout  a  concilio  Tri- 
dentino cum  universa  ecclesia  quovis  seculo  asserta  est. 

92.  Yerura  in  plures  hic  incidimus  casque  gravissimas 

quaestiones  quae  sive  naturam  inspirationis  ejusque  ex- 


(1)  Cf.  Bonfrcrium  in  cit.  /Voe-  authenticum  quam  coiiontcfim,  cmn 

loqu,  cap.  111^  scct.  '6,  qui  praetcrea  omne  canonìcum  sit  authenticum,  sed 

il>id.  scct.  5'  anìmadvertit  distinclio-  non  e  couTcrso,  quippe  aliquid  posset 

ncm  iiitrrcederc  intcr  canonicum  et  esse  authenticum  ci  non  canonicum^ 

authciUicum .    Etculm  lalius  patct  quod  opportunts  illustrat  cxeinpiis. 
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fensioneia ,  siye  ejusdem  verilatem  seu  existentiam  at- 
lingunt. 

gS.  Ut  aulem  in  re  tanti  momenti  quaslibet  obscurì- 
tatis  mnbras  ,  quoad  ejus  fieri  potest ,  declinemus,  prius 
accorate  secemamus  oportet  quae  ad  doctrìnam  catboli- 
cam  spectant  tmn  ab  iis  quae  libere  in  scholis  catbolicis 
agitantur,  tum  ctiam  a  nonnullorum  erroneis  aut  sin* 
gularibus  certe  sententiis  ^  quae  praeter  propler  a  sincera 
ecdesiae  catboiicae  doctrina  desciscunt. 

94.  Doctrina  porro  catholica  est  ,  omnes  prorsus  sive 
Veteris  si?e  Novi  Testamenti  canonicos  iibros  esse  diyini- 
tus  inspiratos. 

95.  Ast  in  quo  consistit  ejusmodi  inspiratio?  Quae* 
nam  lequiruntur  conditiones  ac  suIEciunt ,  ut  liber  velati 
dxFinitus  inspiratus  habeatur? 

96.  Existimant  nonnulli  ad  divinam  seu  inspiratala 
Scripluram  constituendam  requirì  ,  ut  quidquid  in  ea 
continetur  ,  fuerit  a  scriptoribus  hagiographis  Deo  dictante 
exaratum  ,  nullo  discrimine  interposito  inter  ea  quae 
primum  iUis  revelata  sunt ,  et  ea  quae  ipsi  sibi  humana 
industria  potuerunt  comparare  ,  cujusmodi  sunt  historìca 
atqoe  moralia.  Hi  porro  non  res  solum  atque  sententias , 
sed  et  verba  singula  et  commata  apicesque  contendunt 
fuisse  inspirata.  Nonnulli  vero  in  hoc  tantoperc  progressi 
sunt ,  ut  Scriptores  sacros  yelut  passiva  prorsus  instru- 
menta autument  extitisse  in  conscribendis  quae  iis  divi- 
nitus  tradebantur  (i).  Unde  rigidioris  inspir at ionia  se- 
datores  ac  vindices  passim  audiunt. 

97.  Alii  aulem  ex  ad  verso  ,  qui  liber  alioris  inspi* 
ratwfds  sectatores  dicuntur  per  gradus  valuti  quosdam 
ita  recedunt  ab  ilia  inspirationis  notione ,  iit  eam  tandem 

(1)  Cf.  Bern.  Robandy  Ord.Praed.  i  ad  7.  Jansscns  op.  cit.  liv.  i.  ch.ii* 

Exereùaiio  de  Scriptura  Saera  (in  §,  3.  et  4.  Nic.  Sorarium  in  Prole^ 

TkeMauro  Theol.  Zachariae  tom.i. )  gùmenis  òiòlicis^MoQuai.  i6i2.cap« 

sed.  s.  sub  fincm  (.  3.    Ncc  non  iv.  (|uae9t.2i. 
Jteireriiiai  op.  cil.  csp.  ?  ut .  «  scct. 
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fere  ad  nihilum  redigant.  Etenim  plerique  ad  inspirationcm 
poslulant  motioneai  ac  adsistentiam^  quam  vocant,  Spiri- 
tus  Sancii  quoad  res  atque  sententlas ,  sed  assistentiam  la- 
nien ,  ut  ita  loquar  ,  postlivam  ,  qua  Deus  omnia  sugge- 
rat,  et  auctoribus  hagiographis  ila  sitpraesto  ut  eosin  rebus 
flcribendis  omittendisve ,  ac  in  yerborum  etiam  deieclu 
et  perìodorum  nexu  ,  dirigat  ac  moderclur ,  quin  yerba 
tamen  singula  dictel(i).  Alii  praeter  molionem  ac  in- 
ciUunentum  ad  scribendum  soiam  exposcunl  assistentiam 
^am  neffotivam  vocant ,  in  eo  nimirum  posilam  , 
quod  Deus  sacrìs  ita  adslel  scriptoribus  ,  ut  a  quovis 
Tcl  minimo  errore  inununes  solum  eQlciantur  (2)  .  Hic 
alii  non  sistunt  ,  sed  ad  inspirationem  piane  sufficere 
contendunt  si  Spiritus  Sanctus  ila  scriptoribus  afflet,  ut 
graviores  saltem  errores  ipsi  praecaveant  (3).  Alii  demum 
AfiBrmaiit  ad  Scripturam  sanclam  efficiendam  satis  esse ,  si 
testetur  Spiritus  Sanctus  nihil  in  aliquo  libro  esse  falsi , 
quamvis  liber  humana  piane  industria  sino  uilo  Spiritus 
Sandi  afilatu  fuerìt  exaratus  (l). 


(i)  Ita  inler  cetem  scntiiint  Va- 
lentia ,  ed.  Lugd.  i6oS.  tom.  ni. 
disp.  I.  De  fide  q.  i.  PanctoS.  Ra- 
baudy  op.  cit.  sect.  ix.  §.  i.  CaneL 
liane  eandcm  scntentiam  acriter  tuo 
tur  P.  Ani.  Casini  S.  J.  in  Encyelo' 
paedia  Sac,  SripiureteVeaei.  l^A^^ 
voi.  I.  JJispui,  praeoia  secunda  . 
Estius  in  II.  ad  Tìmoth.  in.  16.  Pin- 
Fa  patrum  sanctorum  effata,  quae 
ab  hujus  senlentiae  patronis  affe- 
runtur ,   TÌdcntur  ei  adstipulari. 

(a)  Talis  est  noUo  ìnspiralionis 
aaam  praebet  Jahn  in  Introd.  Bi- 
àUea  V,  T.  Vien.  i8i4*  p-i9Cap.11, 

Ji.  JQ.  Neque  ab  bac  sententia  abia- 
it  Janssens  op.  cit.  tom.  i  y  eh.  11 , 
$.  IT.  Eandem  propu^avcrunt  Du- 
Pinius  opcit.  DùserL  prèlùn.chà^. 
u,  ^.  TU. 

(o)  Ita  scnscre  Erasmus,  Grotius, 
et  juxla  plures  eliam  Uoldon  doctor 
Sorbonieus,  ilciD  aactor  Anunjmus 


cnjos  scntentiam  epist,  xi.  Baiavo^ 
rum  theologorum  fuse  rcccnset  in  op. 
Quorumdam  Theologorum  «en/ei»- 
tiae,  pajg.s3o-833.  Aliique  apud  CaU 
mct  Disserta  de  liòror.  Sacr,  inspi' 
ratione  art.  a.  quae  praemittitur  epi- 
stolis  catholiois.  Cf .  eliam  Gravcson, 
Trttct,  de  Scriplura  Sac,  Romae 
1741-  par.i,  §.  i.  Argentré  ^/emen/. 
Theolog.  de  Script,  Sacr,  cap.  it. 
Huic  etiam  adstipulatur  Cellérier  in 
oit.  Introd.  ni  patet  ex  iis  quae  seri- 
bit  p.  4oo. 

(4)  iiaec  est  Celebris  sententia  Le»- 
sii  et  Hamelii  S.  J.  quam  in  postre- 
ma ex  tribus  thcsibus  atro  carbone 
notatis  ab  Academ.LoTanìensi  et  Dua- 
cena  an.iSSy.et  i5S8.illipropugna- 
runt.Qas  enim  tbcses  emiserant  duo  illi 
scriptores  an. 1 586.  i .  e  Ut  aliquid  sii 
Scriplura  Sancla,non  estncccssarium 
singula  ejus  Terba  inspirata  esse  a 
Spirita  Sancto.  1  2.  e  Non  est  acce»* 
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Quod  vero  ad  protostantcs  prope  attinct^  lìdcm 
de  ab  orlus  sui  initio  usque  ad  mediuM  ferme  sec. 

rìgidiorcm  inspirationis  notionem  fuerant  scctatì , 
scilicet  opera  prodierunt  Toohlneri  an.  1772.  de 
Uiùne ,  et  Semlcri  de  examtne  canonis  an.  1771- 
Ex  hoc  vero  tempore  ita  a  majorum  suorum  in- 

descivcrunt ,  ut  non  solum  notionem  inspiralio- 
lenuarìnt  ,  scd ,  magna  sallem  illorum  pars ,  eam 
lexterminarint.  Nunc  vero  temporis  pauci  suntintcr 
sn!es  qui  divinam  vere  lueantur  inspirationeni  (i), 
pi  adhuc  libris  sacrìs  divinam  auctorilatem  Iribue- 
SDtur  ,  ealenus  tantum  tribuunt  qualenus  libri  illi 
m  veritates  divinas  coraplectuntur  (2).Quarc  Babrdt, 
B  ipsis  ,  omnem  rejiciens  inspirationem ,  adslruit 
les  sacros  nullo  supematurali  dono  auctos  fuisse, 

Spiritum  Sanctum  ad  eos  ab  erroribus  praemu- 
•  sua  illìs  praesenlia  ac  numine  adstitisse  (3).  Sub- 
iteB   porro   rationalìstac  non  modo  inspirationem 

ift  finguUc  veriUtes  et  sen-  pcrmltcent  iskonim  aactorum  opinio- 

alt  immediate  a  Spirita  San-  nem    circa    rationcm    inspirationis 

sriptori  inspiratac.  i  3.  e  Li-  quoaJ  sohs  res  et  scnientias  y   non 

■if  (  qualìs  forte  est  scciui-  autem  quoad  singula  lerba,  (  in  qua 

jiabacorum  )  bumana  indù-  unico  couTeniunt  cum  Lessio  et  Ha- 

e  ads'stentia  Spiritus  Sanctì  melio)  cum  opinione  contenta  in  theri 

,  ù  Spiritus  Sanctus  postea  tertia  j   quam  allegati  auctores  mi« 

mhil  ibi  esse  falsum,  cfEci-  nime  tectantur ,  imo  et  ipsi  Lenius 

ptara  Sacra  i.  Galmct  diss.  etllamelius  jam  ab  ea  expunxerant 

eìt.  scribit,  Jesuitas   TaLide  quae  intra  parcntheses  incluaerant  • 

un  soam  lucntcs ,  apologiam  Quoad  sccundam  tbesim  cum  sensos 

9   cui  Lovanieoses  doctores  eius  sit  ,    non  indiguiase  scrìploref 

iopo  jossi   die    17.  Augusti  sacros  nova  reToUtionc  circa  ca  qno- 

0fpondrntc8  suam  prò  Tìribus  rum  sibi  notitiam  bumana  industria 

B  defenderunt.  Juxta  ipsum  comparare  poterant ,  nil  Tetat  quo- 

*  a  Lapide  in  epist.  II.  ad  minus  iidem  auctores  in  eamjpariter 
.  in^  16.  Bonfrcrias /iro/ey.  concesserint ,  prout  reipsa  (Jomel. 
I.  wcL  I.  Mariana  Tract.  de  a  Lapide  aliique  praestiterunt. 

f  edii.  et  Bcilarminus  Tr<Kt.         (>  )  ^-  ^^^  ^P*  ®^  ^^*  ^^*  ^  ^* 

'èo  Dei  eandcm   sententiam  ncm  §,  aS. 
0t;  JansKos  idipsum   aCRr-         fa)  Ibid, 

•  cit.  et  c!tatis  auctoribus  ad-  \Ì)  In  opusc.  i.  De  tystem,  ao 
unum ,  Duplnium  ,  Rioh.  Si-  ecipo  Jesu  ep.  tu.  et  alii  passini 
1 1  Gmteiisonium,  Calmctum,  apud  Jannens  op.  cIt.  $•  t. 


pkroaqne.  Ast  ambo 
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omnem  abjiciunt ,  yerum  etiam  irrìdent ,  ac  eos  qui  eam 
adhiic  profitentur  per  contemptum  supemaiuralislas  yo* 
cant.  Hi  nempe  sunt  progressus  apud  illos ,  qui  purum 
Dei  verbum ,  scilicet  Scripiuram  solam  uti  adaequatam 
credmdorum  omnium  et  agendorumi  normam  eitollunt. 

99.  Yerum  hos  ,  quos  apposita  propositione  mox  refel- 
lemus ,  dimittentes  ,  atque  ex  recensitis  calboliconim  seri- 
ptorum  placitis  eirca  ratìoaem  qua  Spiritus  S.  scrìpto- 
res  sacros  afiOaverit ,  tum  rìgidioris  tum  liberalioris  in- 
spirationis  instiluta  pariter  declinantes,  yiam  mediam  vero 
similiorem  arbitramur.  Atque  illud  in  primis  profitemur 
rejicere  nos  laxiores  eorum  sententias ,  qui  nonnisi  ad- 
eistenliam  Spiritus  Sanati ,  quam  negativam  vocavi- 
mus ,  adsciscunt ,  qua  fieret  ut  immunes  tantummo- 
do  seryarentur  ab  errore  scrìptores  sacri  :  haec  enim 
neque  salis  adaequatam  nobis  exbibet  inspirationis  notio* 
nem ,  et  competere  etiam  posset  dogmaticis  concilio- 
rum  oecumenicorum  definitionibus ,  quas  tamen  inspi- 
ratas  dizerit  nemo,  eo  sensu  quo  inspiratos  libros  sacros 
nuncupamus.  Multo  yero  magls  Holdenii ,  si  tamen  id  do- 
cuit  (i),  aliorumque  commentum  respuimus,  qui  ita  Spi- 
ritus S.  adsistentiam  coarctant ,  ut  ad  graviores  tantum 
errores  declinandos  idoneos  efiecerit  scriptores  sacros  : 
hoc  enim  semel  admisso  ,  sequeretur  Scripturam  sacram 
pluribus  posse  quamyLs  le?ibus  scaterc  crroribus,  quod 
quidem  ab  ecclesiae  catholicae  sensu  alienum  omnino 
est  (2).  Sic  neque  illorum  admittimus  opinionem  ,  qui 


(i)  Etenim  Plicolai  in  DUsert. 
Proemiale  j.  edit  Firenze  1756. 
lom.  I,  par.  i,  pag.  19.^0.  eum  ab 
Lac  crimìnatione  vindicat. 

(2)  Hoc  passim  inculcai  s.  Àugn-^ 
Btinus,  praesertìm  cpist.  lxxxii.  ad 
Hieron.  n.  5.  ubi  scribit  :  e  Ego  .  . . 
soiis  cis  scripturarum  libris  ^  qui  jam 
canonici  appcllantur  ,  didici  hunc 
timorcm  bonorcmque  deferre  ,  ut 
nullum  conun  auctorem  scrìbendo 


aliquid  errassejìrmissime  eredam^  1 
quod  et  ibidem  repetit  n.  as.  et  in 
ep.  xxyxii.  ad  cuna.  n.  S.  e  Admis- 
so semel ,  inquit ,  in  tantum  auclo- 
ritatis  fastigium  oIBcìoso  aliquo  men- 
dacio, nulla  illorum  librorum  par- 
ticula  rcmanebit,  quae  non  ...  ad 
mentientis  auctoris  consilium  oiB- 
ciumque  refcratur  9  .  Cf.  etiam  in 
lib.  II.  decontensu  JSvany.  cap.xii. 
▼id.  Melcb.  CanuB  De  locù  cap.xu. 


Part.  II.  Cap.  IL  de  Divin.  can.  libr.  inspfr.     67 

ad  librum  sacnim  constituendum  affirmant  satis  esse  ,  si 
Spirlhis  S.  postea  declaret  nullum  ibi  errorem  inveniri  : 
ejusmodi  siquidem  Spiritus  S.  testimonium  ccrtiores  qui- 
dem  nos  faceret  illum  librum  veracem  esse  ;  at  non  omnis 
liber  qui  Terax  sit ,  illieo  divinus  dici  potest ,  ut  prae- 
tereamus  ab  Apostolo  ethnicorum  testimonia  adduci  ^  ea- 
que  vera  ab  ipso  dici  (i) ,  quin  tamen  inferri  llceal  te- 
stimonia illa  in  se  evasisse  divina. 

ICO,  Quemadmodum  vero  rejicimus  laxiores  ejusmodi 
senteafias ,  sic  necessum  nobis  non  est  ad  inspirationem 
vindicandam  rigidiori  illorum  opinioni  subscribere,  qui 
eam  eitendunt  ad  singula  omnino  verba  ;  plura  enim 
suot  quae  nos  impediunt  quominus  in  istorum  eamus 
seotentiam.  Ac  i  •  quidem  consueta  divinae  providentiae 
ratio,  quae  quoniam  non  deest  in  necessariis  ,  sic  nc- 
que abundat  in  superfluis  :  superfluum  porro  videtur  no- 
Tam  suggerere  verborum  inventionem  ,  quae  naturali 
scrìp!orÌ8  facullati  innotcscant  ;  2.  styli  varietas  quae  in 
divefsis  scriptoribus  hagiographis  prò  diverso  uniuscu- 
jusque  cultu  ,  ingenio  ,  atque  indole  elucet  ;  incongruum 
quippe  videtur  afiirmare  Deum  accommodasse  verba  vario 
singulorum  scrìptorum  ingenio  ;  3.  diversa  ratio  qua 
scriptores  sacri  rem  eandem  referunt;  certum  namque 
est ,  Gbristum  e.  g.  nonnisi  una  eaJemque  formula  con- 
secratìonis ,  seu  institutionis  eucbaristicae  verba  protu- 
lisse;  si  quis  tamen  conferai  Mallh.  XXVI,  28.  Marc.  XIV, 
24.-  Lue.  XXII  ^  20.  I.  Cor.  XI ,  25.  comperiet  diversis 
eawL  yerbis  referri ,  ut  alia  pene  innumera  ejusmodi'  exem- 
pla  praetermittamus;  4-  niajor  minorve  dilBcultas  quam 
in  opere  suo  concinnando  expertos  se  esse  bagiograpbi 
scriptores  ipsi  professi  sunt  ^  uti  auctor  II.  Machabaeo- 
mm  libri ,  qui  cum  aggressus  esset  quinque  Jasonis  Gj- 
renaici  libros  compendifacere ,  de  se  scribit  :  e  Et  nobis 

mte  moa  GraTeson  in  c'iU  Tract.  de     ilo  ii. 

Seripi,  Saer.  p.  i ,  $.  ui.  asser-         (i)  Ad  tit.  i,  i3. 

♦ 
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quidem  Ipsis ,  qui  hoc  opus  breviandi  causa  suscepimus, 
non  facilem  laborem ,  immo  vero  negotium  plenum  yi- 
giliarum ,  et  sudoris  assumpsimus  (i).  "jì  Quinam  autem 
fuerit  ejusmodi  labor  et  negotium  adeo  difficile ,  ipse- 
met  declarat  adjiciens  :  e  Sicut  enim  novae  domus  ar« 
chitecto  do  universa  structura  curandum  est  ;  ei  vero  qui 
pingere  curat ,  quae  apta  sunt  ad  ornatum  ^  exquiren- 
da  sunt  :  Ita  aestimandum  est  et  in  nobis.  Etenim  inlel« 
lectum  coUigcre ,  et  ordinare  sermonem ,  et  curlosius 
partes  singulas  quasque  disquirere  ,  historlae  congruit 
auctori  :  brevitatem  vero  dictionis  sectari  ,  et  executlo- 
nes  rerum  vitare ,  brevianti  concedendum  est  (2).  » 

loi.  Ex  quibus  postremis  verbis  intellìgimus  non  so- 
lum  Yocabula  ,  rerum  etiam  hagiograpbis  scriptoribus  a 
Spiritu  Sancto  relictum  esse  negotium  conquirendi  quae 
ad  susceptum  inspiratumque  a  Deo  inslitulum  pertine- 
rent ,  quoties  aggressi  sunt  mandare  litteris  historias  , 
morales  sententias  ,  et  quidquid  eorum  animo  obversaba- 
tur ,  vcl  naturali  poterat  facultate  obversari  (3).  Bis  alii 


(1)  Gap.  II,  97. 

^s)  Ibid.  3o.3a. 

(3)  Cf .  de  hoc  argumento*  Bihle 
de  Fence  cinquidmc  cdit.  Paris 
1827.  tom.  I.  Jh'acours  preb'min.^ 
seconde  partie^  pag.55.  et  suiv. Nico- 
lai JJùtert.,  cit.  p.  18  seqq.  Dupin 
up.  cit.  Lùs,  preìim.j  lìb.  i.  eh.  a. 
$.6.  Rich.  Simon  JJist.  Ciilique  du 
JVifuveau  Testantent  cb.  xiiii ,  et 
xxiT.  ubi  sententiam  Lessi!  ek  Ba- 
melii  ,  quae  illuo  referkur  mordicus 
adyersus  censuras  duaruin  academia^ 
rum  LoTan.  et  Duaccnsis  tuctur  . 
IVop  tamcn  stne  dclcctu  et  cautela 
Jibcrior  hio  scriptor  legi  debet.  Cf. 
item  Calmct  diss.  De  libr,  sae.  in- 
spirai,  art.s.  Jansscnsop.cit.  ili  au- 
Ictfi  alii(|ue  cjusdcm  latiorisinspiratio- 
nis  scctatores  quae  contraria  sibi  vi- 
dentur  patrum  testimonia  commodc 
expoìiujit,  et  alia  iisdcm  opponunt  , 
ip  quibus  coulrarium  jiatrcs  videntur 


decere.  Nobis  salis  erit  heic  unum  idL 
alterum  afferrc  speciminis  grafìa  prò 
liac  senteutiai  S.  Augustinus  lib.  ii. 
De  eonsensu  Evang,  cap.  xii.  0.87. 
de  sanctis  evangclistis  Laec  exprct* 
se  scribit  :  e  llt  enim  quisque  roc- 
mioerat ,  et  ut  cuique  cordi  erat  9 
vel  brevius  vel  prolixius ,  eamdem 
tamen  explìcare  scntentiam  ,  ita  eoi 
explicasse  manifestum  est.  >  Sedi 
praeslat  ipsum  hic  adire,  fusius  enim 
rem  hanc  pertraclat  n.  «8.  et  ag. 
et  itcrum  cap.  liti.  cQuod  nosK^ 
scribit ,  et  moribus  utile  est,  propter 
caycnda  et  judicanda  mendacia  ;  et 
ipsi  fidei  ,  ne  putomus ,  tJ^a9i  cot^ 
tecratis  sonis  ,  ita  muniri  yerita> 
tem  ,  tamquam  Deus  nob!s  qucmad- 
modum  ip$am  rem  ,  sic  vevà^  quae 
propter  illam  sunt  dicenda  ,  com- 
mcudet  1  ;  et  s.  liieronymus  enist 
Lvii.  ad  Pammach.  n.  6.  edit.  Val- 
Utrs.  e  Alii  )  inquit ,   ^Uabas  <iii* 
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addunt  )  quod  si  iospiralio  non  ad  res  dumtaxat  ac  sen- 
teatias  ^  sed  ad  yerba  ipsa  singula  extenderetur  ^  nos  qui 
▼ersionibus  utimur ,  Scriptura  sacra  aut  omnìno ,  aut  sai* 
tem  magoa  ex  parte  destitueremur ,  quod  asserere  abso* 
num  est  (i). 

I02*  Quapropter  Tiam  mediam  ,  ut  praemonuimus  ^ 
ineuntes,  illam  inspirationis  notionem  amplectimur  quam 
tenuit  d.Marcbini ,  ita  ut  dicenda  sit  e  Singularis  ea  Spi* 
ritus  Sancii  moventis  ad  scrìbendum  impulsio,  directio 
ac  piaesentia  menlem  animumquescriptoris  gubemans, 
quae  eum  non  sinit  errare,  eIBcitque  ut  scrìbat,  quae  relit 
Deus  (2)  i«  Ex  qua  noUone  patet  illa  omnia  in  inspira* 
tiooe  divina  rcpcriri ,  quae  ad  eam  constituendam  requie 
runtur  ac  sulficiunt  ex  communi  theologorum  doctrina} 
nempe  i  •  excitatìonem  seu  impulsionem  ad  scrìbendum  ; 
2.  illustralionem  mentis  ac  motionem  voluntatis ,  ut  non 
solum  nuilus  sacro  scriptori  excidat  error  ;  sed  3.  prae- 
terea  inveniatur  in  eo  delectus  rerum  delectus  rerum 
scrìbendarum  ,  sic  ut  niliil  omitlat ,  nihil  adjiciat  ad  ea 
quae  Deus  scribi  ab  ipso  volucrlt  :  il*  ùdsùteritiam  ju** 
gem  ac  singularem  in  opere  perficiendo. 

io3.  Ex  bis  praeterea  discimus  aliud  esse  tnspirationem 
éi?inam ,  aliud  autem  revelationem.  Inspiratio  enim  la- 
lius  patet  quam  revelatio  ,  quae  scIUcet  est  patefactio  rei 
antea  non  perceptae  nec  animo  infixae  ,  cujusmodi  sunt 
Taticinia ,  mysleria  ,  positiva  divinae  voluntatls  manife- 
statio.  Quare  revelatio  habct  prò  objecto  rei  prius  igno^ 
lae  pateCactionem ,  inspiratio  vero  praeterea  habet  prò 
objecto  suo  res  etiam  allunde  cognitas ,  seu  quae  saltem 


cipqilur  et  lUeras  ,  tu  quaere  sen-     adjiciunt    deductum   ex  soloeclsnùs 
>    et  n.  IO.    e  Òbtrectato-      quibus  juxta  ipsos  ideatidem  sacrati 


ICS  mei  quaeranty    et  intclii^ant  ,  littcrae  inspersae  sunt;  cf.    Henn. 

•ta  retila  in  Scrìpturis  considerati-  GMhtL^^Jntrod.inScript^Sac.p.i. 
àà,  led  sensom  >.  Tota  baec  epistola         (s)  Òp.  cìt.  De  divinii»  et  cmuh 

it  hoc  argomento  est.  nie,  sac.  BtbUorum  p>  i  >  «rt.  t  f 

(i)  Hit  «rgonicotui  nominUi  aliud  p.  70, 
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cognosci  naturali  possunt  industria.  In  reyelalione  noti 
soliim  res  pateRunt,  sed  verba  intcrdum  ipsa  quibus  ma- 
nìfesfatio  Illa  cnuncialur  vel  liltcris  consignatur,  a  Deo 
ipso  dictantur  ,  non  itera  vero  in  iis  quae  per  solam 
insplrationera  conscribuntur  (i).  Animadvertendum  tamen 
est  communi  loquendi  usu  receptum  esse ,  ut  revelatio- 
nis  nomine  universe  significetur  quidquid  in  sacris  lit- 
teris  continetur  j  aut  etiam  qupd  Spiritu  S.  dictante  vi- 
va voce  per  tradilionem  transmissum  est  (2). 

io4.  His  ita  explanatis,  superest  ut  tandem  devenia- 
mus  ad  vindicandam  ecclesiae  catholicae  doctrinam,  prout 
a  concilio  Tridentino  sess.  IV.  in  decreto  de  canonicis 
Scripturis  declarata  est ,  cura  asseruit ,  utriusque  Testa- 
menti unum  Deum  esse  auclorem  (3) ,  et  anathema  iilis 
dixit ,  qui  libros  utriusque  foederis  anlea  enumeratos  prò 
sacris  non  habercnt.  Quod  quidcm  binìs  proposilionibus 
conficiemus  ,  quarum  altera  verilatcm  adstruemus  doclri- 
nae    catholicae   circa  divinam  horum  librorum  inspira- 


ci) Janssens  op.  cit.  visus  est  u- 
tranique  inspiralionis  et  revelatio- 
nts  notioncoi  pcrmiscuisse  in  deHni- 
tione  quam  sub  iiiiem  §.xii.  exliibct 
de  inspìratione. 

(2)  Juxta  communeni  hunc  y  re« 
ccptumquc  vulgo  loquendi  usum  no- 
men  inspiralionis  usurpavi!  Gornelius 
a  Lapide  dum  in  comm.  il  epist.  ad 
Timoth.  iii^  16.  scripsit  :  e  Uistorias 
vero  et  moraics  exhorlationcs,  quas 
antea  vel  visu  ,  vel  auditu  j  vc{^  le- 
clione  ,  vel  mcditalione  didice^int 
ipsi  scriptores  hagiographi ,  non  f^it 
necesse  insptrari ,  aut  dictari  a  Spi- 
ritu S. ,  utpote  cum  eas  jam  scirent 
et  callcrent  ipsi  scriptores  ;  s  patet 
enim  voccm  iìispirari  prò  revelari^ 
aut  dictari  cìxm  adliìbuisse,  ut  patet 
etiam  clarius  ex  tota  orationis  serie 
in  qua  declarat  Spirìlum  S.  scriplo- 
ribus  sacris  adstitissc  i.  ne  crrarent; 
a.  ut  eis  suggprcret  ut  haec  potius 
quam  illa  scribcrcnt;  3.  ut  ordina- 
rci omaes  csrum  conccptus^   dige« 


rerel ,  et  dirigeret.  Nullo  igitur  fun- 
damonto  inniii  non  pauci  scriptores 
qui  sjse  invicem  exscrìpserunt.  Cor*, 
nelium  inter  ilios  auctores  recenscnt, 
qui  inficiantur  inspirationem  in  hi- 
storicis  et  moraiibus  adf uisse  hagio- 
grapiiis ,  multo  mìnus  debuissct  Gra- 
veson  in  cit.  Tract,  de  Scriptura 
sacra  §.  3.  p.  58  seq.  cum  impugna- 
re ,  ac  permiscerc  scnlenliam  Corn. 
a  Lap.  cum  tribus  thcsibus  conHxis 
a  Lovaniensibus  et  Duacenis  de  qui- 
bus superius  diximus  9  eique  oppo- 
ncre  doctissìmum  Anton.  Amaldum 
doctorem  Soròonicutn;  Hoc  enim  ve- 
re osi  hostes  sìbi  coniingere  et  aérem 
vcrberare.  Longius  progressus  est 
Contcnsonius  ,  qui  nonnisi  inspira- 
tionem negalioam  in  rccensitis  con- 
cessit  scriptorìbus  hagiograpliis  dum 
apud  C&lmet  Ibc.  cit.  scripsit  e  la 
omnibus  igitur  ìiabucrunt  non  re- 
vela tionem  ,  sed  ad^istentiam  et  OM- 
xilium ,  ne  laòerentur  » . 
(3)  Sess.  ly. 


:iesiae  auctoritatc 
acme  Scriptarae 
i  igilur  ; 


Diom.  eatu  Vbr. 
demus  nob  posse 


PROPOSmO  I. 


JvBre  merito  ccneUiwn  Tridenlmum  docet  unum  Deum 
€986  tibrarum  canonicorum  utriusque  Testamenti 
auetorem ,  -eeu  eos  esse  libros  saeros ,  ti^tè  Sph 
ràu  S.  afflante^  saltem  quoadrea  et  sententÌM,  tHm^ 
eeriptos 

io5.  Prout  ex  thesis  enunciatìone  liqaet,  juxta  eocle* 
me  doctrìnam  attingimus  solam  dÌTinae  inspiratioius  li- 
bforam  canonicorum  eiistentiam ,  quae  sése  exfendat 
satiem  ad  res  atque  sententias  in  iis  contenta» ,  quaque 
fiat ,  ut  ip8i  non  modo  immunes  sint  a  quavis  yel  levi 
errorn  labe  ,  juita  fraditam  ìnspirationis  notionem  ,  sed 
praeterea  ut  unus  Deus  foerit  auctor  scrìptoribus  sacris 
ut  sese  ad  scrìbendum  conferrent ,  iisque  in  omnibus  ad- 
stiterit  adsistentia  positiva  ;  quamobrem  solus  Deus  stri- 
do sensu  censeri  et  haberi  debeat  illorum  auctor  libro- 
rum.  Diiimus  porro  saltem  quoad  res  et  sententias  , 
quia  cum  noluerit  ecclesia  defioire  ,  seu  dirimere  quae- 
stionem  inter  scholasticos  agitatam,  utrum  praeterea  Deus 
Terba'.ipsa  dictaverit  ,  nexumque  yerborum  et  perìodo- 
rum  ;  ideo  ne  controyersiam  domesticam  cum  ecclesiae 
doctrina  temere  permisceremus  ,  coarctayimus  proposi- 
tionis  sensum  ad  rei  substantìam  ,  sine  qua  vera  inspi- 
ratio  divina  ncque  est ,  neque  intelligi  quidem  potest. 

io6.  Jamvero  jure  meritoque  Tridenlinum  decere  in 
sensu  exposito ,  unum  Deum  esse^fibrorum  canonicorum 
utriusque  foederis  auctorem  ,  ita  ut  omnes  et  singuli  li- 
i  in  canone  contenti  tanquam  sacri  ac  divini  haberi 
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debeant ,  seu  diYinitus  inspirati ,  cooslat  eadem  via  ac 
rationc  qua  eos  caaonicos  esse  ostendimus  ,  tidelicet  auH 
ctoritate  ecclesiae ,  quae  ita  semper  credidit  ac  docuit , 
prout  a  Gbrlsto  et  ab  Apostolis  didioit ,  posterisque  oai- 
iiibus  constanti  traditlone  transmlslt ,  atque  ita  BUos  suos 
vivens  mater,  ac  falli  nescia  Teritalis  magistra  inRrmaTit. 
107.  Sane  quibus  ex  fontibus  evicimus  sacrae  Scri- 
pturae  canonem  a  Tridentino  sancitum  firmissimum  ha- 
bere  in  antiquitate  fundamentum  ,  ex  iisdem  liquet  di« 
vinam  iisdem  libris  auctorìtatem  et  originem  nunquam 
non  (uisse  trìbuhun*  Nam  i.  eadem  fere  rerba  quibus 
usa  est  Tridentina  synodus  ,  adbibuit  Eugenlus  lY.  dum 
canonem  Scripturarum  ex  fide  et  auctoritate  ecclesiae 
universalis  prc^suit  Jacobinis  dicetis  :  e  Unum  atque 
^Uìufem  Deum  Yetetis  et  Novi  Testamenti ,  boc  est ,  Le? 
gis  et  Propbelarum  atque  Evangeli i/ir^/^A/r  auctorem 
quoniam  eodem  SpLritu  Sancto  inspirante  ,  utriusque  Te* 
stamenti  gancti  Incuti  ^unt  (i)  ;  :»  deinde  subjicit  eorundem 
librorum  canonem*  Quam  quidem  loquendi  ratìonem  mu? 
tuatus  est  Eugenius  ex  pontificali  Romano  ubi  in  oon* 
secratione  episcopi  ab  inaugurando  Pontifex  sciscitatur  : 
Credis  etiam  Novi  et  Veteris  Testamenti ,  Legis ,  et 
Prophetarum  et  Apostolorum ,  unum  esse  auctorem 
Deum  ac  Dominum  omnipotentem  ?  Jiesp.  Credo  (a)», 
S.  Augustinus  quarum  Scripturarum  canonem  texuit  vo- 
cat  divtnas ,  ita  ut  perinde  sit  vocare  Scripturas  di' 
vinas  atque  canonicas  (3).  ^  Quo  autem  sensu  divtnas 
dixerit  canonicas  Scripturas,  alibi  declarat  scribcns  :  ^  De- 
nique  auctores  nostri  ,  in  quibus  non  frus'ra  ^sacrarum 


(i)  Apud   Ilarcluin.  Jota  Cene,  Homac  1747*  tom.  11.  pag.  ix.  Haee 

tom.  IX.  in  decreto  cit.  prò  Jacob,  a  consecrando  episcopo  cmi(tcl>atur 

col.  1023.  fidei  professio  advcrsus  Manichaeo- 

(9)  Apud  Blanciruiium,  Vindickte  rum  haercsim  ,  qui  negabant  Deum 

canonie,  Scriptur.  Praejat,  Gener.  auctorem  esse  V,  T. 

pag.  II.  Cf.  etiam  B.  card.  Tboma-  (3)  Lib.ir.  de  de  DoctHu*€hT%9§^ 

sium  opp.  cdit.  Ani.  Frane.  Vcoosù  cap.  Tui.  n.  is. 
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lìUeraram  figUur  et  terminalur  canoa ,  absit  ut  inler  se 
al^ua  ratione  dissentiant.  Unde  non  immerito  ,  cum  illa 
tcciberent ,  ei^  Deum  vel  per  eoe  locuium  ...  tot 
tanlique  populi  crediderunt  (i)  :»  9  id  est  omnes  chri- 
sliani  ita  ab  ecclesia  «edodi.  Gonciiium  item  Garthagi* 
nieuse  III.  divinae  parìter  Scripturas  canonicas  nuncupa- 
vit  dicms  :  e  Item  placuit ,  ut  praeter  Scripturas  cano* 
nicas  nibii  in  ecclesia  legatur  sub  nomine  divmarum 
Ser^plurarum.  Sant  autem  canonicae  Scripturae  etc.  m 
Adjicit  nempe  horum  librorum  canonem,  quem  ibidem 
profitetur  se  a  patribus  eccepisse  (a).  Qemens  vero  Ro- 
maous  a  quo  ,  ut  diximus  ,  omnes  ferme  utriusque  Foct 
derìs  libri  canonici  addncuntur ,  universim  sacras  Seri* 
pturas  Yocat  Spiritus  Sancii  oracula  (3).  Ex  bis  eyiden- 
ter  patet  eadem  ecclesiae  auctoritate ,  qua  nobis  constat 
de  Scrìpturarum  canone  9  de  ipsanim  pariler  divinitate 
alque  inspiratione  constare. 

J08.  Csinde  factum  est ,  ut  certatim  patres  juita  fi- 
dem  in  ecclesia  receptam  docuerint  Spirilum  Sanclum 
eeee  qui  loquùur  in  Scripturis  ,  ut  Orìgenes  (4)  ;  «S'eri* 
pturam  Spiriiu  Sancto  conecriplani  ingentem  in  se  con* 
tinere  thesaunun^  ut  Gbrysoslomus  (5)  ;  linguas  et  ma* 
Dus  scriptorum  sacrorum  nibil  aliud  esse  ,  quam  Spi* 
ritus  Sancii  calamoe  ^  ut  Tbeodoretus  (6) ,  et  s.  Grcgo* 
rius  M.  (7)  ;  Epietolam  item  vocavcrint  omnipotentis 
Dei  ad  creaturam  suam ,  ut  s.  Augustlnus  (8)  et  rur« 
sum  s.  Gregorius  U.  (9)  ,  s.  Augustinus  praeterea  adjicit 


(1)  de  Civ.  Dei  lib.  xriii.  cap. 
xu.  ■•  I. 

(s)  Apud  Hard.  op.  cit.  tom.  i. 
col.  968. 

(5)  Sic  enifli  scrib'it  ep.  i.  ad  Cor. 

emp.  TtT.  'EyxtiVTCTf  ttg  rài  y^af  «V» 

mytw ,  seu  e  Diligcntcr  inipicite 
Scripturas^  Spiritus  Sancii  ycra  o- 
neala  i  .  Apad  Cotel.  tom.  i  , 
p.  17». 


(4)  Uom,  XXVI.    tit  Num.  n.  5. 
ed.  Blaor.  opp.  tom.  ii,  p.  Sy  i . 

(5)  ffom.  IH.  lA  Genes.  n.  x.  eC 
alibi  passim. 

(6)  Praef,  in  Ptalm.  ed.  Paris. 
i64^>  opp.  tom.  II,  p.  395  scq. 

(7)  Praef.  in  Job  ,  cap.  i,  n.  2. 

(8)  Scrm  11.  in  Ps.  xc.  n.  i.  et 
Eìutrr.  m  Ps.  ctLit.  n.  5. 

(q)  Lib.iT.  indict.  xii.  cpist.xixu 
ad  riieodor.  modicum. 
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in  Scripluris  divinis ,  quae  cànomcae  vocantur  vel  le- 
vissimum  niendacium  sine  criihine  admitti  non  pòsse  » 
ac  solls  canonicis  Scripluris  eum  esse  honorem  deferen* 
dum  nullum  ut  earum  auctorem  scrìbendo  ediquid  er- 
rasse firmissime  credamus  (i)  •  Gum  s.  Isidorus  Hispa* 
lensis  canonem  integrùm  sacrorum  librorum  ,  proot 
ecclesia  Romana  semper  òbtinùit ,  exhibuisset ,  bis  ver* 
bis  catalogum  suum  absolvit  :  e  Haec  sunt  nova  et  vete- 
ra  quae  de  thesauro  Domini  proferunhir  .  .  .  fiaa  lite- 
rae  sacrae .  hi  libri  integri  nùmero  et  auctoritate  :  aliud 
cum  istis  nihil  est  comparandum.  Quidquid  éitìa  hos 
fuerit ,  inter  haec  saneta  et  divina  nuUatenus  est  reci« 
piendum  (2).  a  Gassiodorius  itidem  cum  sacrarum  Seri* 
plurarum  praestituisset  canonem ,  qualem  Romana  assei^ 
bai  ecclesia ,  scribit  :  e  Has  siquidem  litteras  non  ratio 
humana  reperit ,  sed  hominibus  sanctis  virtus  caelestm 
infudit  (3).  )  Et  haec  attulisse  sufficiat ,  cum  patrum  opera 
ejusmodi  efTatis  referta  piane  sint  quibus  divina  inspira* 
tio  aut  generatim  ,  aut  in  specie  libris  quibus  coalescit 
canon  Tridentinus  asseritur  (4). 

109.  Quum  vero  nobis  propositum  fuerit  omnium  et 
singulorum  librorum ,  qui  in  canone  conciiii  Tridentini 
continentur  ,  divinam  inspirationem  vìndicare  ex  antiquae 
ecclesiac  auctoritate ,  idcirco  ab  iis  argumenlis  proferendis 
consulto  abstinuimus^  quae  intrinseca  audiunt. Quamquam 
enim  ,  ut  par  est ,  haec  magni  faciamus  ,  ea  lamen  mi- 
nus  idonea  nobis  ad  propositum  quod  intendimus  visa 
sunt.  Argumenla  siquidem  haec  sive  ab  intima  rei  na- 
tura ,   sive  a  Scripturarum  ipsarum  testimoniis  pe!ita  , 

(i^  Epist.  cit.  xxTiii.  et  Lxxxu.  xiii^  et  xiv.  colUt.  cap.  xti.  opp.ed. 

ad  Hicronymura.  Mour.  tom.  ii.  p.  546seqti. 

(ai  In  Ubros  V.  et  N.  T.  prooem.  (4)  0^*  plura  ejusmodi    patrum 

n.  14,  i5,  16.  cf.  ed.  ArcTali  lom.y,  trstimonia  cupit ,  adeat  inter  alios 

p.  i94.Cr.  item  Etjmolocriar.  lib.Ti,  Marchini  op.  cit.  p.  i,  art.  v,  p.  71 

n.  9.  ibid.  tom.  111.  p.  841.  seqq.  Casini,   Encyclopaedià  Sae, 

(3)  De  instùut,  dìvin-  b'tlcr,  cap.  ScripL  toL  i.  Disput.  pracrìa  li. 
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evincimt  quidcm  in  genere  aut  in  libris  sacris  yeritates 
a  Deo  reyelatas  contiaeri ,  aat  Spiritu  Sancto  inspiranr 
te  lacutos  esw  sanclos  Dei  homines  ,  ut  alt  s.  Petrus  (1), 
aat  onmem  Scripturam  dwmitus  inspir atam  esse ,  ut 
loqailur  s.  Paulus  (2)  ,  aliaque  ejusmodi  quae  aperte 
produnt  Scrìpturas  Deo  esse  auctore  exaratas.  Veruni  prae-' 
terqaam  quod  haec  aliaque  his  similia  testimonia  ad  so- 
las  referontor  Y.  T.  Scrìpturas ,  nuspiam  declaratur  qui<^ 
nam  singillatim  ii  demum  libri  sint ,  qui  inspirati  cen-' 
seri  debeant.  Nostri  porro  instituti  est  oslendere  omnas 
ac  singulos  utriusque  foederìs  libros ,  qui  in  canone  ab 
eodesia  catholica  recepto  inveniuntur  ,  Spiritu  S.  afflante 
fuiase  conscriptos  ^  sive  iis  onmibus  et  singulis  libris  di*' 
vinaai  ejusmodi  inspirationem  competere  ;  de  quo  quideni 
Bonnisi  ab  unica  ecclesiae  auctoritate  constare  nobis 
potest ,  uti  plenius  paulo  post  ostendemus  in  insequenti 
qua  protestanles  impetimus  ,  propositione  (3).  Interim  ex 
aliatis  documentis  patet,  assurgendo  a  Tridentino  deer^ 
ad  aetatem  usque  apostolicam,  iisdem  piane  fontibus  qui* 
bus  adstruitur  identitas  canonis  sacrorum  librorum  ,  qui 
quoTÌs  tempore  viguit  in  Romana  ecclesia,  ac  plurìbu9 
abbine  seculis  in  ecclesia  obtinet  universa  ,  adstrui  item 
ac  yindicarì  divinitatem  omnium  et  singulorum  libro- 
rum  ,  qui  in  eodem  continentur  ,  id  quod  nobis  demo* 
mostrandum  assumpsimus. 


ì 


i)  Epist.  II ,  cap.  i,  fli. 

s)  II.  Tim.  iii^  16. 
(S)  Quare  Rob.  Barclaejus  in  op. 
Theologiae  vere  ehristianae  ,  ed. 
tee.  Lond.  1729.  ita  p.  67.  perstrin- 
gebal  prote^ntes  evangelicos  : 
e  Esempli  gratia  «  quomodo  pò  test 
protestans  alieui  neganti  Jacobiep't> 
ttolam  eoe  canonicain  (  adeoaue  in- 
tfiratam  )  per  Scriphirani  prooare  7 
Àà  luuie  ^tur  angustiain  noccisft- 


rio  res  deducta  est ,  Tel  affirmarei 
quod  noyimus  eam  esse  authentlcam 
eodcm  Spirìtus  testimonio  in  cor* 
dibus  nostris  (  juxta  systema  Quake-- 
rorum  )  quo  scripta  erat  ;  vel  Ho- 
mam  rcverti  dicendo,  traditione  no- 
yimus ecclesiam  eam  in  canonem 
retulisse ,  et  ecclesiam  infallibilem 
esse  ;  medium ,  si  quis  possit  ,  in- 
▼eniat  >.  Cf.  Moehler  SymboHqUe 
tom.  II,  $.  LXTi.  circa  fiaem. 
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BIFFICULTATES 

110.  I.  Obj.  I.  Nulla  est  religio  quae  suos  non  ja^ 
clct  libros  sacros  :  habuerant  enim  Romani  libros  Sibyl- 
linos  ,  Zendavesta  Persae  ,  Indi  libros  Yedae ,  Islamitae 
Alcoranum  se  possldere  gloriantur.  Jam  vero  hos  (unnes 
libros  Deum  auctorem  habere  societates  singulae,  pe« 
riude  ac  ecclesia  catholica  ,  auctorìtate  scu  testimonio 
suo  adslruunt,  quin  tamen  dici  propterea  debeat  eo9  reipsa 
sacros  esse  ,  ac  divina  inspiratione  conscriptos#  2.  Ar- 
gumentis  proinde  inlrìnsecis  innotescere  nobis  debet  ejus* 
modi  librorum  inspiratio  ,  prout  hactenus  a  theologii 
ipsis  catbolicis  praestitum  est  ;  alioquin  3.  et  illud  ori- 
rctur  ex  nova  hac  methodo  vitium  ,  quod  petitio  prìii« 
cipii  sive  9  ut  vulgo  dicilur ,  circulus  vitiosus  omnina 
committeretur  dum  nempe  existentia  et  infaliibilis  eccle- 
siae  auctoritas  per  Scrìpturas  probarotur  ,  et  divinità» 
Scrìplurarum  per  eccle8Ìam(i);  4-  praesertim  cum  nove-* 
rimus  ab  antiquis  patribus  recensitos  esse  inter  canoni- 
cos  ,  proindeque  inter  divinitus  inspiratos  nonnullos  li- 
bros ,  qui  ex  canonis  albo  poslhac  expuncli  sunt.  Ergo. 

111.  Resp.  Ad  I  •  Z7.  Quarum  tamen  religioaum  nul> 
la  est ,  quae  illis  fulciatur  credi bilitatìs  motivis ,  quibus 
unica  (irmatur  vera  reiigio  ,  seu  ecclesia  catholica  ,  C. 
quae  iisdem  fulciatur  motivis  iV.  Gum  igitur  prò  sola 
catholica  religione  militent  ea  quae  dicuntur  credibili- 
tatis  motiva  ,  uti  suo  loco  ostcndimus ,  quae  divinam 
hujus  originem  et  auctoritatem  evidenter  patefaciunt  y 
nulla  ratio  est  cur  illarum  societatum  testimonio  assen* 
tiamur  ,   dum  sacros  dictitant  libros  suos  atque  dlvinos- 

(f)  liane  pctHIonem  prìnclpiica-  Uiluntf  in  die   Ckri*t  catk.  TheoL 

tholicis  tiicologis  ,    qui  mclkodo  a  seu  ìntroductione  in    Tkeohqiam 

nobis    y indicata    utercnlur    okjicit  Cfnizt^  catkolicam,  Monast.  iSflg^ 

ctlam  Gcorgiui  Ucrmesius  in  Ein*  part.  u,  pag.  17. 
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Divina  porro  ecclesiae  calholicae  origine  atque  auctori- 
tafe  semel  constituta ,  consequens  est  ut  fidem  illi  adhi- 
beamus  dum  testatur  nobis  qui  sint  libri  canonici ,  adeo- 
que  divini ,  cum  ipsa  sola  custos  ac  depositaria  divinao 
levelationis  a  Deo  ejus  conditore  constituta  fuerit. 

112.  Ad  2.  D.  In  genere,  TV.  in  specie  omnium  et 
singulorum  librorum  qui  in  canone  continentur  N.  Theo- 
k>gi  eaim  catholici  dum  adstruunt  di\  inam  sacrorum  Bi* 
bliorum  inspirationem  ex  argumentis  intrinsecis ,  id  ge- 
nerafim  tantum  efliciunt.  Quum  vero  de  libris  singilla- 
tim  agunt ,  nemo  ex  illis  est ,  qui  non  confugiat  prae* 
terea  ad  traditionem  ,  auctoritatemque  ecclesiae  ,  ex 
qua  id  unice  confici  potest  (1).  Quapropter  cum  nobis 
pioposuerimus  omnium  et  singulorum  quos  nobis  exhi« 
bet  decretum  Tridentinum,  librorum  divinam  evincere  in* 
spiratiooem ,  aliud  fuit  iter  nobis  necessario  ineundum. 

11 3.  Ad  3.  N.  Etenim  cum  ecclesia^  ut oslendimus , 
anlerior  si!  et  praescribat  libris  omnibus  N.  T.  qui  pò- 
toit  divina  ejus  auctoritas  et  erigo  primis  Ghristi  fidcli* 
bus  demonstrari  4estimoniis  eiinde  petitis  ?  Ergo  aliun- 
de  iis  id  innotescere  debuit ,  ex  moti  vis  scilicet  credibi- 
lilatis  ,  quibus  veritas  ipsa  asseritur  cbristianae  reli* 
gionis  cum  qua  illa  identificatur.  In  tuto  vero  ex  illis 


(i)  Sane  boe  est  unum  exar^- 
lÉs  quibus  Theologi  catholici  u- 
tsBlarad  adstruendani  canonicitatem 
ci  diTinilatem  omnium  sac-  librorum 
qui  in  canone  continentur  ,  et  ex 
quo  etiom  inferunt  necesntatem  ali- 
eojns  auctoritatis  infallibiiis  quae  nos 
certos  reddai  certitudine  fidei  de  boc 
prucctpoo  articulo  qui  debet  consti- 
torre  rcgulam  remotam  et  partia- 
lem  fidei  nostrae .  Haec  autem  non 
alia  est  nifi  ecclesiae  cathoiicae  au- 
ctoritas. Qinc  yidimuss.Augustinum 
sdIìos  ecclesiae  anctoritali  inniti  ad 
crvdcndum  Evangelio  y  seu  sacris 
Scripturis.  Vidimus  praetcrea  patrcs 
f^iStfim,  soUus  ecclesiae  auclorikaUs 


pcrmotog,  admìttcre  utl  sacrot  et  ca- 
nonicos  etiam  libros  iUos  ,  qui  ìtt 
canone  primitÌTO  non  eontinebantur. 
Nequc  ab  hac  regula  dcsciTorunt 
sani  catboltcl  theologi ,  qui  ideo  ad- 
serunt  priorilatem,  seu  anUtiofU 
totem  ecclesiae  Seripturis  N.  T.  quia 
illius  tantum  est  judicare  de  cano- 
nicif  Scripturis ,  uti  Melchior  Canui 
De  loeis  lib.  ii ,  capp.  ti.  tu,  tiii. 
Sic  etiam  Bella rminus  qui  y  ut  alius 
▼idimus,  st^tuit  ecclesiam  magis  nov 
tam  esse  quoad  nos,  quam  sint  Scri- 
pturae  quas  ab  ipsa  et  per  ipsam 
cognosccre  possumus.  Sic  card.  Ho^ 
sius^  Walcmburgici  ,  aliiquo  pA»- 
fliin. 
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credcndi  molivis  ecciesiae  cathoiicae  yerìtate  ac  divina 
audoritate  prlus  collocata  ,  ex  ejusdem  audoritate  dein- 
de  deprehendlmus  ,  qulnam  libri  siveV.  T.  quos  ipsa  ex 
Ghristo  didicit ,  sive  N.  T.  quos  ipsa  probavit ,  uti  ca- 
nonici ac  divini  babendi  sint.  In  hoc  autem  processa , 
ut  liquet  j  nulla  petitio  principi!  ,  aut  circulus  vitiosus 
locum  babere  polest. 

II 4*  Ad  4*  ^*  Si  canonica  ac  propterea  divina  li- 
brorum  sacrorum  audoritas  ex  uno  aut  altero  patre  aut 
scrlptore  desumenda  esset ,  C  si  ab  ecclesia  N.  Haec 
porro  diOicullas  thesim  nostrani  mirifice  confirmat. 

1x5.  II.  Obj.  I.  Divina  Bibliorum  auctoritas ,  siger> 
manas  catholicas  notiones  spedes ,  a  Ghristo ,  qui  prae- 
cedit  ecclesiam  ,  repdi  debd ,  minime  autem  ab  eccle- 
sia a  qua  recta  tantummodo  Bibliorum  tnielligentia 
seu  deposìtum  Jidei  quod  in  illis  conlinetur  derivari  po- 
lest. 2.  Exploralum  siquidem  est  ex  doctrina  ss.  Àugu- 
stini  et  Thomae  ,  aliorumque  plurimorum  sane  atque  in- 
signium  theologorum  catholicorum  ,  imo  et  totius  qua 
late  patet  campi  bistorici  christianismi  et  catholicismi , 
Biblia , nipote  verbum  Dei,  fundamentum  esse  quo  ec- 
ciesiae ipsius  auctoritas  demonstretur.  3.  Sauc  in  histo- 
ria  prius  occurrit  Christus  ejusque  doctrina  et  in  hac  ipsa 
doctrina  promissio  ecciesiae  deinceps  aedifìcandae.  Qua- 
proptcr  fidies  inChristum  inque  auctorilatem  doctrinae  ejus 
quae  in  Bibliis  continetur ,  cum  inclusione  fidei  in  eo- 
clcsiam  a  Ghristo  promissam  ,  jam  praecedit  fidcm  in 
realem  bujus  ipsius  ecciesiae  fundationem  ;  ac  propterea  fi- 
dem  in  ecclesiasticam  auctorilatem  infalllbilem  aposto- 
lici magisterii  quod  ex  divina  illa  veluti  inauguratio- 
ne ,  quae  die  Pentecosles  conligit ,  suum  coepit  exor- 
dium.  4*  Qui  proinde  conlendìt  ab  ecclesia  omnino  ar- 
cessendam  esse  auctorilatem  Bibliorum  qualenus  Dei  ver- 
bum a  Ghristo  enunciatum  complectunlur  ,  nae  iste 
prius  ponere  ecclesiam  debel  ,  deinde   vero  Gbristum  ; 
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prìus  fidem  in  eoclesiam  quam  fidem  in  Christiun  di- 
Tinamque  ejus  doctrinam;  alque  ita  hìstorìcae  veritatis 
campo  adversa  fronte  refragari  quippe  qui  contrarlum 
prorsus  ordinem  exposcit.  Quid  ?  quod  ipsum  deberet  or- 
dinem  sus  deque  vertere  quem  symbolum  apostolicum 
praesefert,  a  quo  nempe  prius  adduclmur  ad  fidem  in 
Deum  creatorem  caeli  et  terrae,  deinde  vero  in  Jesum 
Ghristum  filium  ejus  unigenitum  ,  'ac  dcmum  ad  prò- 
fessioQem  fidai  in  Spìritum  S.  catholicamque  ecclesiam  ? 
At  enim  in  novo  hoc  systemate  en  quomodo  symbolum 
Apostolicum  efierri  opus  erit  :  Credo  ecclerìam  caiho- 
lieam  ,  et  ih  Jesum  Chrislum  unigenilum  JUium  ejus 
et  in  Deum  Patrem  J.  C.  creatorem  caeli  et  terrae  (i). 
Quia  taba  ferat  ?  Ergo. 

II 6.  Resp.  Ad  I.  Z>.  A uctoritas  divina  t/t  ^^  seu  m- 
trinseca ,  C.  quoad  nos  ,  in  ordine  nimirum  cogni* 
Uonìs ,  sive  exlrinseca  N.  Nemo  certe  unquam  nega- 
verit  divinam  Bibliorum  auctoritatem  ialrinsecam,  scilicet 
in  se  spectalam,  a  Deo  seu  Ghristo  qui  illam  dictavit, 
unica  repetendam  esse  :  sed  quaestio  heic  varsatur  de  or- 
dine cognitionis  quoad  nos  ,  utrum  nempe  per  ecclesiam 
noverimus  divinam  auctoritatem  Bibliorum  ,  an  vero  per 
Biblia  cognovcrimus  ecclesiam  •  Jam  vero  ulto  absque 
dubio  prius  nobis  innotuit  ecclesia,  a  qua  Biblia  ipsa 
aocepimus  ,  quaeque  nobis  annunciavit  Chrislum  ,  quam 
Cbristus  ipse  et  Biblia  •  Ghristus  apostolos  misit  ad 
se  dodrinamque  suam  praedicandam  :  prius  igilur  no- 
bis comperta  ecclesia  fuit  quam  Ghristus  doclrìna^ue 
ejus ,  quae  objectum  apostolicae  ecclesiae  sive  praedica- 

(i)  Hae  sani  diiBcultatet  mias  urgct     alter  excepit)  §.  9.  pag.  26  soqq. 
Dr.  J.  B.  Baltzer  facult.  thcol.  prò-     De  hoc  porro  auctore  ,  qui  herme- 


in  univers.  Vratislay.  in  seri-  sianaescholae  placitisnimisjamaddi- 
pCo  suo   e  Beitragt  sur  Fermiltlung  ctus  ,  nunc  ad  aequiores  animi  sen- 
dc. ,  tea  Documenta  ad  reetumjw  9us  acccssisse  TÌdetur  ,  fusìus  in  ter- 
eonfarmandum  de   catholi'  tia  hujus  operis  parie  pcrtractandum 


eiatmo  ei  proleUaniùmo,  FnHùIa-     nobis  crit. 
#&^.  faide.  /.  (  qacm  nupcr 
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tionis  extiterunt.  Uac  de  causa  Ghrìstus  discipolos  saos 
miraculorum  ceterorumque  ^charismalum  donis  iostruxit 
ad  Gdem  sibi  tanquam  Dei  nunciis  pcnes  populos  con- 
ciliandam  ,  ut  pronas  isti  aures  doclrinae  quae  ipsis 
pracdicabatur  accommodarent.  Absurdum  porro  est  af- 
firmare ,  diyinam  Bibliorum  N.  T.  auctorìtatem  ,  in  or- 
dine cognitionis  nostrae,  a  Ghristo  esse  derivandam , 
cum  nooduni  illa,  Ghristo  in  terris  versante^  exlsterent. 
Aeque  vero  improbandiim  quod  de  recta  Scripturannn 
inteiligentia  adjicilur  perinde  ac  si  ipsa  sola  constitne» 
ret  deposilum  Jidei  quod  nimirum  tum  Biblia  ,  tum  tra- 
ditionem ,  tuoi  rectam  utriusque  inteiiigeatiam  compie- 
ctatur  necesse  est. 

117.  Ad  2.  yel  iV.  vel  D.  Tanquam  regulam  fidei 
remotam ,  ut  vocant ,  C.  tanquam  regulam  proximam, 
seu  in  ordine  cognitionis  quoad  nos  N.  Quo  posteriori 
sensu  ncque  s.  Augustinus  ncque  s.  Thomas  aut  alius 
piane  theologus  catholicus  ,  multo  vero  minus  campus 
ille  htsiaricus  (  ad  quem  adversarii  appellant  )  christia- 
nismi  et  catholicismi  aliquando  inficiatus  est  per  eccle- 
siam  nos  Ghristum  ejusque  doctrinam  ac  proinde  Biblia 
cognovisse  uli  auctorìtatem  divinam.  Itaque  ex  catholi- 
corum  sensu  nos  tmmedia/e  ecclcsiam  ,  mediate  vero 
per  Biblia ,  quae  nerape  divina  esse  per  ecclcsiam  sub 
ejusque  magistcrio  deprehendimus  y  penitius  cognovimus 
Ghristum  doctrinamque  ejus  ,  uti  suo  loco  ostendimus  (i); 
atque  in  Bibliis  ipsis  promissionem  legimus  ecclesiae  ae- 
dificandae  cum  omnibus  iis  dotibus  quibus  Ghristus  eam 
instructam  voluit  atque  insignitam  {2).  Nisi  enim  prius 
ab  ecclesia  certiores  facli  essemus  de  divina  Bibliorum 
auctoritate ,  nullum  jam  haberent  valorem  promissiones 
ipsae  in  illis  coatentae  ,  id  quod  ex  Biòitcis  socielatibns 
nuncupatis  dare  liquet ,  quae  quoniam  sine  auctoritate  ac 

(i)  In  prima  hujus  Tractatus  par-         («)  Cf.  ibid. 
te  Gap.  1^  prop.  u. 
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aioe  missione  apud  iofideles;  B^blia  diffuoduat ,  nullam. 
piane  fidem  infeniunt  (i). 

ii8.  Ad  3.  A  Jki  i>rdine  esseodiseu  eiistentlae ,  C. 
in  ordine  cognosccndi  N.  Eadom  siquidem  seiiii)er  Qbcr-! 
rat  chorda  adversarianim  argumeofandi  ratio  ,  dum  bacc 
duo  penniscent.  Certe  Deus  prior  est  in  esistendo  quaiu 
1108  et  muadus  ;  attamen  num  nos  prius  non  oogaoscimus 
Bosmetipsoa  et  mundum  quam  Deum  ?  Id  profecto  adver- 
aarii  quibascam  agimos ,  acerrime  conteadunt  et  propu- 
^ant,  et  quidem,  ut  nosipsi  profilemur,  merito  ;  quando-, 
quidem  ex  effectu  j  cujusmodi  creaturae  sunt  ^  ad  causam^ 
nempe  Greatorem  omnium  cognoscendum  assurgimus. 
Relineant  ergo  adversarii  necessariam ,  <]uam  ipsa  phi- 
losophia  tradii,  dislincliontm  inter  ordinem  onlologicum 
àc  ordineia  psychologicum  ^  et  tane  in  eo  quod  nos 
eontendimus  nil  deprebendeat  quod  cum  ventate  sivc  lo- 
gica si?e  historica  optime  non  cobaereat. 

119.  Ad  .4*  Neg.  ei  diclis  ejusmodi  sequelas.  Sym- 
bolum  enim  apostoiicum  ordinem  genelicum  et  bistori- 
cum  exbibet^  minime  vero  ordinem  cognitionis  de  quo 
loquimur  (2).  Geterum  nos  et  symbolum  apostoiicum  ec- 


(1)  Hae  de  causa  infideles  qmbni 
MÌUeiScrìptaranim  saceanui  exem- 
jàmnm,  dispensant ,  ini0  obtrndunt  , 
e*  desptciunt ,  irrideat ,  commer' 
ciam  de  da  faciant  ,  oommunibus 
wmbm»  t  pTofanis ,  imo  turpibui  et 
ohacaeais  aa  inpendoat.  Cf.quae  acri- 
paunui  in  tract.  De  vera  religione 

(a)  llaacipiamdifficiiltateaiy^uani 
vrget  BaUier ,  jam  propouerat  iia- 
licaa  pane  yerbis  mlnister  Claudiua 
calriiùaaai  Bossuetio.  tn  Claadii  ob- 
jectkmeoi .  et  responsionem  Bosbuc» 
tii:  e  M.  Claude  ooas  dit  qua  pour 
Mloriaer  la  méthode  ,  par  laquclle 
sona  ( catlwliqnes)  prétendoni  mei* 
tra  la  Cai  de  i'Églùe  ,  comme  le 
fbademeol  da  bmt  le  reste  >  il  fau« 
dtnùt  daaa  le  Sjmbole  BcUxe  Ja  foi 

Tom.  II.  Part.  II. 


de  V  église ,  oomiiie  le  fondement  de 
toat  le  reste  ;  il  faudrait  dans  le 
Sjmbole  aTOÌr  oommencé  par  dire , 
Je  croia  l'Egiise  ,  au  liea  qu*  un, 
j  commeiiGe  par  dire  ,  Je  croia  en 
Dieu  le  Pére ,  et  en  Jéaus-CAriai, 
et  au  Saira-Eaprtt .  Et  il  ne  songe 
pas  quec'est  rÉgliie  elle-méme  qui 
nous  apprend  tout  le  Sjmbole;  c'esl 
war  sa  parole  que  notis  disons,/e  croie^ 
en  IMeu  le  Pére ,  et  en  Jéaus-Chriat 
aon  fila  nnique  ,  et  le  reste;  ce  que 
nona  ne  pouTons  dire  avec  unefer« 
me  foi  ^  sans  que  Dieu  nous  mette 
en  méme  temps  dans  le  eoeur  que 
l' Eglise  ,  qui  nous  1'  cnseigne  ,  ne 
nous  trompe  pas.  Après  dono  que 
nous  aTons  dit  sur  sa  parole  ,  Je 
croia  Off  Pére  ,  et  au  Fila ,  et  an 
SaùUrEaprk  ,   et  qua  nons  atoos 
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cleslae  acceptum  referimus  ;  quis  enim  nisi  ecclesia  hoc 
nos  symbolum  docuit  ?  lìlrgo  ecclesia  quoad  nos  nostra^ 
rumque  ordinem  cognitionum  semper  anterior  habenda 
erit  j  et  est. 

120.  III.  Obj.  I.  Divinae  inspiiationis  notio  repagnat 
ideae  Dei  spiritus  perfectissimi  (i)  ;  hominisqae  libertati 
ejusque  dignilali  intellectuali  derogai.  2.  e  ArgameDta 
praeterea,  quibus  subtilior  illa  inspirationis  doctrina  ec- 
clesiastica impugnata  et  pene  cxplosa  est  3.  deprompta 
sunt  primum  ex  uniyersae  Scripturae  sacrae  indole^  quae 
parlinoi  magnani  orationia  (2) ,  inierpretoUioms  sinffuio' 
rum  V.  T.  locorum  (3) ,  foniium  (4) ,  ckronologiae  (5), 
et  ipstus  doctrinae  argumenti  diversitatem  (6)  exhibet  ; 
partim  argumentimi  continet  multis  in  locis  ambigue  et 
obscurìssime  expressum  aut  temporìs  successu  emoida- 
tum  aut  etianinum  emendandum ,  et  quod  omnino  ita 
comparatum  est ,  ut  inventio  ejus  e  virium  et  ptaesidio- 
rum  naturalium  usu  optime  cxplicari  queat.  Acoedlt  | 


Gommencé  notre  profcssioii  de  foi 
par  le»  Personnes  divines  que  leur 
majesló  mct  aa-dessus  de  tout ,  noas 
▼  ajoutons  une  sainte  réllexion  sur 
lEglise qui  nous  propose  cette créan- 
€e ,  et  nous  disons  ,  Je  eroi»  l'E^ 
^/i«e  calMùfue.  A  quoi  nous  joi- 
gnons  aussitòt ,  après  toutes  les  ^ra- 
ces  que  nous  roceyons  par  son  mi- 
nistèrc,  la  anMnumon  dt»  saints, 
la  rémiuwm  dts  pechés ,  la  At>ii- 
Aewrtiue  rénureetwn ,  el  tf^  la 
«M  étemellt  .  i  Ita  quid«n  Bo»* 
MMt  in  op.  B^xùmi  ntr  tm  éerii 
d%  Jf.  Clamdt  opp.  ed.  cit  tom. 
xxiii,  p.  S63.  qui  deinde  pag.36$. 
propina  adhuo  attingens  quaestio- 
item  nostrani  pcrgit  :  e  Nous  con» 
lenona  qu'  il  (^Diru  )  ae  acri  de  i'£. 
glìse  ot  de  rEcriture.  Notre  que- 
itiou  c«t  do  saToìr  par  où  il  oom* 
»i'mn> ,  »i  ciTit  par  TEcnturt?,  ou 

rT  r  KgUae  ;   ai  e*  c^ ,  dia-je  par 
Kwìtiiro  qu*  U  Qotts  fati  croiro  à 


l 


l'Eglise  ,  ouy  d  c^efl  plntAtpar  F  E- 
gliae  qu'ii  nous  fait  croire  à  F  Eeri« 
ture.  Je  dis  que  c'osi  par  TEglise 
ne  le  Saint-Esprit  commenoe  ;  et 
fant  bien  qu'il  soit  ainsi ,  puisqne 
constamment  c'««l  tEjlUe  fmnomM 
mei  en  iMim  l'EeriUtre  >  ;  aed 
ipsum  cf  .  ibid. 

Ìi)  Jo. IT  j  «4»  ^^*  ui  9 17* 
a)  Ex  gr.  Exod.  xx  ,  a  aéqq.  et 
Dent  T  ,  6  aeqq.  Matt.  t,  i  9ei^. 
et  Lue.  TI ,  ao  aeqq. 

(3)  Mattii.  Tiii,  17.  et  i.  Petr.u, 
94*  ACt.  xiu ,  55.  Hebr.  i,  5. 

(4)  Nnm.  XXI,  i4«  J<»*  x,  i5. 
Lue.  1,  a. 

(5)  Matth.  XYui,  55.  LoQ.  ii ,  s. 
lu,  f .  Act.  T,  56.  TU. 

(6)  Act.  XT.  i-Si.  et  GaLii,  i4* 
Jo.  xui.  »47 .  Act  T  ,  3.  Ephea  ii  ^ 
i-S  ,  et  Marc,  tq  ,  Bi-a5.  iac  i  , 
i3-i5.-vlo.T,  aa.  xu,  5i.  et  ui^iy, 
IO.  XII,  47-  i-^r*  ^9^*9  etxtT^54. 
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quod  pars  aliqua  librorum  sacrorum  non  ab  iUis ,  quo- 
nun  Domioa  praeseferunt ,  auctoribus  ^  sed  ab  ìnterprc- 
tibus ,  et  amanuensìbus  (i) ,  de  quonim  inspiratione  nil 
conslat ,  lilteris  consignata  est.   5.  Praclerea  si  Numeri 
diyiaiiiD  prò  sapienlìa  et  bonitate  sua  inspirationem  il- 
lam  miraculosam  librorum   sacrorum  vere  nccessariam 
daxisset ,  eandem  et  interprctibus  quibusvis  omnis  lem* 
porìs  concedere  debebat ,  ut  Scriplurarum  sensus  ,  haud 
raro  inrentu  dilficilis  omni   aetate   et  in  omni  populo 
rede  cognosci  posset.    6.    Àrgumenta  porro  petita  sunt 
e  siogulis  scrìptorum  sacrorum  efTatis  ,  quibus  ii  vel  sua- 
rum  ingenii  mentisque  yirium  usum  sibi  vindicant  (2)  ; 
?el  divinum  illum  iostinclum  ,  quo  correpti  sibi  esse  vi- 
debantur ,  sed  quem   nusquam  certius  defini verunt ,  ad 
S0I06  piopheticos  sermoncs  ,  minime  vero  ad  scripta  sua 
diserte  referunl  (3)  ;  vel   ipsos  spiritu  divino  actos  di- 
ligenter  examinandos  esse  docent  (4)«    7*    Addi   pos- 
sunt  ea  Scrìpturae  sacrae  dieta  ,  ex  quibus  apostolos  eo- 
rumque  socios ,  etiamsi  Spiritus    s.  dotibus  imbuti  fue« 
rint  ,   sensim  pedetentimque   ad  perfectiorem  religionis 
sdeatiam   provectos  (5)  ;  nec   omncs  opiniones  praeju- 
dicatas  penitus  eiuisse  apparet  (6)  ,  testante  ipso  Pau* 
lo  apost.  se  celerosque  christianos   imperfecta  religionis 
1  ognitione  imbutos  fuisse  (7).  8.  Nec  minus  denique  àr- 
gumenta afferl  historia  tum  populi  cujusque  incultioris , 
opinionibus  de  efficacia  Numinis  immediata  et  mìracu* 
Iosa  imbuti ,  tum  ipsius  dogmatis  de  inspiratione  bisto- 
rta j  quae   libri   inspirati  nomen   promiscue  ad  soripta 

(i)  Bojn.  xTi,  ss.  CoL  ir,  i8.  u.         ^)  i.  Jo.  iv.  i.  coli.  Gal.  xi ,  6. 

1.  Cor.  X,  i5. 


lu  ,  17.  1.  tior.  X,  id.  xiY,  89. 

(e)  Deót  XXX.  Ii-i4*  ProT.  vr  y  (5)  Act.  x,  io  seqq.  xv,  i  seqq. 

3  scqq.  Lnc.  1 9  3.  i.  Cor.  tu  ^    10  xxi ,  i5.  seqq.   i.  Tim.  ir^  i4  9  io. 

se^q.    coUat.  a5  ,  sS.  11.  Cor.  xi  ^  Add.  Lue.  xxiv,  25.  Jo.  xvi  ,  12. 

17  (6)  I.  Cor.  V,  5.  VI,  3.  xi ,  So. 

(5)  I^um.  XI9  26  scqq.  i.  Sftm.  x^  xt,  22^  29.  Jacob,  v  ^  S.  i.  Tbcs.  ir, 

JO  sc4q.  Jcrem.  i,  9.  1.  Cor.  11^  1 3.  ij.  collat.  i.  Cor.  xi,  5i.  clalilii. 

Il,  Pctr.  X,  21 .  (7)  1.  Cor.  UH ,  9-is. 
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non  canonica  ,  v.  g.  librum  Enoch  ,  oracula  Sibjllina , 
aliaque  translalum  fiiisse,  et  subtiliorem  inspirationis  for- 
mara  ,  saec.  demum  XVII.  oliiclam  esse  ,  cerlissime  de- 

monstrat  ^i)  :>  Ergo. 

121.  Resp.  Ad  I.  IV.  Quaenam  enim  repugnantia  fin- 
gi in  co  polest ,  qiiod  Numen  summe  perfectum  ,  quum 
hominem  ralione  praediliim  condiderit ,  eundem  et  mo- 
Toat  et  Mlustrel ,  eique  adsistat  ?  Quid  porro  evincant  ^ 
quae  affcruntur  ex  Jo.  IV.  24-  ubi  dicitur  :  Sprritus  est 
Deus  ,  et  II.  Cor  HI.  17.  ubi  logitur  :  Dominus  spi- 
ritus  est  j  piane  ignoro.  Quid  enim  ?  Si  Deus  spiritus 
est  ,  numquid  proplerca  ncquibit  homini  inspirare  ? 
Imo  hoc  ipso  magis  idoneus  erit  ad  ìd  efficiendum. 

122.  ^egamus  praeterea  j)er  divinam  inspirationem 
derogari  quidquam  aut  hominis  libertati  aut  intellectuali 
ac  morali  ejus  dignitali,  quae  potius  ex  illa  plurimum  per- 
ficiuntur,  quemadmodam  gratiae  supemae  accessio  na« 
turam  hominis  vehementor  perficit  ac  complet.  Inspira- 
tione  quippe  homo  in  eorum  devenit  notitiam  quae  ex 
se  aut  nullo  modo ,  aut  aegrc  omnino  cognoscere  pò- 
tuissct  ;  quaeque  talìa  sunt  ut  valde  conferant  sive  ad 
pleniorem  Dei  cognitionem  sive  ad  perfectionem  homi- 
nis i|)siu$  assequendam. 

123.  Ad  2.  D.  Inspirationis  doctrina  ecclesiastica  , 
nenipe  proleslans ,  seu  prout  a  sectis  protestantibus  as- 
seritur ,  seclusa  ecclesiae  catholicac  auctoritate ,  impu- 
gnata et  peno  explosa  est ,  TV.  prout  a  nobis  adstruitur 
ex  eccIcsiac  catholicae  auctoritate  pcrpetuae  traditioni 
iniuxa  .V.  Fatemur ,  imo  contendimus  haud  posse  pro- 
te^tanies  ex  solis  argumcntis  intrìnsecis  canonicorum  li* 
brorum  divinam  evincere  inspirationem,  quod  ex  profes- 
so in  altera  mox  subjicienda  propositione  oslendemus« 
Qua  i^osita  animadversionc ,  tutu  possemus  eiusmodi  dif» 

(1)  lu  WccscheUer  §(.  4« ,  et  43. 


\ 


Part.  IL  Cap*  IL  de  Dibm.  ean.  Uèr.  mspir.    9$ 

fieultates ,  quae  probationem  nostrani  nec  minimum  at* 
tiogunt  ,  omnino  praetermittere.  Gum  tamen  pleraeque 
aut  fabae  sint ,  aut  sacrìs  scrìptoribus  injuriosae ,  sin- 
gillatim  iisdem  occurrìmus.  Itaque 

i24~  Ad.  3.  D^  £t  ejusmodi  diversitas  oiationis ,  in« 
terpretatioois  etc.  apparens  est  ,    C.  yera  et  realis   N. 
Diversitas  illa  magna  omtionis  in  adductis  locis  in  eo 
sita  est ,  quod  Deut  Y.  nonnuUae  a  Mose  interseruntuc 
cxplanationes  decalogi ,  qui  datus  a  Deo  perbibetur  Exod. 
XX.;  et  quod  s.  Lucas  VI.  summatim  referat  quae  fusius 
MaUh.y.  seqq.  traduntur.  Diversitas  itcm  interpretationis 
quae  oocurrit  singulorum  Y.  T.   locorum  Matth.  YUI. 
et  I.  Petr.  II.  respidt  Isaiae  valicinium  LIII.  4**  ^^^ 
lanffucres  eie.  quod  Matthaeus   exponit  de  infirmifati- 
bus  corporab'bus ,  s.  Petrus  vero  de  infirmitatibus  spi« 
ritualibus,  seu  potius  de  poenis  peccalis  nostris  debiti^ 
quas  sibi  Cbristus  luendas  in  eruce  suscepit.  Nulla  por« 
ro  in  bis  oocurrit  repugnantia.  Yaticinium  enim  Isaiae 
causam  simul  compleelitur  et  efleclum.  Quod  igilur  Pe- 
trus de  causa,  Mattbaeus  exponit  de  effectu  (i).  Neque 
pariter  dissident  inlerpretallones  verborum  Ps.  II.  Films 
meus  es  tu.  etc.  quas  exbibet  Paulus  Act.  Xlll.  de  re< 
surrectione  ,  et  Hebr.  I.  de  aelerna  ejusdom  ac  tempor 
rati  generatione  ,  si  iliud    probe  spcctavcris  ,    divinam 
Christi  generalionem  in  tempore  ,   ipsiusquc  ad  vitam 
redìtum  fundari  in  acterna  ejusdcm  generatione  ,  quae 
nimirum  ipsi  jus  dedit  ad  ulramque  assequendara  {2). 
Quod  vero  spectat  ad   fontes  ab  advcrsario  indicatos, 
quibus  usi  sunt  scriplores  hagiographi ,  nullam  patefa- 
dl  diversita'tem  :    quasi  vero   non  agerelur   de  eadem 
re  diversis  e  fontibus  derivata  ;  in  quo  lamen  nihii  est 
quod  repugnet ,  sed  solum  ostcndit  divinam  inspiratio- 

(i)  Cf.  quae  scrìpsimus  de   hac      Incarn.  p*n>  cap.  ri,    prop.  n. 
ipsa  difficoltate    quam  jamdiu   op-      6a6. 
poaebant  soc'inìani ,   in   Traci,  de         (2)  Cf.  ibid.  cap.  i }  n.  2^0. 


Tt  mte.i  iminsiiL^r^iinis .  mimi  ■mh  indostrìam , 


•»»-:m  T'r-   'Uiiriiirjn  ismii  iiTir 

r-jn  vfne   iii»*»u»  ac  f^itfxmolcyiae  in  lo- 

^    >-,t-:.iiL-      *  mbss  -srrmn  «gmcskizs  etf  )Iatth.  io- 

":s.    HI  ^in   Hiruzr  tt-^  'smouMitzsi  i  :  loca  porro  quae 

•^   ..V.    I.  '^11.   MiiLjTTnnr-  nenàenca  qoaestìoiiibiis 

-   T»'?«j':f   ae:is  »   Imx?o  .  jc  mqqutìlatxat  «dnonim 

T-,.r-:   ""oimtì    .'jKSRns-.    inae  miiliciiic  nlknie  a  chro- 

,  -  «THfni^zLur   :?  .  .u  usmin  Uasnrét  iLis  tantum 

kr  'I  i  ;:>  iii4:rr-aiiiiui*  nule  nr^aanc  Art. VII.  in  ora- 

-  ^    ?te?;uani    ITI»  irenpt  Jiiuat   rìrascjlogì  apprì* 

.    -•  -  -im  i::er  .-jmoi  num    '.:  .  •jtu.it  joiarilar  ex  Act.V. 

^-  ir>  ITU    jnim  'fumieiumie  es!^   roetonazi  ieqooloqui- 

»ir   owàii:*  5*aTTus  j,.   ìc  r!i«iii;uii  itt  ^>  Tdba  fa- 

^T  01x11101  iei  xoz.  ^'"..   rjin  lune:  iiuris  iirAf*  CTaTissimi 


iuc«anj<  ir  niirio  Tfffini  ?.  ^iii:a  ietnum^siusdoctrì* 
Tiie  ri'  -^rsi.-s  jt-.-ur-^c  A:i-V' .  -fi  'Trtì^IF. .  cuoi  otrobique 
,?*tTtus  in  n'iii*!s  I  jrrri^'/iì]»  ralits»  ttftnaranar  6^.  Quoad 
orti-'iti  *iu.it*  ji3  il-^rsETi:  ^  3itftuiai  znHemntur  loca 
sais  vrj-inie  èri:  «i  :z.isr  «?  •r:»nniirirTf  •  jt  apodoratam 
hoca!aÌ5:>:ca£ia  i^r*CA»!aiiift  •  ìhhl  «i  lijini:  dissentien- 
ha  jC'iuci:  .    c*:2e  zie  Li  «seóem  <ax.dt*nL  JiTersitateni 


cJjIzi  Trie?«i^fn-::-    izùt^r. 


nncir  sljjri&.  ««-:m.  .    . 


t  r  t/iD;4  JB  H    %j-ftr«  ;       La  4[K*ft 

jLJeit^bareChrtfljt*  a-  iLiiitr,tA>i, 
quuD^AiD  ncB  fLCTÌt  ei  Jaiuii  , 
et  Barach  ae  il^  pc^rrmiu  m;m  fuc- 
r:t  prophetarum  ,  qui  Mui  ah  iìla 
populo  occisi. 

(9)  Cf.  eruditum  opus  Pearlci  San- 
cU'mcotii  De  vuit/ans  aerae  emen' 
daiione.  Romac  »793.  i:b.  ir,  cap. 


Cora,  a  Lapide  in  cap.Tu. 


capere 


Arz  Awftt.  un  ^tar  ie  bis  apparen- 
t£)*0  liinluicii^  xijwjnl  casqne  dis- 

-4  Lii  r-^  AttpraA.  eap.T-edit. 
BaT£rcuni» 

Favi:  Givexs  *L  Matth.  e.  x\it, 
5.  L^Uf««  /mrar  //«^.  oJ  Jcta 
-#/rf>ji.  e.  ▼•  T  J:.ed.  l'Uraj.  1694- 
TOt.  II.  p.  7^4-  VùcsLOB  ad  Euseb. 
tb  II.  cip.  TI.  Ljì.  Cappellani  m 
Spiti Jepo  ad  Jc»i»c.T ,  36.  Simoa 
//lii.  eri.  du  .V#«r.  Tetl.  eh.  u. 
Cornei,  a  Lap.  Lic. 

•  f>}  Salii  est  utrumque  locom  in* 
sp  cctl-  et  conferre  ut  patt'at  nuUuoi 
inter  utrumque  interposituiii  esse  di» 
scrlmen. 
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possumus  quibus  annis  pugnent  novi  istiusmodì  gigan« 
les  qui  in  Deam  ipsum  superbissime  insurgunt 

is6.  Esto  quod  multis  lq  locis ,  uti  adjicitur,  plura 
offendantur  olMScura  ;  ex  hoc  tornea  id  unum  evìndtur 
adveisus  protesiantes,  Scripturam  adeo  claram  non  es- 
se ^  i^oat  ad  baec  ferme  tempora  ipsi  praedicabant ,  ut 
lo  ut  proinde  supremo  interprete  non  indigeat .  Quod 
Taro  dkdtur  successu  temporis  in  Scripturis  emendatum, 
idem  babet  fundamentum  ac  illud  quod  adversarius  aC- 
finnat  adbuc  esse  emendandum  ,  incredibilem  scilicet 
in  asserendo  temerilatem«  Circa  subsidia  naturalia,  pau- 
]o  ante  quid  sentiendum  sit  exposuimus. 

127.  Ad  1^.  D.  Ila  ut  ex  bis  appareat  Scripturam 
saoam  inspiratam  non  fuisse  quoad  verba ,  TV.  Quoad 
res  atque  sententias  quas  amaauensibus  Jiagiograpbi  di- 
ctabant  N.  Hoc  enim  nobis  sufficit  ad  rem  nostram. 

128.  Ad  5.  N.  Satis  quippe  est  Deum  providisse  per 
infallibile  ecclesiae  magisterium ,  ipswique  divinitus  fuis- 
se legitimam  Scripturarum  intcrpretem  constitutam ,  ut 
paulo  post  ostendemus.  Haec  porro  difficuUas  solos  prò- 
testantes  suos  impetil. 

129.  Ad.  6.  D^  Id  est  non  excludunt  a  se  sacri  scri- 
ptores  humana  praesidla ,  ut  toties  diximus  ,  C.  secus 
TV.  Ei  bis  observationibus  tantum  consequeretur ,  quod 
contendimus ,  non  posse  ex  sacrls  unice  literis  ,  amola  ec- 
clesiae auctoritate ,  divinam  singulorum  librorum  cano- 
nlcorum  estendi  inspiratiònem.  Quod  vero  additur  de 
diligenter  examinandis  spirilu  divino  actis,  putidum  men- 
dadum  est.  Aliud  siquidem  est  quod  protiare  debeamus 
spiritus  art  ex  Dea  sint ,  ut  ait  s.  Joannes  I.  e.  ,  aliud 
quod  viri  Dei  spiritu  vere  acti ,  examini  subigendi  sint, 
quod  non  asserunt  nisi  soli  rationalistae.  Reliqua  ponù 
ibid.  allegata  loca  non  sunt  ad  rem  (i). 


wideotilMi 
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i3o.  Ali  7.  N.QMva  Tero  idem  semper  Soripturarum 
abusus  occurrat  in  iisdem  allegandis,  supersedemus  ab  iis 
singillatim  expendendis ,  quod  praestàie  quilibet  per  se 
potesL 

i3i.  Ad  8.  NJ-  Hisloria  namque  incultioris  cujufique 
populi  id  unum  evincit ,  persuasam  nerope  hominibus 
quoYÌs  tempore  fuisse  ,  non  a  sola  ratione  ,  quemadmo- 
dum  vellent  ralionalistae,  sed  omnino  a  Deo  repetendam 
fsse  doctrinam  quae  tuto  nosp  ad  caelum  perducat  ;  quan^ 
tìs  populi  ex  defectu  accurati  examìnis  credendi  moti- 
vorum,  quibus  vera  revelatio  fulciri  debet,  falsis  ideati- 
dem  revelalionibus  decepti  fuerint.  Historia  autem  inspi- 
rationis  no8  docet  non  a  privatis  hominibus ,  sed  ab  ec- 
clesia quae  ejusdem  custos  et  depositaria  a  Deo  consti- 
tutà  est ,  expetendam  esse  genuinam  revelationem  ,  ab 
eaque  propterea  decerni  oportere  quibusoam  eadem  li* 
bris  contineatur.  Quod  demum  postremo  loco  adjicitur , 
non  divinam  inspìrationem  sive  ejus  existentiam  attin* 
git  ,  de  qua  numqùam  dubitatum  in  ecclesia  est ,  sed 
peculiares  afficit  controversias  circa  rationem  qua  libro- 
rum  sacrorum  scriplores  inspirali  censendi  sunt  ;  quae 
quidem  nonnisi  serius  agìtari  coeperunt.  (i). 


T08  ìpsi  judicate  quid  dico,  1  ncmpe 
haud  posse  christianum  participem 
fieri  mcnsac  Domìni  et  mensae  dac- 
monioriim^  ut  ibid,  subdit.  ^it.  dc- 
mum  29.  ejusdeni  epislolac  loquitur 
de  donis  gratis  dalis  tunc  in  eccle- 
lia  communi  bus.  Judicet  nunc  leotor 
^uìd  scnticndum  sit  de  perpetuo  scri- 

Carum  abusu  ex  parte  istorum 
inum. 
(i)  Omnium  primus  qui  de  ratione 
inspirationis  sac.  Ubrornm'  agero 
coepit  est  Agobardus  episcopus  Lug- 
dunensis  «ec.  it.-.in  episl.  ad  Frode- 
gÌ6Uii[i   abbatcm  >   qui   contcodcbat 


Spiritum  Sanctum  non  solom  res  el 
sententias,  rerum  ctiam  et  singula 
verba  scriptoribus  hagiographis  df- 
otasse,  imo  etin  ore  formasse,  ui  ^sl- 
nae  Balaami .  Gitcndit  porro  Ago- 
bardus  non  ad  voces  sed  ad  res  et 
sensus  se  porrexisse  divinara  wpt* 
rationem  illis  fere  ipsis  argumentis 
quibus  pofitc'riores  ejusdem  senteatiae 
adstipulatorcs  usi  sunt ,  soWitque  e|i 
quae  ex  Scripturis  objiciebantur  a 
rVodegiso.  Cf.  intcr  ejiis  opera  in 
Biblioih.  Patìum  de  la  Bignè  voL 
JLTU.  p.  jSo.  seqq.  scu  tomi  IX.  p.U» 
ed.  Colpo,  x6i8. 
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PROPosmo  n. 

Mejecta  ecclfiMÌae  caiholicaó  auetoritale  certo  consta* 
re  nequit  proiestanUòus  divina  librorum  canonico' 
rum  tnspàratio 

iSs.  Diximus,  rcgecta  eccleaiae  eatholicae  auctorìtate^ 
quia  per  illam  solam  societatem  id  nobìs  constare  debet 
quae  hoc  a  Christo  et  ab  apostoli»  acoepit  ut  filum  numquam 
infemiptum  ìllius  traditionis  conservaretur,  quae  ab  ipsius 
fuodatione  origiDem  duxit*  Nulla  porro  acatbqlica  secta 
saltem .  ei:  iis  quae  sup^i^nt ,  ad  aetatem  usque  aposto- 
licam  assurgit  Diximus  praeterea ,  certo,  constare  non 
posse  ,  quia  major  minorve  probabili tas  non  eicludit 
omne  dubium  ;  quod  tamen  excludi  necessario  opus  est 
in  re  tanti  momenti ,  cujusmodi  est  purum  Dei  yerbum 
a  puro  Teri>o  bominum  tuto  discernere,  ut  inde  firmis- 
simus  fidei  actus  elici  possit.  Diximus  denique  librorum 
canoniccrum  ,  omnium  yidelicet  et  singulorum  tum  Ye- 
teris  tum  Novi  Testamenti. 

1 33.  lam  yero  rem  ita  esse  ,  prout  enunciayimus , 
estendere  operosum  non  est.  Seclusa  enim  ecclesiae  au- 
ctorifate  nidla  alia  nobis  superest  via  ad  diyinam  sacro- 
rum  librorum  inspirationem  internoscendam  nisi  aut  IScri- 
plura  ipsa ,  aut  antiqua  documenta  ,  aut  intrinseca  quae- 
dam  librorum  illorum  proprietas  [saporem  edìm  yAexe^ 
profestantes  Yocare  delectabat),  qua  veluti  quodam  gusla 
Scriptura  saera  a  non  sacra  tutissime  discernatur.  Porro 
niliil  horum  ad  rem  conficiendam  yalct. 

i54-  Ac  I.  ìion  Scriptura  ipsa 'j  nuspiam  enim  Scri- 
piara  declarat  quinam  singillatim  libri  Spiritu  S.  afflan- 
te conscripti  sint  ^  quinam  vero  nequaqiiam.  Et  quam- 
vìs  nonnulla  bue  illuc  aOeranlur  dieta  tanquam  oracula 
a  Spiritu  S.  dictata,  haec  praecise  non  afficiunt  iute- 
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grum  librum  ex  quo  peculiaria  Illa  feslimonia  promuntur, 
ila  ut  presse  inferri  possit  ac  debeat,  librum  integrum  cum 
omnibus  suis  partibus  fuisse  Spirita  S.  afflante  oonscrì- 
ptum.  Si  interdum  legtlur  omnem  Scripturam  eèèe  di- 
vinitus  mspiratamy  uti  superius  monuimus ,  qusmodi  ef- 
fata  nonnisi  de  libris  Y.  T.  accipi  possimi ,  idque  sane 
generalim,  sic  ut  semper  incertum  maneat  quioam  li- 
libri  singillatim  Spirìtu  Sancto  afflante  fuerint  exarati,  seu 
quinam  illam  omnem  Scripturam  Spirìtu  S.  inspiratam  re 
Tera  constiluant.  Accedit  quod  ,  ipsis  protestantibus  faten- 
tibus  imo  et  contendeotibas ,  efiata  illa  quibus  doctrina 
de  inspiratìone  innititur,  plures  eosdemque  diversos  sen- 
sns  atquc  interprelationes  admittant  (i),  quibus  imme- 
diala Dei  BC  supematuralis  operatio  excluditar  (s).  Ne- 


(i)  NonnulU  enim  ,  ut  Camera* 
rrus  ,  contenduDt  Terba  Pauli  ii. 
Tim.  lu^  16.  DOQ  ad  totam  Scriptu- 
ram V.  T.  rcferri^  sed  gcocraiia 
esse  ita  ut  h:c  tcnsus  subsit  :  omnù 
Seripiura^  Beo  ttupmuUe  eonseri' 
pia  y  est  etiam  utilis  etc.  Uinc  ali- 
qui  ad  sola  scripta  prophetica ,  aut 
fpiae  I>eo  jubente  scripta  sunt ,  ea 
coarctant.  AUi ,  ut  TeUcrus ,  expo- 
Buat  ita,  ut  seasus  sit  :  orane  booum 
ad  animum  pertincns ,  Deum  habet 
auctorem  ,  tMt  a  Deo  quoti  inspi- 
Toium,  Gf.  RosenmùUer  in  11.  ad 
Tim.  iii^  16.  Juxta  Qenricum  Uein- 
ricbs  Àpostolus  1.  e.  aiispicatur  a  go- 
neraliorc  senteniia  yel  loco  commu- 
ni ^  «/  adeo  netpie  de  V.  T.  ncque 
de  N.  T,  accipienda  si  hi  yidealur. 
■Cf.  JSov.TeiU  Graece  perpetua  at»- 
noiatùme  illu»lratum,  £d.  Koppia- 
nac  Tol.  TU.  Cottili^.  1788.  p.  170 
«eqq.  item  Knapii  Scripta  vani  ar^ 
$umenti.  Halis  Sax. 182 3.  tom.i.  De 
UMu  vatio.  ad  loc.  11.  Petri  i,  i^-ai. 

(2)  Cf.  dir.  Frid.  Fritzsclie  De 
r&veìationis  nolione  bìblica  com- 
mentatio,  Lips.  i8«8.  Ex  hae  appa- 
rai quaenam  inter  protestantcs  con- 
troversia   fcrfi-scut  circa  mediatam 


(seu  per  rationem)  et  immediatam 
efficaciam  dirinam  in  nmaifestatiofie 
Dei  yoluntatis.Naturalistae  qui  nonni- 
si  mediatam  Dei  efficaciamadmittunt, 
eatcnus  prò  ^vinis  babendas  Scth 
pturas  esse  autumant^quatenus  prafici- 
pua  capita  yeritatis  laude  florentlmo^ 
qnaettionem ,  ut  Tocant ,  de  media- 
ta aut  immediata  Dtù  operatioae,  ad 
scholasticas  controyersias  amandant 
Hebraeos  statuisse  eodem  nodo,  q^ 
prisci  popoli  omnes  ,  de  propbetis 
suis,  et  iis  omnibus  quibus  suam  Deiis 
reoei<Mse/yoluntatem,longe  probabì- 
lius  existimant.  Atque  bue  referunt 

2uae  Aogyptii ,  Pcrsae ,  alque  Indi 
ac  de  re  senserunt  ;  item  acco»- 
modant  quae  de  poètis  et  yafibus  So- 
crates  in  Jone  Platonis  dicit,  quod 
Deus  scilicet ,  iis  e  mentem  eripil» 
ut  illis  utatur  ministris  oraculorvm- 
que  nunciis  ;  ut  a  nobis  qni  andià- 
mus  j  intelli^  possit ,  eos  iptoa  non 
esse  ,  qui  ejusmodi  res  tanti  momenti 
dicant,  sed  Deum  ease^  qui  ilia  dioat, 
et  per  bos  bomines  bus  ailoquator»  ; 
nec  non  quae  Tullìus  babel  De  no* 
tura  Deorum  lib.  n^  cap.  66.  cum 
scribit  :  e  Nemo  yir  magnus  sme 
aliquo  alDatu  difino  unquamfoit,» 
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que  omittendam^haud  posse  a  protestaalibus  diyinam  inspi« 
fatìonem  Scripturarum  auctorìtate  vindicari  quin  incidant 
in  Titium  petiHonis  principii  a  logicis  nancupatum.  Nam 
ex  eoram  principiis  unice  probaretur  Scrìpturas  esse  di- 
Tinitus  insj^ratas ,  quia  Scrìphirae  quae  uti  divinitus  ia- 
spiratae  assiimuntur  ,  id  testantur  :  quod  merito  illis  vi* 
tk>  Yertunt  rationalistae  (i). 

i35.  Non  2.  ex  antiquis  documentis;  nam  qnoad  eos  qui 
eoclesiaeauctoritatem  rejiciunf ,  eandem  piane  vim  obtinere 
debeot  antiquitatis  documenta  et  quae  ab  baereticis  et  quae 
acatholicis  auctorìbus  supersunt.  Porro  ecquis  est  qui  igno- 
rel  baereticos  antiquissimos,  ebionitas,  cerinthianos  ,  gno- 
stiooa ,  marcionitas ,  alogos,  manichaeos,  plerosque  Y.  et 
N.  Testamenti  libros  Deo  abjudicasse  ;  ac  eadem  ratio- 
ne  qua  protestantes  hodierni ,  spreta  ecclesiae  catboli- 
cae  audoritate  ,  quos  Tolunt  libros  uti  diyinitus  inspi- 
latos  admittunt ,  quos  yero  liolunt  repudiant',  praeser- 
tim  com  propriis  suis  erroribus  aperte  conttàrios  esse  de- 
prebenduot  (2) ,  sic ,  inquam  ,  sese  yeteres  illos  bae- 
reticos  gessisse  (3)  ?  lam  vero  cur  patrum  potius  ,  quam 
baereticorum  testimoniis  innili  debent  protestantes  ,  eó 
Tel  magìs  quod  patres  passim  parvi  pendant ,  haereticoa 
Teio  illos  Teluti  antecessores  suos  passim  pariter  agno- 
scant  quibuscum  praeterea  se  nescio  qua  cognatione  con- 
junctos  esse  jactaot  (4)  ?  Deinde ,  ut  yidimus ,  patres 
ipsi  singillatim .  sumpti ,  et  concilia   particularìa  ,  seu 


ci  01  oraL  prò  Arohia  poèta  cap.8. 
de  dÌTÌiia  sac  librorum  inspi- 
flentiiint  et  effatiimt  proCuii 

fili  hCMBUKI. 

(i)  Ita  sane  saos  protestantes  su- 
fcmalnralistas  mancapatos  urgct 
WcgMheNler  $.4*«  et  alibi  passim. 

(ai  Paulo  ante  attulimus  vcrba 
Moulinié  ministri  proteslantis  qui 
yk  ezprobrat  suis. 

(3)  Cf.  Praeloquia  Bonfrerii  cap. 
!▼,  tect  I. 


(4)  Buie    cognationt    innitnntnr 
protestantes  ,  ut  ab  argumento  sem- 
per  ipsis  permolesto  se  expediant  , 
quo  ipsos  catholici  urgent  :  ubi  nam 
erat  vera  ecclesia  anie  LuiherumJ 
G»nfugiunt  porro  ad  ecclesiam  in- 
▼ìsibilem  quae  a  piis  ,  scilioet  bae- 
reticis, qiiovis  tempore  con  Hata  est 
Cf.  Bossuel ,  Uistaire  dei   Varia- 
tione  liv.  XV.  §.  xvi.    suiv.  opp.  ed. 
Versailles   1816.   tom.  xx.   p.  4^1 
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particulares  ecclesiae  si  Romanam  unam  exdpias  ,  mlnU 
me  intcr  se  conveniuDt  in  Scripturarum  canone  ,  adeoque 
juxta  adversarios  et  in  admiltendis  libris  divinitus  inspira- 
tis  ;  sed  alii  plures  alìi  pauciores  agnoscunt.  Nec  est  quod 
confugiant  ad  traditionem  oralem ,  quae  ad  posteros  ex 
apostolica  aetate  descenderit  ;  siquidem  protestantes  nus- 
piam  ejusmodi  traditionem  suscipiunt ,  et  practerea  ec- 
clesiae auctoritate  seclusa  ,  traditio  illa  circa  inspiratio- 
nls  slngulorum  librorum  canonicorum  articulum  in  in- 
cerio admodum  yersatur. 

i36.  Nec  3.  demum  id  quod  intendunt,  efficere  yalent 
protestantes  ex  intrinseca  illa  libris  sacris  proprietate  quae 
altingatur  gusta  quamque  saporem  spiriàialem  appellita- 
re  coeperunt  •  Etenim  praeterquam  quod  nemo  jam 
est  alicujus  nomlnis  protestans  ,  qui  ad  f>ostremum 
hoc  efTugium  sese  recipiat  ,  plura  sunt  quae  idipsum 
excludunt.  Atque  in  primis  illud  urgemus  quod  ex  fal- 
lacia hujuscemodi  saporis  exsurgit.  Si  enim  baco  in  libris 
sacris  se  proderet  proprietas ,  quare  tum  veteres  tum  re- 
cenliores  ex  ea  sacros  ejusmodi  libros  Spiritu  Sancto 
aflflante  conscriptos  discriminare  non  valuerunt?  Quan- 
doquidem  constai  ex  dictis  alios  a  veleribus  velut  inspi- 
ratos  admissos  fuisse  qui  poslhac  ex  hoc  censu  rejecti 
sunt ,  alios  vero  e  converso  fuisse  expunctos  qui  tamen 
postea  tanquam  inspirati  supt  habili  ;  ncque  haec  pote- 
ri! nt  unquam  apte  conciliari  nisi  ecclesiae  auctoritate  ac- 
cedente. Id  ipsuih  conlingit  recenlioribus  ,  nempe  pro- 
lestantibus  ,  excusso  semel  auctoritaiis  jugo  :  nara  sapor 
ille  quo  illectus  est  Lutherus  ut  voluti  slramincam  s. 
lacobi  epistolani  repudiarci  (i) ,  effecit  ut  Galvinus  eam- 
dem  tanquam  divinam  suspiceret.  Eodcm  sapore  permoti 
lulherani  libros  deulcro-canonicos  omnes  N.  T.  veluli  apo- 

(0  Cf.    Mochler  ,    Symholique.      ca  anecdola  rcfert  circa  Lullicri  cf- 
tom.  il,  §.  xLi,  l^aylc  ipsc  in  Dì»      fatum  de  epistola  Jacobi. 
ctìon.  art.  Luther^  lìem.'S.  non  pau- 
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cryphos  rejecerant,  quos  contra  calviniani  tanquam  divini- 
lus  inspiratos  eodem  ducti  sapore  amplexi  sunt.  Nulla  igi- 
fur  ratione  constitui  potest  inhaerens  ejugmodi  sacris  libris 
proprietas  seu  qualitas  aut  sapor  ud  criterium  tutum  quo 
Scrìpturae  inspiratae  a  non  inspiralis  distingui  atque  in- 
teroosci  possint.  Huc  accedit,  quod  numquam  praeterquam 
posìeriori  hac  aetate  idquc  a  solis  haereticis ,  provoca- 
tum  fuerit  ad  fictitium  hunc  saporem ,  ut  ejus  ope  in* 
ter  libros  sacroset  non  sacros  ficret  discretio  (  i  ). 

iSy.  Quocumque  igitur  se  vertant  protcstantes ,  aut 
devenire  tandem  debent  ad  ccclcsiae  cathoUcac  auctori* 
tatem  ut  banc  dirìmant  controversiam  ;  aut  necessario 
incerti ,  dubii  ac  flucluantes  faaercant  oportet  in  re  tam 
gravi  prout  ex  ipsorum  esperimento  fieri  certissime  con* 
stai.  Etenim  ,  ut  silentio  praelereamus  varietates  antiquo- 
rum pi*otestantium  circa  inspirationem  singulorum  libro- 
nuD  tum  Yeteris  j  tum  Novi  Testamenti  (2) ,  jam  innui* 
mus  plerosque  rccentiores  protestanlcs  post  Toehlneri  ac 


(v)  Apposite  Bftichaèlis  Introd.  au 
Dftmveau  Teitam.  quatr.  edit.  Gc- 
sère  iSit.  tom.  i,  première  part. 
ehap.  Ili  y  feci*  11  ^  p.  ](i5.  dee'j»- 
mo&L  crilerio  scribit  :  e  Une  scnsa- 
tion  intérieure  des  effcts  da  St. 
Esprit ,  et  la  conTiclion  de  T  utiii- 
té  de  ces  écri*<(  pour  améliokcr  le 
eoevr  et  doos  parlfier ,  sont  dcs  cri- 
téres  aussi  incertains  que  le  prece-  . 
dent.  Quaot  à  cette  scnsation  intc- 
rìeure  ,  je  doìs  aToner  qoe  je  ne  Fai 
jamais  éprou?óe  ,  et  ceux  qui  la 
renmtent  ne  sont  ai  di;;nes  d'envie, 
ni  pluf  prés  de  la  véritó  ,  puisquo 
les  Mahométaus  l'éprouTcnt  aussi 
Ken  que  les  chrétiens  ;  et  commc 
cette  sensalton  intérieure  est  la  seule 

Krmre  sur  laqueile  MahOmek  ait 
idé  ta  rdigion  ,  que  tant  de  mil- 
liers  d"  Lommes  ont  adopt;}c  ^  nous 
derons  conciare  qa'  elle  est  trompeu- 
te.  L'aatrc  caractóre  est  égalcment 
Insuflisant  ^  paisque  de  pieux  senti- 
jDcnts  pcuYcat  ótre  czoiUhs  par  dea 


oaTragcs  purement  bumains  9  par 
Ics  écrils  dcs  phUosoplies  ,  oa  méuie 
par  des  doctriaes  fondécs  sUr  V  er- 
reur.  > 

(2)  Ut  specimen  babeamus  harum 
▼ariat>onum  satis  est  animadrertcre, 
aatiqnio.'es  protestantes  acerrime  dco- 
mivcrnia'»  scudiviuam  inspirationem, 
punctorum  propugnasse;  quos  inter 
eminent  Buxtor^i  pater  et  ìilius  aea- 
dcmiae  Basiiccnsis  professorcs.  Bux- 
fOrfius  ftliiis  edidit  centra  Lud.  Cap- 
pellum  Salmuriensem  ,  qui  contra* 
rlam  defenderat  sententiam  ,  tracta- 
tum  de  punctorum  vpcalium  el  oc- 
cetUuum  origine^  anlùpiilale  et  au- 
ctorùate^Ba&kl  1648.:  quo  facto  cc- 
desiae  IléKetlcac  ,  in  addllamento 
ad  libros  symbollcos ,  qnoàformuluè 
eansensut  nomine  appellatur  j.  si. 
Cappelli  librum  et  seiitentiaip  public 
ce  damnarant.Àpud  Wegscheijer  $. 
4i.not.(m}.  Nunc  vero  rarus  jam  est 
ex  auctoribus  proteslantibus  qui  su. 
pcrnaturolcm  inspiratioacm  admiltal« 
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Semleri  lucubrationes  omnem  prorsus  inspirationem  presse 
acceptam  rejicere  (i).  Cbillìngworlh  animadverteos  neqiie 
ex  Bibliis  ipsis  ,  neque  ex  traditione  constare  inspiratio- 
nem posse  ,  concludit ,  Biblia  non  esse  objectum  fidei  j 
posseque  oblineri  salutcm  quin  credatur  in  ipsis  yeibani 
Dei  contineri  (2).  Recens  auctor  protestans  appellans  ad 
theologos  protcstantes  praestantiores  afiinnarc  non  dub» 
tat  quod  e  inspiratio  sacrae  Scrìplurae  sit  chimaera  ; 
quod  Biblia ,  (  praeserlim  vero  NoTiim  Testamentum ,  boi 
scilicet  obstaculum,  ut  ipse  loquitur,  quod  progressun 
luminum  maxime  impedìt,  utpote  quod  nostris  tempo 
ribus  accommodatum  non  sit)  eyadant  inutilia(3).  )  Magni 
adhuc  apud  proleslantes  fervei  lis  inter  naiuralùtas  nnn 
cupatos  et  supernaiuralislas  ^  quorum  prìores  inficiai) 
tur  ,  Deum  tmmediata  ,  ut  loquuntur ,  operatione  et  d 
ficacia  doctrinam  suam  manifestasse ,  omnemque  proptere 
inspiratioois  propriae  dictae  notìonem  tum  ab  auctoribu 
sacris  tum  ab  eorum  libris  repellunt  :  supernaturalistae 
centra  eam  adhuc  admilterepergunt,  aliquo  licet  lalioi 
sensu  (4)«  Ad  primam  classem  refenintur  rationalistae  a 
mythici  omnes  qui  Deum  nonnisi  mediata  ratione  he 
mines  ,  imo  et  Chiistum  ipsum  docuisse  autumant ,  no 
sine  tamen  speciali  aliqua  proyidentia  (5)  :  spectant  a 
secundam  protestantes  quos  orthodoxos  yocant.  Ex  iis  ?6i 
qui  quamdam  adhuc  inspiralionis  speciem  colere  pergunt 
illi  quidem  inter  se  quoad  omnes  libros  minime  consentiun 
Nam  Michaelis  inter  ceteros  divinam  inspirationem  abji 
dicat  Evangeliis  Marci  et  Lucae^  Actisque  apostolorum  (6) 

(i)  Cf.  Superius  dieta. 

(2)  Apud  Gremire  HUtoire  de» 
9ecie$  rélipeiues.  Paris  1829.  tom. 
IT.  E^lùte  Jnylicane  eh.  i\^  p.  4S4- 

(3)  Ita  auct.op.  cui  tit.  IVouveaux 
Ajphorismes  au  tombeau  de  la  thé(H 
ìoj^ie.  Genève  iSoi.Cf.  op.  Le  Mi- 
nistre protezioni  auxpriie*  avte  ItU" 
méme.  Ljfon  i83C.  Cinquiéine  en- 
iretien  p.  47< 


(4)  Recolantur  sup.  dieta  exfVì 
9che. 

Ì5^  Ibid.  pag.  2.5. 
6)   Jnirod,  au  Nouveau  Tè 
tom.  I  y  ehap.  iii ,  secL  111  >  ?•>> 
i35.  et  tom.  in  ,  pag.  28 1-283.  H 
demum  dercnire  debuit  hie  aod 

Ì'uxta  sjstema  suum  ad  disoeraend 
ibros  inspiratos  a  noo  iuspiratia, 
quo  paulo  post 
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Alii  eam  abl^;aDt  ab  Evangelio  loannis  cujus  yerum  au- 
ctofem  goorticum  quendam  extitìsse  rentur ,  et  ita  porro 
alii  ab  aliis  libris ,  ut  alibi  scrìpsimus  (i).  Palei  igitur 
CK  hisce  aliisque  documentis,  quae,  si  opus  esset ,  magno 
num^o  afierrì  possent ,  omnia  penes  protestantes  circa 
bunc  ìnspirationis  articulom  in  incerto  posita  esse.  Nec 
alitar  esse  potest ,  quandoquidem  inspiratio  factum  est, 
quod  propferea  non  alia  potest  ratione  quam  per  aucto« 
ritalem  constare.  Gum  vero  protestantes  auctoritatem  sive 
ecclesiae  sive  traditionis  quae  in  illa  ac  perillamjuglter 
conservata  est ,  recipere  recusent ,  consequilur  necessa- 
rio ipsos  perpetuo  iluctuare  debere ,  omnique  rapi  yen- 
tu  doctrinae. 

Tum  igitur  ex  jure  tum  ex  facto ,  agendi  scilicet  prò- 
testantium  ratione,  liquet  quod  proposuimus,  rejecta  nem- 
pe  ecclesiae  catholicae  auctoritate  certo  ipsis  constare  non 
posse  divinam  librorum  canonicorum  inspirationem. 

DlfnCULTlTB 

i38.  L  Obj.  Begulae  non  desunt  quarum  ope  etiam 
ecclesiae  auctoritate  semola ,  tuto  possint  acatholici  li- 
bros  inspiratos  a  non  inspiratis  distinguere.  Ac  i .  quoad 
libro6  y.  T.  illi  omnes  et  soli  inspirati  censendi  sunt, 
qui  hebraica  lingua  fuerunt  exarati ,  atque  uli  tales  ab 
H^raeis  admissi  (2).  2.  Id  ipsum  ex  auctoritate  Ghristi  et 
apostolonim  palam  fit,  qui  nempe  ad  illos  libros  provocant 
tanquam  ad  Scripturam  divinam  ,  et  eloquia  Dei ,  vel 
Spìriim  SanctH^).  3.  Quod  vero  ad  libros  spectatN.  T. 

(1)  Cr.  Bar.  de  SUrck.  ^A/re/ìtfnf  (3)  Matth.  xi ,  x3.  xt,  3-6.xxii. 

fMómfnh.  Paris  1818.  p.  1 33.  81.  43*  xxti  ,  34-  Lue.  xti  ,  29. 

(a)  na  quidam  Monod  geneyensis  iviii ,  3i.  x\it  ,  aS.  27.  Marcvii^ 

fai  I^gduitiiiii   Bon  ita  pridam  se  9.  i3.  Jo.  y,  3q.  4^.  Àct.  111,  iS.ai. 

eontiiiit  ad  proBclytismiiin  scetae  suae  a5.  tt^xii ,  ao.  Rom.  x  ,  a.  iii ,  a. 

propa^aoduiDi  apud  àt.  op.  Le  Mi-  ir  ,  3.  aS.^Gal.  lu  ,  8.  Hcbr.  iii ,  7. 

Mùire  etc.  pag.  11.  cf.  ctiara  Jabn  xii,  26.  87.  i.  Pctr.  i ,  11.'  11.  Pclr. 

laSrodmeUo  m  lib.  sac.  F.T.  (ai.  i>.au  etc. 
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ex  eorom  authenticitate  ac  yeritate  necessano  exurgii 
divina  ipsorum  inspiralio  ;  quippe  Gbristus  cum  mism- 
nem  evangelium  praedicandi  Àpostolis  demandavit  (i)j 
sese  illis  perpetuo  adfuturuni  spopondif^  idemque  pro< 
fessus  est  non  ipsos  locuturos ,  sed  Spiritum  Sadctuni 
io  eis  (2) ,  quod  qurdem  privilegium  reipsa  sibi  passili 
Tindicant  apostoli  (3).  4-  Deinde  quis  eo  usqne  desi- 
piat  ut  abjicienda  esse  contendat  argomenta  omnia  in« 
terna  quibus  utriusque  foederis  librorum  inspiratio  a  tò 
doctis  yiris  tum  proteslantibus  tum  catholicis  intietead 
versus  incredulos  demonstratur  ?  5.  Verum  et  hoc  prae 
termisso  ,  falsum  est  quod  a  catholicis  assumitur ,  prote 
stantes  yidelicet  non  admitlere  tradition^m ,  saltem  tan 
quam  monumentorum  historicorum  collectionem ,  seu  tra 
dilionem  historicam  (4).  lam  vero  cum  per  hanc  seme 
constlterìt  de  authenticitate  et  veracitate  librorum  sacre 
rum  j  eorum  scilicel  quos  primitiva  ecclesia  suuai  in  cfl 
nonem  retulit,  quid  ultra  requiras  ?  Scripturae  enim  sun 
id  quod  sunt  independenter  a  quovis  hominum  lestimo 
nio.  Saiis  proinde  erit  proteslantibus  si  ex  traditione  yelu 
ti  monumento  historico  juxta  regnlas  crìtices  explorata  «I 
que  comperta  ,  deveniant  ad  dignoscendos  libros  quos  ao 
tiquitas  uti  canonicos  habuit ,  ut  inde  eosdem  quoque  e< 
se  diyinitus  inspiratos  certo  tutoque  concludant  (5). 

iSg.  R.  D.  A.  Non  desunt  regulae  quibus  majorì  ?€ 
minori  probabilitate  possint  acatholici  libros  inspiratos  \ 
non  inspiralis  distinguere  ,  Tr.  Omnimoda  certitudtn 
seu  certitudine  fidei  quoad  omnes  singulosque  libros  JV 
AMoquin  nulla  unquam  extilisset  inter  ipsos  discrepan 
tia  circa  gravissimum  ac  primarium  Imnc  arliculum 
quo  partiaiis  sallem  fidci  rcgula  pendet. 

{{)  Matth.  T,  29.20.  gumentum  penequitur  op.  etloe,cil 

(a)  Ibid.  Lue.  zìi,  ii.  ia«  Blarc.  sect  if>  p.  iso  vsx^* 

2111,  11.  Lue.  xYi,  14.  i5.  (4)  Ita  apud  Grégoire  RiH.  ék 

(3^  II.  Cor.  xiu  ,  3.  I.  The»,  ii ,  BtcUi  tom.  it.  p.  4^*  ^^I* 

i3.  ita  Micbaclis  qui  fuso  hoc  ar-         (5)  Ihid. 
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i4o  Ad  I.  iV.  Ridiculum  sane  est  tanquam  diyìnae  in- 
apiralioQis  criterium  staluere  linguam  hebraicam,  qua- 
si Tidelìcet  Deus  haud  potuerìt  gracca  lingua  scribentes 
afilare,  quemadmodum  hac  ipsa  Scrìptores  librorum  N.T. 
inspiraTit.Quod  si  huic  esset  insistendumerilerio^parapbra- 
ses  omnes  anfiquae  chaldaicae  itemque  libri  thalmudici 
sacros  inler  libros  omninoessentreferendi  (i).  Quod  ve- 
ro de  libris  inspira tis  adjicilur  admissis  ab  Hebraeis ,  jam 
reposuimus  unico  id  losephi  testimonio  niti,  cujus  quidcm 
auctorìlas ,  uli  animadvertit  etiam  Michaclis ,  ad  inspi- 
rationem  librorum  Y.  T.  asserendam  minime  sufficit  (2). 

i4i*  Ad  2.  N.  Formulae  enim  quas  Ghristns  et  apo- 
stoli adhibuere  vagae  ac  generales  sunt ,  quod  etiam  pau- 
b  ante  adnotavimus,  et  quemadmodum  ex  illis  nequit 
caaon  omnium  et  singulorum  librorum  confici ,  sic  nc- 
que omnium  potest  et  singulorum  confici  inspiratio  , 
Cam  canon  et  inspiratio  in  suòstrata,  quam  vocant,  ma- 
Uria^  relativa  prorsus  sint.  Etenim  numquam  aliquis  in 
canonem  adscilus  est  liber ,  quin  idem  inspiratus  fuerit 
cteditus.  Multo  vero  minus  ex  generalibus  illis  formulis 
constare  nobis  poterit  singulas  uniuscujusque  libri  par- 
tes  fuiase  inspiratas. 

142.  Ad  3.  D.  Prout  ab  ecclesia  eorum  authenticitas 
et  veracitas  asseruntur ,  C.  prout  ex  solis  historicis  do- 
comeotìs  critices  ope  deprehendi  possunt  N.  Verum  est,  uti 


(r)  Nooniillae  partcs  librorum 
prolocMoiiiconmi  lingua  cbaldaica 
eooscriptae  sunl  ,  Dan.  ii,  4^.  28. 
I.  £sdr.  IT,  8.  TU,  19  vili,  11-27  ; 
d  Jcrem.  x,  1 1 .  Aut  igitur  linguae 
hehraicae  nomine  signiiicant  ad?er- 
faiii  linguam  hebraicam  proprie  di- 
eiam^ei  in  hac  hypoUicsi  ccensu  Seri- 
ptarae  inspirataie  debcrent  partes  lias 
omaet  expungere:aul  late  sumunt prò 
lingua  etiam  chalJaica  ,  aut  sjro- 
eha&daica  àto  aiamaea  ,  prout  pas- 
lim  Jbebnieae  lingaae  aomiae  liii* 

Tom.  IL  Pari.  IL 


guae  illae  deslgnantur  in  N.  T. ,  et 
in  hae  altera  hypothcst  uuUa  ratio 
est  quarc  hoc  iuein  criteri um  ad  si- 
gnilicaiidos  Libros  divinitusin^ìpiratosy 
non  debeat  aliis  libris  dculcrocaaoni- 
cis  hac  lingua  cxaratis ,  applicari , 
quin  imo  uti  diximus  libris  thalmudi* 
cis,et  paraphrasibus  chdldaicis  apta- 
ri.  Adco  imperi tuin  se  praebet  Moiiod 
dum  buie  reguiae  innititur  ad  discrc- 
tionem  faciendam  inter  libros  inspi^ 
ralos  et  non  inspirat06l 
(s)  Log.  cit  p.  ii4 
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modo  (liximus ,  canonici talem^  ut  vocant ,  atque  inspira- 
tionem  sacrorum  BibUorum  mulua  sccum  relatione  arctis- 
simoqiie  vinculo  devìncirì.  At  enim  cum  de  illa  ,  tum 
proinde  ctlam  de  ista  ex  sola  ecclesiae  auctoritate  ac  te- 
stimonio constare  nobis  debet ,  ut  certitudine  fidei  utram- 
que  teneamus.  Alioquin  quemadmodum  de  librorum  ca- 
nonicitate  ,  quae  authenlicitatem  et  veracilatem  compie- 
ctitur  ,  ita  pariler  de  eorum  iospiratione  anxii  incerti- 
qua  faaerere  deberemus.  Monumenta  bistorica  ope  criti- 
ces  quantumvis  accurate  excussa  non  omnem  prorsus 
dubitationem  amovent ,  nec  unquam  queunt  (idei  nostrae 
fundamentum  suppeditare.  Quod  et  expericntla  ipsa  osten- 
dil  ex  qua  dlscimus  quavis  aetate  ab  haereticis  aliquot 
fuisse  libros  rejectos  ,  quamvis  et  ipsi  se  monumentis  hi- 
storicis  nili  profiterentur.  Id  ipsum  contigit ,  ut  vidimus  ^ 
protestantibus  ,  qui  numquam  in  eo  Inter  se  consense* 
runl ,  ncque  modo  consenliunt. 

143.  INec  quidquam  proficit  Michaclis  dum  nilitur  in* 
spiralionem  librorum  N.  T.  evincere  ex  inspiralione  apo- 
stolorum  ;  tum  i.  quia  ipsius  argumenta  labilia  sunt , 
utpole  privata  et  incerta  iuterprelatione  verborum  Chri- 
sti  suflulta  (i)  ;  tum  2.  quia  plcraque  testimonia  ab  eo 
congesta  afliciunt  colleclionem  seu  universum  coUegium 
ape  slulicum  ,  ac  proinde  universam  ecclesiam  cui  Chri- 
stus  infallibilitatem  per  jugem  suam  adsistentiam  promi- 
sit  {2)  ;  tum   3.    quìa    deberet  prius  in  ejus  bypothe- 


(i)  Sic  ^  e.  g,  Mattli.  X  ,  19.  20. 
loquitur  Christus  de  fortitudine  quam 
praesidibus  coram  positi  discipuii  sui 
esseut  patefacturi^  atque  de  sapientia 

2 uà  sua  essent  daturi  rcsponsa  :  idem 
ic  de  Lue. XII,  li.  i2.Marc.  xiji, 
11.  et  iterum  Lue.  xxi ,  i4>  iS> 
Quamvis  porro  vidcantur  apostoli 
privile^Mura  de  quo  est  scrino  sibi 
tribucrr,  alibi  taiucn,  si  insistas  litte- 
rae.  vidculur  sibi  denegare^  ut  i.Cor- 
▼ii|  12.  4o.  xiT,  37.  38.  ^uaeroipsa 


loca  una  cum  pluribus  aWìs,  nobif 
objiciuntur  a  rationalistis  ad  escili* 
deudam  divinoruoi  Uibliorum  inspirar 
tionem.  Quaproplcr  secluso  ecclesiae 
magistcrio  ac  testimonio,  ex  adductis 
te&tmoniis  rcs  conilci  ucquit  ^  ita 
ut  dubium  omnc  toUulur. 

(2)  Cujusmodi  suut  quae  leguntar 
Mallh.  XVI,  18  s<fqq.  xvviii.  ult.  Jo. 
xiT,  16.  17.  alaquc  ejusmodi  quibos 
catbolici  inrallibililalem  ecclesiae  a 
Christo  promissam  ostendiiat. 
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si  certo  constare  ,  scripta  quae  nomina  apostolorum 
non  praesefeninl ,  aut  etiam  quae  praeseferunt ,  illorum 
Tere  esse  quibus  adscribuntur  ,  quod  tamen  nonnisi  ec- 
clesìa e  auctoritate  certo  non  constat  ;  idque  ex  ipso  Mi- 
chaelis  eiemplo  firmatur  qui  nempe  subdubitare  oslen- 
dit  se  utrum  epistola  II.  Petri,  quae  profecto  nomen  Apo- 
stoli gerit ,  aulhentica  revera  sii  (i).  Et  illud  huc  prae- 
terea  accedit,  quod  argumenta  quibus  hic  auctor  utitur  ad 
ìnq>irationem  librorum  N.T.  probandam,  aut  nihiiautnoa 
satis  ejusmodi  inspirationem  eviacant.  Elenim  aut  Ghri- 
stì  Terba  solos  apostolos  attingere  dixeris  ,  et  in  hac  hy- 
potbesi  e  librorum  inspiratorum  censu  exturbari  debent 
Evangelia  s.  Marci  et  s.  Lucae  una  cum  Actis  apostoli- 
às ,  prout  Michaelis  ipse  revera  praestitit  conlra  unani- 
mem  totius  antiquitatis  consensum  ;  aut  ea  sese  esten- 
dere contenderis  etiam  ad  apostolorum  discipulos  ,  et  nul- 
la lune  erit  ratio  quamobrem  ut  inspirata  admittantur 
scripta  Marci  et  Lucae ,  excludantur  autem  ab  ìnspira- 
tis  epistola  s.  Glementis  Romani ,  epistola  Barnabae  et 
Pastor  Hermae,  praesertim  cum  non  defuerint  ex  an- 
tiquis ,  qui  haec  scripta  uti  canonica  atque  inspirata  alle- 
gaverlnt  (2). 

i44«  Ad  4-  Resp.  neminem  certe  ila  desipere  ut  in- 
tema argumenta  quibus  sacrorum  librorum  divina  vin* 
dicatur  inspìratio ,  rejicienda  esse  aiiirmet  :  verum  aliud 


(i)  Loc.  ciL  p.  128.  Idem  die  de 
t^isL  Judae  ,  et  a  fortiori  de  epist. 
ad  Uehraeos  quam  Michaèlis  ab  epì- 
ftolis  paultais  adeoque  et  a  censa 
Scrìpturamm  diTmarum  juxta  suum 
•jstema  exlerminat. 

(s)  In  prop.  II ,  capitis  i.  plora 
te^uDoaia  hac  de  re  attulimus.  Sed 
advenus  BAichaèlis  opinìonem  ridesis 
CeUérier  qui  pariter  in  sua  Inirod.au 
Ji/mof,  Tett.  Deux.  part.  dÌTÌs.  i  , 
lect  Tui.  illam  fate  refelltt,  et  qoaé 
Mirìnflifio  TideaturargameoiA  Tali- 


dissima,  Tclutl  infirma  traduciti  con- 
tra  vero  quae  eidem  infirma  sunt , 
ea  Cellerierio  sunt  validissima.  Eliam 
Paley  anglicanus  tredecim  tantum  gè- 
nuinas  Pauli  cpistolas  admittit  in  op. 
Lavérité  de  l'hisl.de  s.  Paul.  Paris 
182 1. hac  porro  in concertatione  quii 
judez  erit,  quis  litem  dirimet  ?  apud 
protestantes  nullum  piane  ejusmodi 
tribunal  est  cui  partes  inter  se  dissen- 
tientes  acquisccre  teneantur  :  et  eii 
eo6  in  perpetua  fluctoatione  ahsquc 
«Uà  spe  exitascnjnscamqtte. 
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est  ejusmodi  argumenta  e  medio  tollera  j  aliud  assere- 
re  illa  haud  suQicientia  per  se  esse  ad  nos  ea  de  re  cer« 
tos  reddendos ,  cerlitudine  nimirum  fidei  et  omnimoda  , 
quae  omnem  errandi  formidinem  excludat.  Arguinenta 
interna  optime  conferunt  ad  evincendam  in  genere  ad- 
versus  incredulos  revelationis  divinitatem ,  cum  resolvan- 
tur  in  ea  credendi  motiva  quae  nos  ipsi  fuse  attulimus 
ac  vindicavimus  (i).  Ast  in  praesenti  controversia  ,  qua 
cum  haerelicis ,  praesertira  vero  protestantibus  ,  circa 
inspiralionem  in  specie  singulorumlibrorumcanoniconim 
et  cujusque  illorum  partis  manus  conserimus,  argomen- 
ta illa  rem  penitus  non  coniiciunt,  cum  infallibili  ad 
hoc  opus  sit  auctoritate  ,  cujusmodi  solam  audoritatem 
esse  ostendimus  calholicae  ecclesiae  (2).  Haec  vero  po- 
tissima ratio  est,  cur  Iheologi  catholici  hac  in  quaestione 
vii  aut  nuUatenus  ejusmodi  argumenta  altingant ,  cum 
ipsi  in  ecclesiae  judicio  tutissime  conquitscant  ;  centra 
vero  ea  urgeant  protestanles ,  qui  propterea  semper  animo 
iluctuant  ac  opinionum  veluti  undis  bue  illuc  jaclantur. 
i4.5.  Ad  5.  D.  Qui  proinde  hac  ipsa  de  causa  sem- 
per incerti  sunt  et  inconstanles ,  C.  bis  innixi  fiunt  cer- 
ti N.  Quatenus  traditio  divina  cum  ipsa  idenlificatur 
ecclesiae  doctrina  ,  ut  postea  ostendemus  ,  vim  certe  ad 
probandum  ineluctabilem  habet  ,  quia  per  illam  in  au- 
ctoritalem  ecclesiae  relabimur  :  quatenus  vero  solis  ipsa 
historicis  monumenlis  innititur  aut  conflatur  ,  atque  ut 
historiqa  mere   spectatur ,  illieo  obnoxia  fit   innumeris 


(i)  la  Iract.  De  vera  relig.  p.  i, 
Qap.  IT.  prop.  II. 

Boc  ipsum  argumentum  cTolvuni 
passim  apologctac  cbristianac  religio- 
|ii5  adversus  incredulos:  cf.  Inter  ce* 
tero9  Ant.  Casini  S.  J.  Encyclop, 
Sacf.  Script,  lom.  i,  disp.  i.  Nicolai 
Disi  e  Lezioni  di  baerà  Scrittura 
JHstert  Proem  /.  Bergier  Traùé 
hiitorifue  et  dogmatique  de  la  vrai^ 


religion  Paris  1784*  tom.  y.  part. 
II.  eh.  III.  art.  cinquième  §.  i  seqq. 
et  lom.Tiii.  trois.  part.  Tli.  Mariae 
Gerboni  Or.  Vv.  Dt  iheologia  reve- 
lata liLtres.  Romae  17G8. Valseoclii 
Dei  fonektmetUi  della  ReligUme  ,  e 
dei  Jonti  dell'empietà. 

(2)  In  hujus  tract.  part.  i,  sect.l| 
cap.  IV)  art.  11^ prop.  1. 
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prope  crìticis  dlscussionibus  ,  quibus  necesse  est ,  ut  il« 
lì ,  qui  eam  sibi  Teluti  unicam  ducem  quam  sequanlur, 
adsciscunt,  in  diversas  distrahantur  sententias.  Exinde  con- 
tingit  ut  quod  uni  certum  est,  alteri  sit  incertum ,  quodque 
hodie  yelut  fìrmissìmum  statuitur ,  cras  in  dubium  vo« 
cetur  ,  quemadmodum  ex  diuturno  profestantium  expe^ 
rimento  jam  nimis  elucet  (i).  Crescit  ex  eo  difficultas 
quod  veteres  Inter  se  minime  conveniant  circa  canonici- 
tatem  ac  proinde  inspirationem  sacrorum  utriusque  foe- 
derìs  librorum  j  nec  ullum  primitiva  ecclesia  canonem 
uniyersalem,  quo  scUicet  ecclesia  universa  obslringeretur^ 
confecerit  ea  de  re  ;  alioquin  nulla  circa  canonem  ec- 
clesiam  inter  orientalem  et  occidentalem  dissensio  ,  nulla 
Inter  diversas  particulares  ecclesias  ,  neque  ipsos  inter 
pafres  ad  invicera  extilisset.  Quod  si  protestantes  nos  pro- 
vocant  ad  canonem  concilii  Garthaginiensis  III.,  nos  ite- 
rum  Ipsos  sciscitamur  :  cur  igitur  libros  deuterocanoni* 
cos  foederis  utriusque  in  ilio  recensitos  minime  admit- 
tant ,  sed  calviniani  solos  deuterocanonicos  N.  T.  ampie- 
ctantur  ut  vere  canonicos  et  divinitus  inspiratos,  rejicien* 
tes  simul  deuterocanonicos  libros  Y.  T.  tanquam  apocry* 
phos  ;  lutherani  vero  utrosque  ad  tempus  saltem  repu- 
diarint ,  nunc  vero  inter  se  divisi  piane  sint  ?  Nonne 
ista  prò  lubitu  ab  baereticis  fiunt  ? 

i46-  Desìpiunt  porro  adversarii  dum  subdunt:  Scri^ 
pturae  svnt  id  quod  sunt  independerUer  a  quovts  ho^ 
tninum  testimonio  :  nam  quaestio  proprie  atque  unice 
hic  versatur  circa  modum  quo  nobis  certo  constare  pos- 
sil,  utrum  Scripturae  sint ,  et  quaenam  sint  id  quod  sunt , 
seu  quaenam  Scripturae  divinitus  inspiratae  censeri  de- 
beatit ,  quaenam  vero  ab  hoc  censu  debeant  excludi  • 
Utique  Scripturae  nihil  ex  testimonio  ecclesiae  intrinse-» 

(i)  Plora  documenta  hujiis  asser-  se  conTcnlre  .  Vere  dixeris  prote- 
tioDÌs  dedimus.  Sane  difficile  omni-  stantium  baromctron  semper  signars 
•0  est  dnot  prolwlantee  piane  inter     vosnwmX 
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cus  acquirunt ,    at  nos  ex  ejusmodi  testimonio  certitu* 
dinem  assequimur  infallibilem  de  Scripturis  divinitus  in- 
spiralls.  Pari  profecto  ralione  de  quoTÌs  fidei  arliculo  ex 
posilo  adversariorum  principio  raliocinari  fas  esset.  Quae- 
rìtur  ex.  gr.  ulnitn  Ghristus  sit  Deus ,  an  pura  creatura  ? 
Utrum   unica  in  eo  sit  an  Tero  duplex  natura  ,  et  ita 
porro  ?  Atqui  posset  quisquam  reponere.  Quorsum  eccle- 
siae  auctorilas  ?  Num  Càrislus  non  est  id  quod  est^  zn^ 
dependenler  a  quovis  hominum  testimonio  ?  Hoc  cer- 
te modo  dogmata  nutarent  omnia  ,  prout  reipsa  penes 
protestantes  nutant ,  ac  omnino  penes  rationalistas  con- 
ciderunt.    Ita  ergo  auctorilas  ecciesiae  quoad  sacroYum 
librorum  codicem  piane  se  habet ,  quemadmodum  in  or- 
dine ad  codices  legislationis  politicae  se  habet  prormU-^ 
gatto  :  qui  ncmpe  tametsi  Tim  suam  a  legislatoris  potè* 
state  intrinsece  nanciscantur ,  a  sola  tamen  promulgalione 
illam  obtinent  aucloritatem  qua  regulam  subditorum  con- 
stitucrc   valeant   iisdemque  obligationcm  inducere  (i). 

147.  Juverit  hic  dcmum  animadvertere  ,  quod  ex 
principio  fundamenlali  protestantismi  de  omnimoda  cu- 
jusque  independenlia  et  liberiate  examinis,  deberet  quod- 
libet  individuum  protestans  etiam  e  faecc  plebis  sibi  a 
monumentis  bistoricis  et  eiquisitioris  crilices  epe  certi- 
tudinem  comparare  librorum  qui  inspirati  habendi  sint. 
Quod  si  id  assequi  non  possit  (  et  quot  demum  sunt  qui 
pares  tanto  muneri  existant  ?  )  eos  ex  auctoritate  doctio- 
rum  admittat  oporlet.  Hinc  fit ,  ut  illi  qui  auctoritatem 
abjiciunt  ecciesiae  universae,  qua  libros  aliquos  tanquam 
inspiralos  ac  divinos  babeant,  obsequi  debeant  auctoritati 
criticorum  ,  qui  numquam  inter  se  nec  semper  sibi  ipsis 
cohaerent.  Talis  porro  est  protestantismi  sibi  intrinseco 
repugnanlis  naturai 

i48.  II.  Obj.  I.  Quae  spectanl  ad  Scripturas ,  cujus- 

(i)  Cf.  quac  scribil  Grégoire  op.  cit  tom.  ly ,  p.  43$  ie^l* 


Pari.  IL  Capé  II.  de  Divm.  con.  liùr.  tnspìr.  io3 
modi  sunt  earum  exislentia ,  veracitas ,  authenticitas  , 
canonieifas  ac  divina  inspiralio  ,  non  consti tuunt  dogma 
aut  articulum  fidei  ,  sed  quaedam  yeluti  praeliminaria 
sive  praeambula  fidei  sunt  ^  de  tfuibus  proptereà  noa 
ab  auctoritate,  sed  a  regulis  crìtices  constare  debet(i)y 
2.  Ad  eum  scilicet  modum  quo  existentia  Dei  quae  & 
dei  praeambulum  est ,  non  ex  revelationis  auctoritatc  sed 
ex  philosopbicis  argumentis  a  naturali  ratione  depromptis 
demonstratur ,  aot  etiani  exislentia  ecclesiae  quae  pari- 
fer  quoddam  veluti  fidei  praeambulum  censetur,  ex  mo- 
tivis  evincìtur  credibilitatis  ,  aut  quemadmodum  quoque 
demum  divinitas  revelationis ,  ita  piane  existentia ,  in- 
tegritas  ,  canon  ,  diyinaque  sacrotum  Bibliorum  inspi- 
rafio  aut  argumentis  internis  aut  monumentis ,  aut  etiam 
utris^e  simul  vindicari  possunt  ac  debent.  Ergo. 

149.  Resp.  Ad  I.  iV.  Etenim  Scripluras  divinas  et 
canonicas  existere  dogma  fiJel  est  sub  anatbemafe  a  conc. 
Tridentino  sancitum ,  ncque  unquam  de  hoc  fidei  articulo 
dubitatum  in  ecclesia  catbolica  est.  Si  qua  Tiguit  in  ec- 
clcsiis  particularibus  controversia  ,  baec  nounuUos  tan- 
tum libros  in  specie  ,  praesertim  quos  dcuterocanonicos 
Tocamus  ,  numquam  vero  rem  ipsam  affecit.  Hinc  Scri- 
pturae  communiter  receptae  tanquàm  divinitus  inspiralae 
in  ecclesia  faabitae  sunt  juxta  divinam  Iraditionem  ;  idque 
non  ex  antiquitatis  dumtaxat  monumentis  y  scJ  ex  earum 
usu  in  magisterio  quotidiano  atque  ex  actis  conciliorum 
probatur.  Divina  Scripturarum  auctorilas  aJ  fiJem  semper 
spectavit ,  adeo  ut  novatores  qui  idcnlidem  ausi  sunt  eccie- 
siam  al iquo  peculiari  libro  expoliareex  iisqui  communi  cai- 
culo  probabantur  ,  illieo  tanquam  hacretici  proscripti  fue- 
nint,  ut  patet  ex  gnoslicis  ,  valentinianis  ,  alogis  ,  aliisque 
ejusmodi  pestibus  (2).  Quod  si  fidelcs  omnes  fide  divina  li* 

(i)  Ita  JosIaL  Condor  in  op.  On      don   1818.   tom.  n.  pag.  3ii    seqq. 
ptoUstant  non  conformity  scu  De         (ft)  Cf,  Tcrtullianuin  ium  in  libé 
iOf^fiìrwùiaU  j^UsUmiica^lMOr      Prae$er.  Uu&  «drcrsus  Vakntinian* 
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bros  illos  uti  canonicos  et  inspiratos  crediderunt ,  nonnisi 
auctoritate  ac  testimonio  ecclesìae  ducti  eam  fidem  ìisdem 
adhibuerunl.  Quapropter  nunquam  ut  simplex  quoddam 
praelindnare  aut  praeambulum  iidei  in  sensu  adversario- 
rum  primi  cbristiani  spectarunt  litteras  sacras ,  sed  eas 
tanquam  objectum  fidei  babuenint  omnino ,  non  secus 
ac  reliqua  dogmata  quae  ab  ecclesia  ipsis  credeoda  pro- 
posita  sunt .  Ecclesia  enim ,  ut  toties  diximus  suoque 
ostendimus  loco  (i) ,  praescripsit  seu  anterior  est  libris 
omnibus  N.  T.  quos  ipsa  probavit ,  ac  uti  Spiritù  S. 
afflante  conscriptos  fidelibus  Iradidit. 

i5o  Ad  2.  Neg.  paritatem  juxta  modo  dieta.  Exislen- 
tia  sìquidem  Dei  est  in  subjecla  materia  prima  veritas 
quae  necessario  supponi  debet  ;  alioquin  enim  ,  illa  non- 
dum  constitula,  absurdum  esset  de  divina  rcvelatione  quid* 
quam  proferre.  Cura  igilur  ex  sola  revelaliono,  quln  ctr- 
culus  vitiosus  admittatur^  estendi  nequeat  supremi  Nu- 
minis  existentia  ,  ex  argumenlis  a  ralione  pelitis  demon- 
slrari  et  potest  et  debet  ;  qua  de  causa  praeambulum  G- 
dei  recfe  illa  vocatur.  Quod  vero  spectat  ad  eccleslam , 
ut  alias  parilcr  innuebamus  ,  ab  ipso  ortu  suo  secum  illa 
suas  attulit  probationes  per  ea  crcdendi  motiva  ,  quae 
identificantur  cura  ipsis  divinae  revclalionis  probationi- 
bus,  quibusque  divinam  originem  suam  luculenlissime 
declaravit.  Accepta  enim  a  Cbristo  divina  missione ,  apo- 
stoli qui  prlmam  conslilucrunt  ecclcsiam  ,  miraculis  po- 


et  adversus  Marcioncm  ;  nccnon  8. 
Epiphanium  in  respectÌTÌshaercsìbus; 
8.  Irenacum  passim  ,  qui  non  solum 
haercticis  illls  cxprobraot  rcjectioncin 
plurium  librorum  di?inorum_,  verum 
etiam  routilalioncs  ,  corrupliones  , 
quod  ci  nos  passim  animadvcrtimus. 
Sed  qui  silim  sunm  pione  cupi! 
explcre  ,  adcat  Si\tum  Soner.sem  in 
Bìòliotheca  sancta  lib.  iii.  et  vii^  in 
quibus  recensenlur  singuli  anliquio- 
rcs  haereiici  qui  Ubros  sire  Vcicris 


si  ve  Novi  Testamenti  adorti  sunl  , 
comperietquc  ex  parallelismo  tìx  re- 
ccntiores  hacretlcos  excogilasse  ali- 
quid  hoc  de  argumonto  quod  anti- 
quiorcs  non  praeoccupaverint  atque 
effut  erint.  Sic  enim  fert  nativa  hae- 
rcsL'os  iodolcs.  Cf.  ctiam  Bellarmin. 
De  V3rbo  JDeiVh.  i,  cap.  v,  et  vi. 

(i)  Tum  in  tract.  JJe  vera  re- 
lij  p.  11,  prop.  I,  et  II.  tum  in  hujua 
tractatus  par.  x ,  sect.  i  j  cap.  i  y 
prop.  II. 
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tÌMÌiìiiiiii  et  yaticiniis  se  judaeis  afqué  ethnicis,  diTÌiiitas 
misBos  ostenderunt  neminemque  in  album  chrislianomm 
c(K^[>tayenmt,  quin  simul  ecclesiae  filium  efficerent.  Porro 
oeleros  iater  articulos  quos  catechumenis  credendos  propo- 
ndbant ,  fides  erat  in  ecclesiam  ,  ut  liquet  etiam  ex  Sym- 
bdo  apostolico  :  Credo  sanctam  ecclesiam.  Quo  quidem 
in  articolo  implicite  continebantur  illa  omnia  ,  quae  ec- 
clesia auctoritate  sua  credenda  proposuisset  tanquam  di- 
vinitus  lerelala.  Hic  est  analyticus  atque,  ut  ita  dicam  , 
geneticus  processus  regulae  proiimae  credendorum  ,  ut 
nempe  prius  quasi  praeambulum  admiltatur  eiistentia  eo- 
desiaediyinitus  institutae  pereadem  ipsa  motiva  credibili* 
tatis  qnibus  eiistentia  adseritur  divinae  reyelationis;  dein- 
de ,  hac  evidenter  cognita  ac  comperta,  credatur  ut  fidei 
articulus  eadem  ecclesia  a  Deo  ipso  fundata  cum  omni- 
bus praerogativis  quibus  se  a  Ghristo  auctam  haec  eadem 
ecclesia  profitetur;  demum  ex  infallibili  ejus  auctoritate  et 
testimonio  caetera  credantur  quae  ipsa  tanquam  divinitus 
revelata  proponit ,  inter  quae  Scriplura  canonica  divino- 
qoe  afflante  Spiritu  exarata  praecipuum  obtinet  locum. 
Siquidem  Scriptura  regulam  constituit  remotam  ,  partia- 
lem  et  inadaequatam  credendorum  sub  ecclesiae  ejusdem 
magisterio.  Quaevis  alia  via  a  protestantibus  excogitata 
aut  incerta  aut  ìnsufBciens  piane  est ,  uti  e]^  hactenus 
disputatis  aperte  coUigitur  (i). 

CAPUT  lU. 

De  sacramm  Scrtptwrarum  mterpretaiùme 

i5i.  Duplel  sacrarum  Scripturarum  interpretatio  di- 
fi)  Cf.Bossoet:  Itutrueiòm  sur  Us  aussi /aire  catholiques.  Op.  ed.  cit. 
fitvmeMM€9  iUV  églisepourmontrcr  toni  xxii,  p.  373  seqq.  necnon  C9/1- 
mux  RéuniM ,  par  Pexpreise paro-  férence  aoee  m,  Claude  ,  ministre 
U  de  JXeu  ,  que  le  méme  principe  de  Charentottj  sur  lanuUiére  de  fé" 
fmi  nous  fait  chrétiens   nous  doU     glise ,  loc.  cil. 
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stingili  clebel ,  dogmatica  videlicet  et  exegetica.  Inter- 
prclatio  (logmalica  ea  est  quae  potestale  seu  auctoritate 
fit  cum  obligandi  vi  prò  suoque  objecto  habet  aliquod 
fidci  dogma  ,  seu  aliquam  Teritatem  exhibet  ad  fidem 
nìoresve  pertinentcm  ,  aut  quae  alio  quovis  modo  ad 
(idei  deposilura  referlur  ;  inlerprelalio  cxegetica  est  quae- 
dam  privata  ,  doctrìnalis  aut  scientifica  enarratio  v^l 
expositio  ,  quae  faciliorem  praebet  sacri  te\tu8  ìntelli- 
gcntiam.  lam  vero  iuxta  catholicos  dogmatica  interpre- 
tatio  ad  solam  exclasive  pertinet  ecclesiam  ,  utpote  quae 
sola  a  Ghristo  infallìbili  auctoritate  ac  magisterio  in- 
structa  sit  ad  veram  fidem  tradendam,  omnesque  contro* 
vorsias  fidei  dirimendas  ;  e  contra  juxla  protestantes  qui- 
Hbet  e  chrislianis  legitimus  esse  potest  dogmaticus  sacra- 
rum  liltcrarum  in'erpres.  Interpretalio  esegetica  uniuscu« 
jusque  industriae ,  diligentiae  ac  studio  dimittitur  ab  ec- 
clesia )  dummodp  intra  fines  et  regulas  ab  ipsa  pracsli« 
tutas  ,  quasque  rei  ipsius  natura  eiposcit ,  quisque  se 
contineat. 

i52.  Porro  praecipua  controversia  ,  quam  vere^/iflfa- 
mentalem  vocaveris,  catholicos  inter  et  protestantes  ferve- 
scens  intcrpretalionera  dograaticam  atlingit.  Ad  proprium 
systcraasuumconslabiliendum  non  unara  candemqueviam 
protestantes  sivc  vclcres  sive  recentiores  inierunt.  Nam 
ad  cxcIudenJam  folius  ccclesiae  dograaticam  et  authen- 
ticam  interprelationcm  sacrarum  lltlerarum  i.  Alii  sum- 
niam  praedicaruntScriplurarum  in  omnibus  clarilatem  (i). 
2.  Alii  aulumarunt  spiiitum  privatum  Icgiliraum  esse 
Scripturae  sacrae  inicrpretem  ;  quo  nomine  nonnulli  ex 
prioribus  protcslanlibus  intellexcrunt  inlernam  illuslralio- 
nem  ,  quam  assercbaiU  unicuique  a  Spiritu  S.  com- 
municari ,  vi  cujus  infallibililer  quisque  ccrtior  fierel  de 

(i)  Uti  Lulherus  ,  Brentius  alii-      cap.  i.  Cf.  BonFrorlain  In  TVoff/ayiiiilf 
que  passim  anliquions   prot<*stantes      cap.  ii  ^  scct.i. 
iipud  iieilarm.  Ik  verbo  Dei  \\h.iu, 
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Teio  Scrìptnrae  sensu  (  qnam  unicam  fidei  regulam  di** 
oebant  )  ì^  independenter  ab  ecclesiae  defìnitione ,  aut  etiam 
adfersus  illam:  dum  spiritus  privati  nomine  alii  intellige- 
lent  proprium  suum  judicium  (i)  ;  3.  Alii  contenderunt 
Scripturam  ipsam  eumwii  sine  spirita  privato  judicem  esse 
oontroversianim ,  sui  nimirum  ipsius  interpretem  exisiere. 

i53«  Ut  igitur  ea  qua  par  est  clarìtate  fundamentale 
ejusmodi  evertamus  protestantium  prìncipiurn  ,  quod  de* 
mum  resolvitur  in  libertatem  individualem  examinis  , 
JmmnnCTi  a  quavis  auclorìtate  in  sacris  interpretandis 
lilterìs  ac  in  fide  propterea  sibi  cudenda  ,  tria  efficiamus 
oporlet ,  ac  !•  estendi  debet  Scripturam  sacram  non  adeo 
in  cminibus ,  praesertim  vero  in  rebus  fidei  ac  morum , 
perspicuam  esse  ut  non  aliquo  egeat  interprete  ;  2. 
ioleq^retem  hunc  alium  non  esse  ,  aut  esse  posse  praeter 
ecclesiam  ;  3.  dubium  ac  fallax  necessario  esse  quodcum* 
que  systema  a  protestantibus  tum  antiquioribus  tum  recen* 
tiorìbus  invectum  ad  autbenticam  dogmaticam  ecclesiae 
ioterpretationem  eliminandam. 

Quibus  constitutis,  nonnulla  de  esegetica  Bibliorum 
sacromm  interpretatione  subjicere  praestabif. 

In  duos  proinde  articulos  caput  hoc  dispertiemur  juita 
duplicem  quam  praemisimus  sacranim  Scrìpturarum  in* 
terpreiationis  notionem. 

ÀRTICULUS  I. 
De  saerarum  ItUerarum  interpretatione  dogmatica 
1 54*  Quidquid  in  sacris  litteris  continetur  profecto  fidei 

(i)  Cf.  BeHarm.  loe.  cU.  cap.  ni.  dum  necessariam  ;  itcm  neque  con- 

Ubi  Bataodam  est ,   cum  praetcnsa  fundendum   esse  spiritum  priTalum 

iila  proCestantiam   illustratione  Spi-  cum  recta  rationc  ,  (  aul  recto  ra- 

riiiif  Sancti  haud  commiscendam  esse  tionis  usu  \  quae  numquaxn  dÌTÌna0 

▼eram    interiorem    Spiritus    Sancti  contradicit  revclationl. 
.'          ad  Mdtttdritercredcn* 
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Dostrae  objcctum  est ,  hoc  ipso  quod  divinitus  sit  inspi'^ 
ratum.  Quo  sensu  ipsa  Scriplurac  sacrae  existenlia,  uti 
oslendimus,  fìdei  articulus  est  ab  omnibus  omnino  crederi- 
dus.  Veruni  cum  sacra  Scriptura,  ei  dictis  ,  sit  rcgula  fidei 
parlialiset  fons  ex  quo  dogmala  peculiaria  fidei  magna  sai- 
lem  ex  parte  derivantur ,  difficultas  nobis  oritur  haud 
cxigua  in  sensu  detegendo  et  determinando  illorum  tex- 
iuum  ex  quo  peculiaris  quaeque  yeritas  sire  ad  fidem  siye 
ad  mores  pertinens  pendei.  Idque  multiplici  ex  capite , 
uti  mox  ostendemus,  contingat  oportet.  Scripturae  enim  , 
praeterquam  quod  in  plurlbus  obscurae  sunt  ac  diffici- 
lis  interprelationis ,  nuspiam  expresse  nobis  symbolum 
exbibent  aut  singularum  yeritatum  catalogum  creden- 
darum.  Exinde  enascitur  necessitas  alicujus  interpretis 
infallibilis,  Tisibih's,  vivenlis,  publica  auctorilate  ac  juris- 
diclione  instructi,  qui  non  solum  absque  formidine  errorìs 
DOS  certos  ac  securos  queat  efficere  de  singuiis  verìtalibusin 
ca  Scriplura  contentis,  sed  qui  praeterea  omnes  cogere  polis 
sit  ad  eas  firmiter  credendas  proBtendasque.  Ejusmodi  por- 
ro interpretatio  ea  demum  est  quam  dogmaticam  nun- 
cupavimus  ;  quamque  a  sola  ecclesia  proferri  posse  con- 
tendimus ,  ita  ut ,  hac  sublata ,  actum  prorsus  de  fide 
sii.  Haec  autem  ut  per  parles  evincamus  insequentes  sta* 
tuimus  propositiones  : 

PROPOSITIO  I. 

Seripiura  Sacra  e/tam  in  iis  quae  ad  Jidem  et  mores 
pertinent  non  ita  darà  est  ^  ut  interprete  non  in" 
digeat 

i55.  Diximus:  etidmin  iis  quae  ad  Jidem  et  mores 
pertinent  Scripluram  claram  non  esse  ,  ut  effugium  pro- 
teslanlibus  praccluderemus  qui  facile  nobis  dant  litteras 
sacras  in  rebus  minoris  momenti  obscuras  esse  ;  at  eju»* 
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Biodi  dbscuritaton  sese  etiam  porrlgere  ad  fidei  res  ac 
monim  ìd  vero  vehemeater  negaot. 

i56.  Ut  igitur  in  eo  insistamus  quod  propcisuimus , 
ex  trìplici  capile  enundatae  propositionis  veritatem  erui- 
mas  ;  ex  auctorìtate  scilicet ,  ex  intima  ìpsa  rei  natura , 
ac  demum  ex  confessione  et  experientia  ipsorum  adver* 
sarìoram  nostrorom. 

Atque  ut  a  primo  exordiamur  ,  ceterìs  omissis ,  nota 
sont  Terba  Petrì ,  qui  loquens  de  epislolis  Pauli  ait  : 
€  In  quibus  sunt  quaedam  difficilia  intcUeclu  ,  quae  in- 
docti  et  instabiles  depravant ,  sicut  el  ceteras  Scripturas 
ad  suam  ipsorum  perditionem  (1).  »  Agi  porro  hoc  in 
loco  de  iis  quae  ad  fidem  moresque  pertinent ,  patet  ex 
eo  qaod  qui  sic  Scripturas  depravarent  perditionem  sibi 
adseiscerenl^  quod  levioribus  de  rebus  dici  profecto  nequit. 
Quo  pariter  referunlur  preces  et  vota  quibus  psalmista  a 
Deo  legis  suae  intelligenliam  eillagttabat:  e  Da  mihi  intel- 
lectum  et  sciiitabor  legem  tuam  —  Doce  me  justificatio- 
nes  tuas  —  faciem  tuam  illumina  super  servum  tuum  (2)  3 
aliaque  ejusmodi  quibus  Psalmi  referti  sunt  .  Uisce 
permotos  Hieronymus  in  epist.  ad  Paulinum  :  e  Si  tan- 
tus  propbeta  ,  scribebat ,  tenebras  ignoranliae  confitetur  , 
qua  nos  putas  parruios  et  pene  lactentes  inscitiae  nocle 
circumdari  (3)  ?  :i  Quare  Ghristus  non  solum  plures  Seri- 
pturae  textus  discipulis  suis  explanavit  (4)  sed  praeterea 
e  Aperuit  illis  sensum ,  ut  intclligerent  Scripturas  (5)  1 
Quid  porro  intererat  Scripturarum  sensum  cxplanare , 
Tel  sensum  ,  menlem  nimirum ,  aperire  ad  inlelligendas 
Scripturas,  idque  sane  circa  praccipuum  dogma  de  divina 
sua  missione ,  si  adeo  omnibus  obviae  sunt  Scripturae  , 
quisque  ut  per  sese  eas  intelligere  valeat ,  atque  inde  sibi 
fiJei  objecta  componere  ? 

(i)  n.  Pel.  Ili,  16.  ed.  Vftllan. 

(«)  Ps.  cxTiii,  34*  68.  i3j.  eto.  (4)  I^uc.  xxnr.  27. 

(3)  Efiit.  Lvm.  «d  Paiiiiiu  n.  9.         ($)  Una.  t.  4^. 
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157.  De  patrum  hac  in  re  sententia  verba  Tacere  sa- 
pervacaneum  est  ^  cum  unanimes  piane  sint  in  exage- 
randa  Scripturanim  obscuritate.  Plura  eorum  testimonia 
proferì  ac  urget  Bellarminus  (i)  ac  longe  plura  adhue 
allegai  Bonfrerius  (2) ,  qui  ad  viginti  classes  revocat  di* 
versa  patrum  efiala  quibus  ipsi  Scripturae  praedicant 
obscuritatem ,  unde  ingens  oritur  dilficultas  vel  in  re^ 
bus  gravioris  momenti ,  quae  fidem  moresque  altingunf . 
Nam  id  inprìmis  inter  cetera  adnotant,  non  aliunde  enatas 
ac  sucretas  haereses  esse ,  quam,  ex  prava  Scrìpturarum 
intelligentia  (3). 

i58.  Yerum  non  est  cur  in  audoritate  urgenda  im- 
moremur,  cum  intima  ipsa  rei  natura  id  quod  propo- 
suimus  manifesto  ostendat.  Duo  quippe  polissimum  con* 
ferunt  ad  obscuritatem  Scripluris  ingerendam  ,  re9  sci- 
licei  et  modus.  Bes  enim  quamplurimae  in  iis  contineatur 
natura  sua  nobis  imperyiae ,  cujusmodi  sunt  quae  Dei 
naturam  ^  operaliones  ,  Consilia  etc.  afficiunt ,  quae  my* 
steria  prò  objecto  habent ,  Trinitatem  e.  g.  IncamationCTi 
propagationem  originalLs  noxae ,  praedestinationem ,  justi- 
ficationem ,  distributionem  gratiae  ,  aliaque  ejusmodi ,  in 
quibus  propterea  haliucinatio  facillima  est^  et  aleae  pericu- 
losae  pienissima  :  quae  item  de  virtulibus  agunt  et  vitiis , 
de  praeceptis  et  consiiiis,  in  quibus  band  panca  occummt 
intellectu  diOicilia  ita  ut  prona  nimis  deceptio  sit  (4)*  Quod 


(lì  De  verbo  Dei  lib.  in,  cap.  i. 

(a)  In  Praeloquiis  cap.  ix,scct.ii. 
cf.  eliam  Serarium  in  Prolegom, 
Bibl.  cap,  xiii. 

(3)  Inter  ceteros  s.  Au^stinus 
tract  xviii,  in  Jo.  n.  i.  scrihit  : 
e  Ncque  enim  natae  suot  haereses, 
et  quaedam  dog^mata  perTersitatis  il- 
laqueantia  animas,  et  in  profundum 
praccipitanlia  ,  nisi  dum  Scripturae 
òonae  intelliguntur  non  bene  ,  et 
quod  in  ei3  non  intelUgUur  ,  etiam 
temere  et  audacter  asserilur  > .  Et 
aate  ipsum  5.  Irenaeiift  lib.  ui  ^  oap. 


XII  y  n.  12.  loquens  de 
ait  :  e  Scriptiiras  quidem  confitenlet| 
interpretationes  vero  conTerlunt  •  i 
ed.  Mossuct.  Eadem  ratione loqoitiir 
B.  Cyprianus  in  lib.  De  imitate  te^ 
les.  ed.  Maur.  p.  198.  dum  haereti- 
€08  Tocat  inlerpreles  faUos\  aliiqas 
passim. 

(4)  £xemplo  sint ,  quae  legnator 
Matth.  T,  4o*  (  £^  qui  Tult  tecnin 
judicio  contendere  et  tunicam  tuam 
toliere  ,  dimitte  ei  et  pallium.  1 
Gontinent  ne  yerba  kaec  praeoeptaiD, 
AA  fero  soliun  oomìììmib  t  ideai  dio 


Part. IL  Cap.  II L  de sacr.  Scriptur.  inter.     ut 

SI  attendamus  ad  modum  quo  res  ipsae  in  Scripturls  ef- 
fenintur,  haud  minor  inde  diflicultas  exsurgit  ;  saepe  enim 
ipsae  alludunt  ad  praeteritas  res  quae  nos  latcnt,  ad  con* 
suetudines  ,  moresque  tunc  temporìs  receptos  ,  invenlun- 
far  praeterea  crebro  apparenles  anlilogiae  ;  phrasaeolo* 
già  ipsa  ab  indole  idiomatum  nostrorum  immane  quantum 
discrepans  difficultatem  auget  (i )  ;  idiotismi  quibus  ex- 
plicandis  opus  est  exquisita  linguarum  antiquarum  pe- 
lìtia  (2)  ;  sensuum  varietas  qui  sub  corticc  iillerae  (3) 


et  m^  ^nAe  legnntur  Lnc.xiv,  S3. 
I  Offlais  ex  Tobis  qui  non  renuntiat 
•Bniliits  quae  possidct  ,  non  potcsk 
Beas  eae  discipulus  >  et  ibid.  xu, 
33.  e  Vendite  quae  possidetis  ,  et 
date  eleeiiiosjDam  >  aliaque  cjusoio- 
di  pene  innumera  y  quae  quamvis , 
ipectatis  Terbis  ,  yideantur  clarissi- 
■a  ,  iUomm  tamen  intcUigentia 
absone  interpretatìone  ecclesiae  ob- 
Kanssima  est .  Haec  aulcm  eo  po- 
tiori  jore  urgcmus  adrersum  pro- 
teitantea  ,  quod  inte^ae  sectae  in- 
lerdum  oortici  littcrac  ìnhacren- 
tei  Gooteodunt  illicita  nonnulla 
csàe  ,  quia  ea  damnare  Scripturae 
Tìdenlur.  Ita  Quackeri  recusaut  ju- 
lamentnm  interponere  eliam  in  ju* 
dicio,  quia  scriptum  est  Matth.v^34. 
e  Ego  antem  dico  Tobis ,  non  ju  ra- 
re oniBtno  ;  i  alii  autem  ,  quia  scri- 
ptnm  est  Exod.  xi,  8.  e  Memento  ut 
diein  sabbati  sanctiflces^  >  ridicule 
éomìnicam  diem  Saòbati  nomine  to- 
eant,  ne  TÌdcantur  bujusmodi  trans- 
gredi  praeceptum .  NonnuUi  prote- 
itintes  buie  principio  insistentes  ul- 
terios  progressi  sunt  ;  quidam  enim 
•sceodebat  super  domus  snac  trcta 
•d  praedicandum  transeuntibus^  quia 
legitor  Matth.  x  ,  27.  e  Quod  in  au- 
re  audJtis  praedicatc  super  Iccta;  1 
alias  Tero  serio  docebat  mjstcria  fi- 
(lei  canem  suum,  quia  Marc.xvi,  io. 
dieitor:  cPraedicate  cTangclìum  omnl 
creatorae  ;  >  teste  vero  ipso  Lcibni- 
lìo  u  diaert.    JJ§  eonformù,  fitki 


cum  ratiane  §.  si.  nonnulH  fanatici 
protcstanlcs  existimarunt  Ilerodem 
rcapse  in  Tulpem  mutatum  fuisse  , 
dum  Christus  Lue. Ili  1,3)1.  verba  Il- 
la prolulit  :  Incile  vulpi  UH  etc. 
Hoc  vero  unde  nam  nisi  ex  dif- 
ficultale  discernendi  quando  Scri- 
pturae Tcrba  metapborice ,  quan- 
do vero  littcraliter  accipienda  sint , 
ut  Leibnitius  adnotat?  Carlostadiuft 
in  disciplinis  tbcologicis  Lutberi  pro- 
fessor prius  catholicus  puro  verbo 
Z^'innixus  a.  lulberanus  effcctuSjCst, 
3.  anabaptisla  ,  4>  sacramentarius, 
5.  deinde  uxorem  duxil,  6.demum  se 
pistoris  arti  addixit,  quia  scriptum 
est  Gen.ifi,  19.  Jn  sudare  vultus  fui 
vesceri3  pane  Cf.  Audin,  Uistoire 
de  la  vie  de  Luther  nowr.  edit. Paris 
184».  lom.  I,  p,  19  seq.  et  pa^.37. 
Plura  alia  posscm  exempia  adducere, 
sed  ne  taedio  sim,  ista  sufficiant.  Cf. 
Milner  Excellence  de  la  relig*  cor 
thoL  Paris  1829 .  tom.  i^  lettr.  ix. 
(lì  Cf.  Prolog,  eccleticuiici' 

(2)  Apud  Milner  epist.  cit.  Epi* 
scopius  Toluisset  ut  Christian!  omnes 
addiscerent  linguas  bebraicam  et 
graccam  ut  possent  sacra  Bibita  in 
linguis.suis  originalibus  perlegere.Cf. 
ctiam  Th.  Moore  in  Foyages  dum 
Jeune  Irlandais  trad.  de  1*  Angl. 
Paris  i836.  pag.  38o.  cum  adnoC.  ec 
Jerem.  Taylor  ,  pag.  4«6  ^' 

(3)  Huc  enim  spectant  quae  de 
duplici  Scripturarum  scnsu  interpre- 
tes  Iradunt^  de  quo  argiunento  paiit 
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delitescunt  ;  figuratae  locutiones  ;  aliaque  pene  innume* 
ra  quae  longum  esset  recensere,  quaeque  in  singulis  pene 
dixerim  Scripturarum  paginis  offendunlur ,  quibus  neces* 
sario  fit  ut  obscurae  nobìs  evadant  (i). 

i59«  Demum  ipsa  adversariorum  confessione  et  agendi 
ratìone  res  nostra  conlicitur.  Ut  enim  praetermittanius  pro- 
testanlium  parentem,  Lulberum,  qui  omnium  prìmus 
Scripturarum  claritatem  proclamavit ,  postea  vero  parum 
sibi  consentiens  (  quod  baereticis  sane  omnibus  contin* 
git  ) ,  profundam  carumdem  fassus  est  obscuritatem  (2)  • 
Francowilz ,  Flaccus  Illyricus  nuncupatus ,  in  Catcdo' 
go  testium  veritatis  (3)  centum  quinquaginta  et  unum 
argumenta  ad  ostendendam  Scripturarum  obscuritatem 
protulit  in  medium.  Irridet  ipse  Dallaeum  qui  in  op.  De 
patrum  usu  Scripturarum  perspicuitatem  populo  persua- 
dere  nisus  est.  Bayle  ipse  quamvis  calvìnianus  idemque 
incredulus  asserit  nulla  prorsus  ralione  cum  ignaros  tum 
doctos  certo  sibi  comparare  genuinum  posse  librorum 
sacrosum  sensum  (4).  Mosbemìus  historicus  protestantis- 
mi xar  i^oxw  dictus ,  disserens  de  socinianis ,  quorum 
principium  est ,  sacras  litteras  esse  juxla  rationis  lumen 
interpretandas ,  respondet  quod  si  regula  istbaec  invalesce- 
ret,  tot  piane  religiones  haberentur  quot  capita  (S).  Jam 


lo  post  agemufl.  Interim  cf.  Bonfre- 
rium  in  l^raelaquiù  cap.  xu.  seck. 
X  seqq. 

(x)  Cf.  Ibid.  cap.  IT,  seck.  x  seqq. 
Serarium  in  Prolegom.  Biblic,  cap. 
zxii.  BeUarm.  De  verbo  Dei  iib.xxi^ 
cap.  I. 

(a)  Etenim  in  Symponacis  ck^.i^ 
fol.  2.  6.  e  In  Scripturis  ,  ait ,  vix 
scimuB  A,  B.  C  et  adbuc  non  re- 
cte  ;  >  et  fol.  3.  e  Dei  yerbum  est 
inscrutabile.  Unicum  sac.  Scripturae 
Terbum  pcrscrutari  ^  et  e  profuudo 
erucre  y  omnino  ctdJyaroy  est.  Nego 
eruditoli  et  theologos ,  ut  yel  maxime 
yelint ,  id  posse.  Quia  enim  Spiritus 
MBcti  ycrb4  sunt  ,  ideo  supra  ho* 


mines  sunt .  .  .  Volui  aliqnotiei  De- 
caiogum  medi  tari ,  et  quando  prìnaa 
Illa  yerba  :  Ego  sum  DonUnu»  Deut 
iutUy  offendi,  coepi  haesitare  in  pro- 
nomine ilio  Ego:  et  hoc  Eoo  nondam 
recte  possum  intelligere.  >  £x  Luther! 
sectatoribus  ahi  priorem  ejus  sen- 
tentiam  de  claritate  Scripturamiii 
secuti  sunt,  alii  posteriorem  de  ear 
rumdem  obscuritate  ;  utrorumque 
catalogum  oxhibet  Nic.  Serarius  oji. 
et  loc.  cit.  quaest.  yi. 

(5)  Francorurtii679. 

(4;  Apud  auc.  cit  Le  mimstrt 
prolesi,  aux  prisea  avec  lui-mémC' 

[^)  ImUiutìon.  nut.  cknsUaaM 


j^^ 


Part.  IL  Cap.  III.  de  sacr.  Scriptur.  inter.     1 1 3 
vero  in  dlsceptationibus  cuiu  socìnianis  iniiciabitur  nemo 
de  praccipuìs  agi  dogmalibus  fìdei;  Paulo  ante  verba  al- 
tulimus  Wegscbeideri  asserentis  Scripluram  sacraoi  ar- 
gumentum  contioere  multU  in  locis  ambigue  et  obscur 
rissime  expresswn,  item  Scriptorum  sacrorum  seti" 
sum  haudraro  nwerUu  difficilem  (i),  ex  quo  ipse  in- 
ferra contendit  libros  sacros  minime  fuissc  divinitus  in- 
spiratos.   Lockius  fatetur  quod  quamvis  studuerit  Pauli 
epistolis ,  perinde  ac  Scrìpturis  ceteris  ,  compercrit  tamen 
56  eas  minime  inteliigere  ;    loquitur  autem  de  rebus, 
ut  eju8  verbis  utamur,  doctrinae  ac  discussionìs  (2).  Mac-* 
Inight  piures  detexit  fontes  obscurìtatis  quae  reperitur 
in  Pauli  epistolis  ,    quos   inter  loquendi  formas  rccen- 
suit  quibus  Àpostolus  usus  est  (3).  fioyle  praeter  siylum 
quo  utitur  Àpostolus  aliam  aperit  obscurìtatis  causam,  quod 
Paulus  scilicet ,  pluribus  in  locis  j  quamdam  inducat  ta- 
citi dialogi  speciem  ,  qua  factum  est,  ut  sciepe  velul  ar- 
gumenla  assumpta  fucriut  quae  Àpostolus  nonnìsi  uti  ob« 
jcctiones  evidi^nler  attulcrìt  (4).  Jeremieis  Taylor  Celebris 
inter  anglicancs  proleslanles  pluribus  data  opera  oslen- 
dit  summam  diiiìcultatem  rccle  sacras  litteras  inlerpre-» 
tondi  (5).  Adco  ut  visi  hac  actate  prolestoates  sint  omni 


fteeuliorU.  Oelmstadli  ii^i*  scc. 
ITI,  sect.  Ili,  e.  I?  9  §.  i4«  £n  t'jus 
aerila  :  <  Uoc  qui  dederit,  is  ctiam 
eonccilat  necessc  est ,  tot  esse  reli- 
{NMCS  poode  ,  quot  capita  suut  ». 

(1)  £z  (.43. 

(s)  Cr.  Apud  Moore  op.cit.pog. 
3S3  seq.  in  nota  (i). 

(3)  Ibid. 

(4)  Ibid. 

(5)  la  op.  De  Ubert,  propàetandi 
leel.  4-  ^J°*  Tcrba  ex  anglica  in 
Uagnam  jgnilicnin  conyersd  ila  se  ha* 
beni:  e  Ou  j  ItTouve  des  mystères 
V^f  qndque  lucn  qu'  ils  soient  ex* 
frioiéi  9  ne  soni  paa  facilcs  à  saisir, 
d  qui  seront  toujours  obscon  et  iaiii- 

Tom,  IL  Part.  IL 


tcUigiblcs,  pour  notre  conception 
bornéc.  Enfia  Ics  moyens  ordinaires 
d*  interprete r  Ics  Elcritures ,  tcis  quo 
r  examen  des  origìnaux  ,  lu  rap- 
prochement  de  di^ers  passogcs ,  la 
paritó  de  raison  ,  1'  analogie  de  la 
ioi  ,  sont  tous  douteux  ,  iacertains 
et  très-faibles.  De  toot  cela  il  sui! 
que  les  plus  sages ,  et  par  consé* 
quent  oeux  qui  paraissent  devoirle 
plus  probablement  découvrir  le  vrai 
iens  ,  méritent  néammoins  peu  de 
oooiiance.  Ges  causes  d' errcurs  soni 
comme  autant  de  raisons  de  douter 
[u'au  milieu  de  tant  de  mjsières  et 
diOkuUés  ils  aient  rencoatréju* 
Mei. 


t 
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ope  propugnare  Scrìpturarum  obscurìtatem  adversus  prì* 
mores  protestantismi  parentes. 

i6o.  Agendi  vero  ratio  adversariorum  apertam  verità* 
tem  consignat;  etenim  si  Scrìpturae  sacrae  eam  praseferrent 
perspicuitatem  quam  tantopere  non  ita  prìdem  crepabant 
protestantes ,  in  iis  praesertim  quae  ad  fidem  ac  mores 
pertinent ,  qui  fieri  tandem  potuisset  ut  adeo  inter  se  in 
illarum  intcrpretatione  discreparint  ?  Notae  sunt  Lutheri , 
Zwinglii^Calvini  eorumque  gregali  um  intcrpretationes  yer-» 
borum  Ghristi  :  Hoc  est  corpus  meum  :  ita  ut  biscerUum 
recenseantur  (i).  ViginU  eodem  tempore  opiniones  de 
satisfactione  viguisse  penes  confessionis  Augustanae  as* 
seclas^  quae  omncs  Scripturis  innitebantur,  affirmat  0* 
siander  ;  sexdecim  praeterea  recenset  sententias  diveisas 
circa peccatum  originale  ;  tot  vero  asserit  de  Sacrameo- 
tis  extitisse  quot  sectae  inter  se  dissidebant  (2).  Denique 
ne  prolixiores  simus  ,  tot  sunt  obscuritatis  Scripturarum 
lesles  quot  extiterunt  et  adhuc  exìstunt  sectae  sectarum* 
que  porliunculae  a  cerinthianis  et  gnosticis  initio  ducto 
usque  ad  methodistas ,  quae  numerari  vii  possunt  (3). 
Omnes  siquidem  sectae  ,  praesertim  quae  post  Lutherum 
ortae  sunt ,  eandem  originem  habuerunt ,  quod  nempe 
earum  parentes  sibi  visi  sunt  dare  peculiarem  suam  in- 
Icrprctationem  conlineri  in  Scripturis  seu  Script uras  sa- 
cras  dare  uniuscujusque  praeconceptum  placitum  seu  po- 


(i)  Gf.  Bellarm.  De  Eucharist. 
Ub.  1^  cap.  Tiix  y  n.  ».  Duae  iiae  to- 
oeilae  Jjoc  est  tres  factiones  seu  se- 
ctas  genuerunt  lutheranam  ,  calW* 
nianam  ,  zwingUanaiii.  Harum  quae- 
libet  subdÌTÌsa  est  iu  sectas  alias, 
panerariam ,  accidentariam  ,  cof 
jMrariam  ,  arrhabonariam  ,  tropi* 
stata  ,  metamorphisiam  ,  ùca/rioii' 
Mlain  ,  8chvinkesjeldrit€un  eie, 
(9)  CI*,  apud  Moore  op.  cit.p.3S4* 
(3)  S.  Augustinus  in  lib.  Ùehae' 
rtiibus  enumerai  90.  diycrsas  iiae* 


rcses,  quae  post  Christi  adrentum 
ortac  sunt  ad  reformandam  eccle- 
Siam.  Ab  aetale  s.  Au^ustini  usque 
ad  Lutherum  aliae  iSo.  liaerescs 
apparuerunt.  A  Luthero  an.  iSiy. 
ad  an.  I595.  Staphylus,  Hosius  9 
Puteolus  aliique  scriplores  alias  a^o. 
novas  sectas  enumcrarunt  ;  quoad 
sectas  ortas  ab  illa  aetate  ad  m« 
usque  satis  est  percurrere  quinque 
proli xa  Tolumina  Grégoire  tìùf taire 
dei  secies  reli^ieuset  ;  noufello 
edit  Paris.  18)19. 


Part.  IL  Cap.  III.  de  saer.  Scriplur.  inter.  1 1 5 
tius  invenlum  praeseferre.  Gum  vero  sectae  omnes  sibi 
invicem  adversentur  ,  hoc  ipso  patet  Scripturas  haud  eia* 
ras  esse  ,  seJ  sacra  velati  quadam  caligine  obductas  qua 
factum  est  ut  tumidi  isti  scrutatores  majestatis  opprime* 
lentur  a  gloria ,  totidemque  se  faciis  praebereat  lestes 
illius  obscuritatis  quam  dielis  scrìptisque  negabant. 

i6i.  Porro  si  Scrìptura  ea  claritate  non  fulget ,  quam 
protestantes  fingebant ,  aut  dicendum  Deum  Terbum  suum 
io  has  terras  jecisse ,  iit  illud  ,  perinde  atque  hoc  uni* 
Tersum,  traderet  disputalioni  hominum,  aut  interprete 
certo  ac  tufo  ipsum  providisse  ,  quo  homines  verum  ejus 
sensum  assequerentur ,  in  iis  praesertim  quae  ad  fidem 
moresque  spectant.  Gum  vero  prìus  illud  absqueim  pie- 
tate  dici  nequcat ,  ut  posterius  aiiirmemus  necesse  est  (i)» 

Siye  igitur  ex  aucloritate  ,  sive  ex  intima  ipsa  rei  natu* 
ra  j  sive  demum  ex  confessione  agendique  adversariorum 
latione  constat  quod  ostendendum  proposuimus ,  Scriptu- 
ram  sacram  in  iis  eliam  quae  ad  fidem  et  mores  pertinent 
Doa  ita  claram  esse  ,  ut  interprete  non  indigeat. 

DIFFICULTATES 

162.  I.  Obj.  Utriusque  Foederis  paginae  coUineant]  in 
adstruenda  Scrìpturarum  claritate  praesertim  circa  fidem 
ac  mores.  Et  i.  quidem  ex  V.  T.  notissima  sunt  Deu?» 
teron.  XXX.  ii.  irerba:  e  Mandatum  hoc,  quod  ego 
praecipio  Tobis  hodie ,  non  supra  te  est ,  neque  procul 
positum  j.  Quibus  concinens  David  ps.  XYIIL  9.  ait  ; 
e  Praeceptum  Domini  lucidum  ,  illuminans  oculos  >  et 
ps.  ex  VILI.  io5.  €  Lucerna  ,  inquit ,  pedibus  meis  ver- 
bum  tuum ,  et  lumen  semitis  meis  j  et  iterum  v.  i3o. 
e  Dedaiatio  sermonum  tuorum  illuminat  et  intellectum 
dat  parvulis  1.  Bis  congruit  quod  legitur  Prov.  VI.  2Z. 

(1)  Gf .  ìfibier  op.cit.toiii.i«  Letir.  tui^  et  u. 
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€  Mandatum  lucerna  est ,  et  lex  lux  i  3.  ex  Novo  au- 
lem  Testamento  id  ipsum  palet  ab  apostolo  Petro  scri- 
benle  II.  ep.  L  19.  e  Habemus  firmiorem  propbeticum 
sennonem  :  cui  bene  facitis  attendentes  ,  quasi  lucemae 
lucenti  in  caliginoso  loco  s  3.  quod  si  alicubi  obscura 
pracdicatur  Scriptura ,  non  absolute  et  in  se ,  sed  rela- 
tive ,  ad  pravam  scilicet  legentium  dispositionem  id  ac- 
ojpiendum  esse  declarat  apostolus  Paulus  IL  Cor.  IV.  3* 
dicens  2  e  Quod  si  etiam  opcrtum  est  evangelium  nostrum 
in  iis  I  qui  perenni  est  opertum ,  in  quibus  Deus  hujus 
saeculi  excaecavit  mentes  infidelium  ,  ut  non  fulgeat  iUis 
illuminatio  evangelii  gloriae  Ghristi  ^  ergo. 

i63.  R.  N,  A.  Objecta  enim  Scripturarum  testimonia 
hanc  ipsam  quam  adversarii  propugnant  Scripturarum 
claritatem  eliminant.  Etenim  ne  unum  quidem  ex  illis 
est  quod  eo  sensu  intelligendum  sit ,  quo  ea  adversarii  ex* 
ponunt  y  ut  ex  responsione  ad  singula  evidenter  patebit. 

164.  Ad  I,  /?.  Mandatum  de  quo  agitur  non  est ,  Dei 
gratia  opitulante,  ad  observandum  impossibile,  C.  facile 
aut  difficile  ad  cognoscendam  N.  Nec  enim  hic  agitur 
de  intelligentia ,  scd  de  observationc  divinorum  manda* 
lorum  j  ut  liquet  ex  oralionis  serie  (1). 

i65.  Sic  verba  Psalmistae  et  Proverbionim  contincnl 
legis  ,  seu  mandatorura  divinorum  commendalionem ,  C. 
exhibent  claritatem  Scripturae  Sacrae  universim  N.  Ad- 
do legem  facilem  acque  ac  dilficilem  inlcUedu  dici  posse; 
facilem  quidem  quoad  verborum  ,  ut  ila  loquar,  cortit 
cem  quibus  exprcsse  quidquam  voi  praecipilur  vel  ve- 
iatur  ;  e.  g.  cum  dicitur  :  non  oecides^  quisque  intellige- 
repotest  quodiibet  interdici  homicidium  voluntarium  et 
injuslura  :  ditliciicm  vero  si  speclcnlur  il!a  quae  implicite 

(1)  Cf.Bellarm.  Ve  verbo  Dei  llb.  x  ,  4^i  i,  ci  Mosoicum  Deut  xtx  , 

iii^cap.ii^  n.  a.  3.  ìivcan.  AI anuaie  ii-i4*  candcm  cxhìbet  intcrprcla- 

tonlruv.  Uh.  i  ,  cap.  i.  quacst.  iv^  tionern.  Cf.   v'yjs  Scripta  varit  ar^ 

)i.  7.  el8.  Ipso  proleslftiis  Knappius  mmenti,  Kd.  scc.  IJftlac  iSaS.  pag. 

ip  Diatribe  inloc.  Paulinuui  ^Hoo).  p^s-502. 
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sub  quolibet  praccepto  continentur.  Atque  ut  in  allato 
ìosistainus  exemplo ,  obscurum  sane  est  utrum  praece* 
pto  ilio,  quemadmodum  homiciJium  j  sic  odium  ,  ira, 
rixae  ete  interdicerentur  prout  reipsa  Gfarìstus  cxposuit , 
et  Jadaei  minime  intelligebant  (i).  Multo  vero  magis  lex, 
prout  Tox  isthaec  in  amplissima  sua  signiiicatione  usur« 
paf  ur  j  complectens  TÌdelicet  non  praecepta  solum  mora« 
ìia,  9  Terom  judicialia  quoque  et  caeremonalia  ,  difficilis 
censenda  est^  quatenus  typica  erat  et  reconditiores  sen- 
8118  iDcludebat*  Hac  ralione  recte  simul  componuntur  quae 
sibi  ìn?icem  adversantia  primo  veluti  intuitu  de  illa 
praedìcari  Tidentur.  Interdum  enim  ,  ut  ex  adductis  patef 
lestiiiionus ,  lex  dicitur  lucida  ^  lucerna  1  lux ,  lumen;  ex 
altera,  vero  parte  Propheta  lucem  ac  lumen  a  Deo  fla- 
gitat  ad  ejus  legem  scrutandam.  Quae  quidem  apprime 
inter  se  oongruunt  si  dieatur  ,  legem  in  litterae  cortice  , 
et  prout  expresse  aliquid  praecipit  aut  vetat ,  lumen  ac 
boem  esse ,  imo  lucidam  prorsus  et  planam  :  prout  vero 
implicite  aliquid  includi t  ^  et  quoad  multiplicem  sensum 
ac  mysterìa  quae  sub  littera  delitescunt ,  obscuram  exi- 
fiere  ,  et  ad  ejus  intelligentiam  Tel  interiori  illustratio- 
oe ,  vel  interprete  opus  esse  (2). 

i66.  Ad  3.  N.  Sane  claritatem  Scripturarum  non  cvin* 
cit  locus  ex  Petro  allalus  ,  qui  et  ipse  obscunis  est  ita  ^ 
at  prolestantes  dùm  verum  ejus  sensum  assequi  nituntur, 
in  varias  abeant  sententias  (3).  Loquitur  porro  s.  Petrus 

fi)  Cf.  Becaiì.  loc.  cit.  patet  qtiam  obscams  sìt  horum  ver- 

a)  De  praeceplorum  dccalogì  dif-  boram  sensus.  Sic  etiam  Uosomniil" 

Scili  ac  profondo  scnsa  et  inlrrprc-  ler  in  suis  commcnt*  in  hunc  loc. 

taliolic  ar^mcntvm  ineluctabile  snp-  praetcrqnam  quod  adoptat    ciposi* 

pcdilaol  tot  traétatus  qui  ab  institu«  tionem  Knappii  auam  adducit,  sub- 

toribnstbeologiae  moraiis  ad  illorum  dit  :  e  Valicinia  V.  T.  doctrinac  prò* 

ttplair.tionem  in  lucem  editi  sunt ,  phetarum  comparantur  (  a  s.  Pclro  ) 

qm  tamen  in  pluribus  non    convo-  cnm  lucerna  ,  quia  monstrabant  qul- 

liimt  inter  se.  dcm  viam  salutis  ,  sed  obscurc  tan- 

(3)  Integra  bue  refertur  Prolutio  tum.  * kuxy^'nfòq   toVo?  ,   est  locu* 


k  ioe.  lì,  Petr.  /,  f^2f.  cit.  E.nap-  mìccus  ,  siiiculosus^  desertus  i.  Più- 
|it ,  quae  Icnet  primum  locum  Inter  ra  ìtcm  |^apttd  Pott  in  hunc  loc. 
Seripta  vmi  ar^mmii  ,  «x  qua     in  IVovoKst.  Craeee perptiuu  am* 


ri  8  Tractatiis  de  Locis  T/ieologicts 

non  de  tota  Script ura,  sed  omninode  vaticinlis  quibtis 
praenunciabatur  Ghristus ,  quaeque  post  ejus  adventum 
majorem  sunt  clarltatem  et  firmilatem  adepta  eo  ipso 
€|uod  eventus  responderit  yaticlniis  .  Yerum  enim^ero 
iiec  post  eventum  vaticinia  illa  eam  elarilatem  obtioue- 
runt ,  ut  interprelatione  non  indiguerint.  Patet  id  ex  Ghri* 
sto  qui  Lue.  XXIV  27  illa  interpretatus  est  duobus  di- 
^cipulis  eunlibus  in  Emmaus  ;  ac  praelerea  apostolis  sen^ 
sum  aperuit  ut  intellìgerent  Scripturas,  ibid.  4«>;  Joannes 
fatetur  se  et  Petrum  nondum  scioisse  Scripturas ,  quia 
oporlebat  Ghrislum  a  mortuis  resurgere  (  Io.  XX.  9.  )• 
Post  hunc  eliam  eventum  interrogatus  eunucbus  a  Philip- 
pò  act.  yiIL  e  Pulasne  inlclligis  quae  legis  ?  Qui  ait  : 
et  quomodo  possum  si  non  aliquis  ostenderit  mihi  ?  1 
Altamen  de  quonam  agebatur  nisi  de  prophelia  Isaiae 
in  qua  sermo  babetur  de  Ghrislo?  Patet  praeterea  ex 
insequentibus  verbis  adducti  tesllmonii  ubi  Petrus  pergit  : 
e  Donec  dies  elucescat ,  et  lucifer  oriatur  in  cordibus 
vestris  :  prophetia  Scriplurae  propria  interpretatione 
non  fit  •  Nec  enim  auctoritate  humana  aliala  est  ali- 
quando  prophetia^  sed  Spirilu  Sanalo  inspirati  loculi  sunt 
sancii  Dei  homines  :».  Ex  quibus  discimus  neque  omnino 
claras  esse  propbetias  ,  ut  facile  intelligi  queant  ^  (  ac 
propterea  tenui  lucernae  lumini  comparantur  ab  Apostolo), 
neque  ex  proprio  sensu  eas  esse  intelligendas  ,  sed  eodem 
Spiritu  ,  quo  edilae  fuerunt  auclóre  (i). 

167.  Ad  3.  Neg.  supposilum  ,  quod  scilicet  Apostolus 
de  Scrìpturis  ibid.  loquatur  ;  etenim  eo  loci  disserit  de 
fide  in  Ghrislum,  quam  evangelii ^  seu  praedicationis 
evangelicae  nomine  significai.  Nec  aliud  hic  sibi  vult 
Apostolus ,  quam  causam  afTerre  quare  Judaei  praepo** 

notatione  illustrato'^   edìt.  Koppia-  quao  non  parum  inter {%  discrepant. 
nae  Tol.  iT^  fase.  II.  GoUingac  1810.  (i)  Cf.  Pott.  loc.  cit.   pag.    iàQ% 

pag.  8o3.  scqq.  ubi  relM  ciiam  a-  scqq.  et  Knappiam   pariter  loc.  cH^ 

fiorum   prokosiantium    elpositioncs  qui  fuse  de  hoc  dissemnt 
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sterìs  abrepti  judiciis  non  crediderint  in  Gbristum  ,  quam- 
TÌ8  et  antiqua  Taticinia  in  ipso  inipleta  essent ,  ac  tot 
in  divinae  ipsius  missionis  confirmationem  miracula  fuis- 
aeni  patrata  (i). 

i68«  U.  Obj.  Non  haec  stetit  patrìbus  mens  ;  bi  enim 
passim  miram  Scripturae  sacrae  clarìtatem  commendant; 
X.  exemplo  sint  8.  Jo.  GhryM)8tomus  et  s.  Augiislinus. 
Homin  prior  boni.  III.  de  Lazaro  comparationem  insti- 
tuens  inter  pbilosophorum  scrìpta ,  et  scrìpta  propbeta- 
rumet  apostolorum  ita  scribit  :  €  Apostoli  vero  et  prophetae 
omnia  centra  fecerunt ,  manifesta  claraque  quae  prodi- 
deront ,  exposuerunt  nobis ,  yelut  communes  orbis  do- 
ctores  ;  nt  per  se  quisque  discere  possi t,  quae  dicuntur , 
e  sola  lectione  (2)  i  ;  et  iterum  bom.  Ili,  in  IL  ad  Tbessal» 
e  Quid  enim  ,  inquit ,  opus  est  sermone  ?  Omnia  sunt 
dilucida  et  recta ,  quae  sunt  in  divinis  Scripturis  ;  ma» 
nifesta  sunt  quaecumque  sunt  necessaria.  Sed  quoniam 
eslis  auditores  deleclationis  ,  propterea  baec  etiam  quae» 
ritis  (3)  1.  Posterior  Tero  lib.  II.  de  Doctr.  Christ.  c^ 


(s)  Cf.  EitiiuB  eofltm.  in  bunc 
loc  nln  ad  rem  Dostram  fcribit  : 
e  Ifee  Tero  lentit  Apostolus  Scrìphi- 
nuB  fftcram  loUs  infidelibus  ac  re- 
frobis  obflcurain  case  :  fidclibus  au- 
Im  et  elocUa  manifestam  «  id  est , 
•dintelligeiidiifflfacllem  ac  perviam: 
tnod  ex  hoc  loco  sectarii  quidam 
doeere  conati  sunt.  Ncque  enim  de 
Scripturis  intelligeiidis  aut  iulerprc- 
UmAtà  hic  agitur  ;  sed  de  ETange- 
lio  paUm  praedicato  :  quod  reprobi 
•OB  recipittot ,  sed  electi  :  aut  si  re- 
eipioBt  illod  reprobi  quidam  ,  non 
ita  tamen  ut  oporlet  ;  quia  non  ei 
•equiescmit,  laciendo  quae  lex  Eraa- 
grill  praccipit  ;  aut  si  sic  aliquaado 
leeipiaot,  non  id  faciuat  persere- 
laaler.  Itaqne  sensus  est.  Quod  si 
•dkac  Tciatum  est  quibusdam  evan- 
geliam  ,  quod  praedicamus  :  dum- 
tual  iis  qm  pereunt^  id  est ,  repro- 
1»,  vdalu  e^etooeultuffi  ;  acsi 


dicat  :  non  ideo  frustratar  aut  mi* 
nisterium  nostrum  ^  aut  intentio  no- 
stra :  non  enim  propter  reprobos  sed 
propter  eiectos  praedicamus  >.  Ne* 
que  ab  hacexpositioneabluduntple- 
rique  interpretes  protestantes,  ul  yì- 
derè  est  in  CfiUeù  saeriaìottLJu» 
col.  is63.  seqq. 

(s)  n.  S.  Oi  di  asrooTsAoi  xai'o/ 
srgo^qraf  roufavriof  anaa  «sromVatv* 
a-a^  yà^  xat  BviXa  rà  irotf  ioattOft 
xaricnncay  avaviv^  ara  aoivof  t^^ 
oiyouitiifni  ovTtg  $i9a<ncaAoi  ,  Iva 
ffxaoTo;  xaj  8/  iavroù  iieuBcauv  9t^ 
vrirat  ex  n?;  dvayyaiinuq    i^óvvi  td 

Xcyoufya.  Opp.  eoit.  Maiir.  tom*  i  ^ 

(3)  n.  4*  Aia  TI  yti^  ijuKiatiQ 
XC'tf  I  vóyra  Qo/^n  a«ì  tuòia  r» 
Ko^à  TocT^  deouV  7Pafa<('  wq»t» 
rà  ànfoynala  9nXa.  oXX*  Ì9u9n  tì^ 
^itif  i^rt^dx^oaTui  ,  9icì  to«to  mai 
Taùra  j^itriìri .  Ibid.  tOSI*  Jly  p.llS* 
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YL  e  Nilìii  fere ,  scrìbit ,  de  illis  obscuritatlbus  eruitiir 
quod  non  pienissime  dictum  alibi  reperiatur  j.  Quod  et 
patrcs  reliqui  exemplo  suo  confirmarunt ,  dum  probarunt 
sententias  suas  ex  Scriptura  ;  2.  ncc  enim  probari  potest 
quod  nolius  i^t  ex  minus  noto  ;  cum  igitur  patres  suas 
ex  Scripturis  assertiones  probaverint,  planum  fit  ex  ipso- 
rum  mente  clariores  adhuc  Scripluras  suis  ipsis  commen- 
lariis  exislcre  (i).  3.  Sane  quorsum  dedisset  Scripturam 
obscuram  liominibus  Deus  nisi  ut  Inter  eos  jaceret  ale« 
relque  di;scordiarum  facem  ?  Ergo. 

169.  11.  iV.  ^.  Quid  enim  scnserint  patres  unanimiler 
superius  exposuimus.  Ad  i .  prob.  D.  In  sitòjecta  quam  ei* 
ponebant  materia ,  C.  absolutc  et  ad  menlem  adversa- 
riorum  N.  Itaque  s.  Io.  Chrysostomus  in  primo  textu 
commcndat  aposlolorum  et  prophetarum  claritatem  ob 
simpliccm  illam  ac  veluti  nativam  styli  rationem  quam 
in  scriplis  suis  exarandis  adhibuerc  ,  quatenus  alienos  se 
praebuerunt  a  tumida  verborum  pompa  qua  suas  pbilo- 
sophi  aflectabant  eflerre  sententias  (2);  minime  vero  quoad 
profunditatcm  doctrinae  et  scnlenliarum  ,  quam  s.  Do- 
clor  in  Scripturis  admiraturet  praedicat.  Ceteris  enim  omis- 
sis Hom.  XLI.  inJo.  haecscriblt:  cNequc  dkit  (Chri- 
slus  )  legite  Seripiuras  ;  scd  scrutamini  Scripturas , 
quia  ea ,  quae  de  ipso  ibi  dicuntur  ,  multa  opus  habent 
investigatione.  Sub  umbra  enim  quacdam  occulta  vete- 
ribus  erant.  Ideo  illos  accurate  fodere  jubet,  ut  in  pro- 
fundo  posila  reperire  possint  ;  ncque  enim  in  superficie  , 
vel  in  conspectu  jaccnt,  sed  quasi  thesaurus  quispiam^ 
profunde  admodum  recondita  sunt  (3)  :& .  In  altero  autem 


(i)  Ita  Lutlierus  apud  Bcllarm. 
loc.  cit.  cap.  11^  n.  s. 

(a)  U  patct  ex  conlcxtu  ;  prae- 
tniscrat  enim  immediate  ante  ohjccta 
Tcrlia  :  e  Siquidem  ii  qui  sunt  a 
Christo  alieni  ,  diccndi  artificcs  ^ 
rhelorrt ,  ac  llhrorum  scripton?s  , 
■OD  qood  ia  commune  conducit  quae- 


rentcs  ^  sed  illud  spcctantes  ut  ipn 
sint  in  admirationc ,  ctiamsi  quid 
utile  dixerint^  hoc  quoque  qucmadl- 
modum  in  calipnc  quadani  ,  con- 
sueta sibi  ,  oecultarunt  obscuritate. 
Apostoli  vero  ctc.  J 

(3)  n.    I.  Où  yot^    ilntv  ^  ct»a7»- 
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texlu  ut  eicutiat  fideliiim  lorporem  in  sacris  evolvendis 
Scriphiris  iilaram  obscuritatem  obtendentium  ,  quadam 
ampUGcatione  atitur ,  affirmans  plura  ia  ìis  clara  esse  cur* 
jusmodi  8UDt  historìae  ^  ut  ibid.  subdit.  Geterum  Io.  Ghry* 
sostomus  Ima  ia  Uom.  ciL  de  Lazzaro  ^  concedif  phira 
ia  Scriptum  obscura  reperiri ,  tum  alibi  cansas  aperìt 
quare  Deus  voluerit  eas  esse  <d)scuiias  (i). 

170.  S.  Àugustiaus  in  objectia  verbis  significare  voluit 
Faticinia  quae  aate  eventum  obscuriora  Tidebantur ,  lucem 
ex  eyenlu  fuisse  adepla  ;  sic  etiam  allustones  Noyi  Te^ 
slamenti  explicatas  esse  in  teilibus  et  bistoriis  Testamca- 
ti  Veteris ,  et  vicissim  figuras  quae  in  foedere  antiquo 
conliaebaatur  ia  N.  T.  fuisse  adimpletas.  Bue  refemn* 
tar  formulae  passim  ab  evangelistis  usurpalae  :  Ut  adim^ 
plereiur  guod  dktum  est;  ut  adimplerentur  Scriptu* 
rae  eie.  (2) .  Talem  fuisse  inenlem  s.  Docloris  aperte 
patet  ex  notissimis  ejus  teslimoniis  quibus  profitetui 
magoam  in  Scripturis  reperiri  obscuritatem.  àSatis  liic 
sit  ea  aflerre  quae  scripsit  s.  Doctor  in  eodem  libro  de 
Doctrùia  Christ.  e.  VI.  qui  nobis  objicitur  :  «  Sed  muU 
iis^  inquit.y  et  muUiplicibus  obscuritalibus  et  ambiguità* 
tibas  decipiuntur  qui  temere  legunt ,  aiiud  prò  alio  scn- 
lieotea  :  quibusdam  autem  locis  quid  vqI  falso  suspicentur 
non  inveaiuat ,  ita  obscure  quaedam  dieta  densissimom 
caliginem  obducunt  :» .  Qui  propterea  de  seipso  jamdiu  in 
Scripturis  exercilato  prolìletur  «:  In  ipsis  sanctis  Scripturis 
multo  nescire  plura  quam  sciat  (3)  1 . 


Xfiae^*  cvyitrxiaO'To  ydp  aywScv  cy/x- 
^i^vrttq  ToT^  TOTi.    Àia  TOÙTO  xxi 

uXtùét  vùf  ,  Uà  rà  iv  rù  ^ó^tt 
tùijuta  ZvifnhùiTt  tù^ih.  ^OùU  yàp 
<;  inwok^i  ii^i9To  y  còsi  Cnèq  rijv 

xiirc.  ìh'ià.  tom.  Tiii,  p.  24^. 


(i)  Cf.  nom.  xxTii.  m  Genet,  n. 
I.  Ilom.  xr,  al.  xiv.  in  Jo.  n.  i. 
et  alibi  passim. 

(2)  C*.  Bcllarm.  llb.  ut.  De  ver-- 
bo  Dei  cap.  ii,  n.  i4.  e*  «*7- 

(3)  Epist.Lvi.  ad  Jauuar.  cap.xii^ 
n.  3S.  ()ualuor  libri  De  doctrina 
chvisliana  a  5.  Aufjustino.  cunfcrìpti 
liuc  refcruDlur  ,  ad  cxponeodaiu  sci- 
licct  difnculUiciu  in  intelli^cndis. 
Mc.  Scripiuris  *  et  rogulia  trarne 


iM  Trdetahà  de  Loeii  TheologicÌ9 

.171.  Nunc  vero  juxia  praemissam  distiactionem  ad« 
dimus  ,  etsi  interdum  patres  ut  fideles  ad  sacras  perle^en- 
das  Scripturas  allicerent ,  illarum  variis  in  partiims  da* 
ritatem  commendarint  ,  numqaam  eos  id  io  semu  ad* 
Yereariorum  praestilisse.  Siquidem  prolestantes  ideo  Bi- 
bliorum  clarìtatem  depraedicant ,  ut  dogmaticum  ac  jo- 
ridicum  cxcludant  in(eq>retem  ,  cum  ringuli  fideles  de- 
bcant ,  in  eorum  systemate  ,  ex  illorum  lectione  et  privata 
inleq>retatione  sua  iidem  sibi  seu  fidai  articulos  cadere  ; 
contra  vero  patres  in  principio  auctoritatis  asserendo  ,  ac 
omnimoda  fidclium  subjectione  inlerpretalioni  ecclesiae 
eatholicae  conimendanda  continenter  insistunt  (i). 

172.  Ad  2.  D.  Probitri  non  potest  quod  notius  est  a 
minus  noto  si  sermo  sit  de  majorì  vel  minori  notitia  in 
eodem  ordine  ,  C.  in  diverso  ordine  N.  Porro  Scriptura 
notior  est  commentariis  patrum  ea  notitia  ,  quae  dicitur 
eertitudinis ,  cum  notiora  sint  quae  in  sacris  litteris  oo* 
cumint ,  in  qnibus  scilicet  nulius  subesse  potest  vel  mt» 
nimus  error  ,  qoam  ea  quae  in  scriptis  habentur  patrum 
quae  quidem  tali  certìtudine  non  fruuntur.  Notiora  vero 
scripta  patrum  sacris  litteris  sunt  ea  notitia ,  quae  con- 
sisti! in  persptcuilale  verborum  ac  sententiarum  ,  quibus 
ìlli  obscura  Scriplurae  eflata  explanant.  Sic  sopbisma  di^ 
solvilur  JlleffaiandrifUtÌAìtheTum  suum  protestantes  ap- 
pellare delectat. 

173.  Ad  3.  D.  Nisi  Deus  hominibus  providisset  inter- 
prete legitirao  ,  infallibili  ac  jugiter  vivente  ,  C.  Si  prò- 
viJit  iV.  Itaque  homincs  superbi  ac  tumidi  ii  sunt ,  qui 
«ibi  ex  co  ipso  mortem  et  exitium  consclscunt  quod  illis 
datum  a  Deo  est  ad  vitam  ac  salutem.  Recte  accomoda- 

ad  rectam  earundem  ìntclligciìtìam,  tanos  non  facric  intellìgat ,  Seriptii- 

praesertim  lib.  iii.  ubi  explanat  se-  rartun  expositioncm  ab  iis  pctonoani 

ptcra  rc^ulas  Tichonti.  esse  ,    qui    earum  doctoret  se  Mie 

(i)   Inter    celeros   1.  Au^nslinus  profitenlur  7  >    Loquitur   porr»    ed 

lib.  I     De  moriò,  ecciti,  cap.  i.  ecclesiae  pastoribut. 
e  Quia  enim  ,  scribìt ,  mcdiocriter 


Part.  IL  CIùp.  ///.  de  ìaer.  Scriptur.  inler.  laiS 
Teris  Scrìpurae  sacrae  oracalum  Simeoois  de  Ghrirto  : 
e  Ecce  positus  est  hic  in  ruinam  et  in  resurrectionan  intil« 
torum  (i).  »  Resurrectio  eaim  seu  vita  est  Scriptum  fi- 
lìis  obtempeianlibas  matri  suae ,  ecclesiae  yidelicet;  rtniia 
e  oonveraD  ac  mors  iis  omnibus  perduellibus  et  pervia 
eacibtts  qui  omnia  sibi  darà  et  perspicua  in  Scrìpturìs 
esse  jactant  seque  propterea  sibi  solos  suiBcere ,  quoyis 
ecd^e  magisterio  superbe  repudiato  (2). 

PROPOsmo  II. 

SoUus  ecchnae  est  dogmaHcam  praebere  Scriplutaé 

eacrae  inlerpretaUonem 

174*  Dogmatica  Scripturarum  interpretatio ,  ex  prae* 
missis  I  in  sui  notione  non  objectum  modo  dogmaticuiù , 
res  nempe  fidei  ac  morum  complectitur ,  yerum  etiam 
audoritalem  ex  parte  illius  qui  eam  edit ,  adeout  ìd 
tao  oonceptu  dogmatica  interpretatio  sit  etiamytiriic/fca  ;' 
debet  enim  qui  illam  proix)nit  eo  cogcre  fideles  poaise  Ut 
infellectum  suum  subjiciant  atque  assentiantur.  Jam  terò 
sdius  ecclesiae  esse  ejusmodi  praebere  Scripturarum  itt^ 
terpretattonem  mùltiplici  ex  capite  facile  vindicatur.  Aé 
I.  ex  ipsa  rei  de  qua  agitur  natura  :  etenim  natura  liujbs 
interpretationis  exigit ,  ut  qui  eam  praebet ,  certa  posèit 
atque  infallibili  ralione  de  vero  Scripturarum  sensu  jìH 
dicare  ,  ac  omnes  praeterca  compellere  ad  buie  assén- 
liendum  judicio  •  Haec  duo  videlicet  requiruntur  m-^ 
fallibilUas  et  auetorttas  :  ubi  barum  condilionum  alte^ 


j 


i)  Lue.  n,  84.  re  ci  cxposccre  ideam  trìbunalis  yU 

•)  Gf.  Nìc.  Spedalieri  ,   AnaliH     Tentis  quod  eam  eiponat  Cf.  pmc* 


esame  critico  del  si^or  Nic,  t«Tca  Bonfrcrium  ,  el  Serarium  loc. 

Freret  cap.  xi  ,  art.  iv.  ubi  ad  dis-  cil.  qui  varias  caussas  e\   doclrina 

tolTendaiii  hanc  ipsam  diflìcultatoiii  palnim  assignaat  quare  Deot  Tolue* 

db  tncredulis  inTÌcte  osten-  rit  Scripturas  obscaras  esse. 


4ii  rcvclatioiicai  neooiario  inTohe- 
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rato  dedit ,  nequit  dogmatica  dar!  intcrpretalio.  TolI« 
tlquiilem  infalUbililatjem  in  germano  dogmatico  sensu  asse- 
quendo  ScripUirarum  ;  nulium  jam  reliquum  est  jus  ad 
l^modi  edeiùdam  interpretationem  eo  ipso ,  qaod  «v 
lOri  obooxia  $it,  nec  lùsi  majori  minori  ve  probabilitate 
mit  verisimijitudine  ìnniti  queat.  Tolto  auctoritatcm  ;  et 
jàm.nemo  adigi  ad  ìllam  admillendam  posset.  Porro  ec- 
clesiam  solam  binas  hasc^  praeseferre  conditioncs  ex  iis  ), 
quao  in  superiori  hujus  tractationis  parte  disputavimus  (i)  ^ 
apertissime  constai ,  ac  proinde  beic  demonstratum  assu- 
roimus  ;  ergo ,  concludimus  ,  ex  ipsa  rei  de  qua  agitur 
natura  liquet  ad  sol(im  ecclesiam  spedare,  dogmaticam 
cxhibere  Scripturae  sacrae  interpretationem. 

175.  2.  Idipsum  evincitur  ex  missione  quam  ecclesia 
babuit.  a  Ghrislo.  Eteaim  eqclesLae  commisit  Cliristus  non 
ministerium  dumtaxat  praedicandi  evangelium ,  doceodi* 
que  omnes  gentes,  sed  insuper  magisterium  illi  juge ,  io- 
(ÌE^llibile ,  atque  perpetuum  contulit  quo  sartum  ipsa  te* 
ctumque  Inter  Gdeles  dpctrinae  iilius  seu  revelationis  de-; 
posilum  sibi  ab  eo  traditum  conservaret.  Hac  de  causa 
Auam  ei  admtentiam  pollicitus  est  et  praesidium ,  illia- 
que  iCam  dotibus  communivit  quas  ei  suo  loco  vindica* 
vi)nu9  (2).  Ergo  hoc  ipso  eidem  pariler  commisit  ioter* 
})i:etationem  dogmaticam  Scripturarum.  Nam  antequam 
Cbristi  doctrina  litteris  consignaretur ,  eamdem  integram 
una  cum  recta  ejus  intelligentia  jam  tcnebat  ac  posside- 
bat  eccli^ia  :  quando  propterea  illa  ,  ex  parte  saltem  , 
scriplis  edita  est  atque  vulgata ,  rcctam  ojusdem  intelU- 
genliam  ,  seu  verum  sensum  ecclesia  ipsa  conservavit  ac 
retinuit.  Quo  fit  ut  si  qua  movcatur  quaestio  circa  alicujus 
loci  Scripturarum  sensum  ,  ecclcsiae  solius  est  vi  propriae 
railssionis  dogmaticam  cjus  pracbere  interpretationem. 


(i)  P.  i,sc?t.  i,cap.  ly,  art.  if  ,         («)  Tum  loc.  cil.  tuiil  ia  (ract.  Dt 
prop.  1.  ci  art.  in.  ^^ra  reliff.  p.  11,  prop.  ux. 
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176.  3.  Ex  necessitate  sopiendi  sea  dirìmendi  cbntro- 
Tersias  quae  dica  legitimum  Scrìpturanim  sensum  exorìri 
possunt  eadem  veritas  elucescit.  Nam  Scriptuta  ex  prae« 
cedenti  proposltione  in  iis  etiam  j  quae  ad  fidem  mores- 
que  pertinent ,  obscura  saepe  est  pluribusque  sensibus 
obnoxia  y  quapropter  opus  est  interprete  infallibili  et  au^ 
doritate  poUente  ^  qui  controversias  illas  dirimere  valeat  ^ 
¥erum  ac  legitimum  sensum  suppeditanJo.  Alioquin  enim 
Dullus  umquam  controversiarum  exitus  habcretur  ,  et  an* 
cjpites  fideles  animo  esse  deberent  circa  genuinum  Scri« 
plurae  sensum ,.  ex  quo  veritas  in  fidci  dogmatibus  aut 
moribus  pendet.  Num  enim  ,  ut  rem  exemplis  illustrem  ^ 
ex  legitimo  Chrisli  verborum  sensu  :  IJoo  est  corpus 
mewn  :  fides  non  pendet  in  realem  ejus  praesentiam 
in  Eucbarìslia  aut  solum  in  ejus  iìguram  ?  Num  ex 
legitimo  sensu  yerborum  Jacobi  :  infirmatur  quis  in 
vobis  ?  etc.  non  pendet  fides  in  sacramenlum ,  aut  in 
nudum  ritum  ?  Atquc  ita  porro.  Gum  vero  sola  ecclesia 
utraque  illa  poUeat  conditione,  infallibilitatis  scilicet  et 
auctoritatis  ,  aperte  inde  consequitur  ,  illam  solam  posse 
dogmaticamScripturaruminterpretalionem  legllime  edere. 

177.  4-  Hoc  demum  ipsum  eonficitur  ex  perpetua  e* 
josdem  ecclesiae  praii.  Vix  enim  exorta  allquando  con- 
troversia est  circa  germanum  Scripturae  sensum  qui  fidei 
dqK>situm  quoquomodo  attingerei,  ilb'co  ecclesia  suam  ap« 
posuit  intcrprctationem  ad  eam  dirimendam.  Ita  se  ges« 
8it  cum  docetis ,  qui  ea  quae  Scriptura  de  vera  Verbi 
iocamatione  ac  reali  carne  ,  passione  ac  resurrectione 
habet ,  interpretabantur  de  incarnatione  fictitia,  de  carne 
umbratili  et  apparente ,  de  apparente  morte  ac  resurre* 
elione,  turbas  undequaque  cientcs.  Ecclesia  vero  eadem 
eiposuit  de  rei  veritate ,  illosque  veteratores  anathemate 
protrivit.  Ila  se  gessit  cum  cerinthianis  qui  verum  seitsunl 
invertebant  illorum  Scripturae  locorum ,  in  quibus  Vera 
Ctiristi  divinitas  praedicatur  •  Ita  cum  gnosticis ,  mani* 
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nicliaeis  ,  sabellianis ,  arianis ,  omnibusque  qui  snbse- 
culi  sunt  noTatoribus.  Quare  nisi  asserere  velimus  aut 
ecclesiam  illegitimam  sibi  usurpasse  auctorìtatem ,  aut 
Lutheri  caeterorumque  protestantium  aetate  ab  illa  piane 
excidtsse ,  fatendum  est  facto  ipso  usuque  perpetuo  ec* 
desiam  osteadisse  sibi  soli  competere  facultatem  dogma* 
licae  edendae  Scrìpturanim  interpretationis. 

178.  Hic  yero  miitti  nequit  magni  momenti  animad* 
Tersio ,  ex  eo  agendi  modo  petita  quem  quovis  tempo- 
re tenuerunt  novatores  ,  et  quo  assertio  nostra  mirifice 

conGrmatur.  Quoties  enim  actum  est  vel  de  haereticis  sibi 
anterioribus  Tel  de  haeresibus  suae  contradictoriis  ,  toties 
iibenter  agnoverunt  novatores  ecclesiam  esse  legitimum 
Scrìpturarum  interpretem  ;  tunc  vero  solum  ejus  aucto- 
rìtatem recusarunt ,  cum  eam  erroribus  suis  seu  privalae 
suae  interpretationi  adversantem  esperti  sunt.  Sic  e.  g. 
ariani  tanquam  rectissimum  probavere  judicium  quod 
ecclesia  tulit  adversus  praeposteras  gnoslicorum  et  sabellia* 
Xìorum  Scriplurae  interpretationes  ;  nestoriani  prono  animo 
amplexi  sunt  ecclesiae  sententiam  in  arianos  prolatam;  pe» 
lagiani  rata  omnia  babuerunt ,  quaecumque  centra  ne* 
storianos  atque  eutychianos  sanxisset  ecclesia;  proleslan- 
les  denique  fassi  sunt  ecclesiam  legitimum  Scripturarum 
sensum  opposuisse  arbilrariae  illorum  omnium  haer^co* 
rum  inlerpretationi  :  atque  ob  auctorìtatem  ecclesiae  dog- 
mata  tenuerunt  de  Trinitate ,  de  Incarnatione  j  de  gratiae 
necessitate ,  aliaque  ejusmodi, 

179.  Yerum  quemadmodum  ariani ,  nestoriani ,  pela* 
giani  negarunt  ecclesiam,  quoad  sua  ipsorum  placita  sin* 
gillatim  y  legitimum  esse  dogmalicum  interpretem ,  ila 
piane  protestanles  cum  se  ab  cadem  ecclesia  prìvatis  sui» 
interpretationibus  circa  justificationem ,  purgatorìum,  sa* 
cramenta,  aliaque  id  genus  damnatos  cemerent,  eccle* 
siam  haud  esse  legitimum  Scripturarum  interpretem  con- 
clamarunt ,  eiilcmque  spiritum  uniuscujusque  priyatum^ 
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inierioiem  Spiritus  S.  illustrallonem ,  ScripUiram  ìpsam 
et  si  quod  aliud  commeatum  est,  suffecerunt*  Ex  quei 
demum  agendi  aovatorum  ratione  coUigilur ,  illos  eodem 
ipso  tempore  quo  impugoabaat  soliusecciesiae  esse  dogma- 
ticam  pmebere  Scripturae  sacrae  interpretationem ,  ean- 
dem  tacite  aat  .expresse  ecclesiae  praerogativam  fuissi» 
professos.  Asl  id  semper  quoad  alios ,  numquam  vero 
quoad  se  :  ita  nempe  sibi  semper  no vatores  consistimi  (i)  ! 

lUFFICULTATXS 

i8o.  Obj.  I.  Non  pauca  Scrlplurarum  eflata  exclu* 
Junt  ecdesiae  magisterium  ejusque  Interpretationem.  Sic 
Uatlh.  XXIII  j  8.  alloquens  Ghristus  discipulos  suos  ail; 
e  Yos  autcm  nolite  vocari  rabbi  :  unus  est  enim  magi- 
der  Tester  •  •  •  nec  vocemini  magislri  :  quia  magister 
Tester  unus  est  Ghristus  ;  1  et  Jo.  V ,  34*  €  Ego  non  ab 
homine  testimouium  accipio  ;  j  et  ibid.  VII ,  17.  e  àSi 
qais  Toluerit  yoluntatem  ejus  facere  ;  cognoscet  de  do* 
ctrioa,  utrum  ex  Deo  sit  ;  :»  et  rursum  ib.  X  ^  27.  e  Oves 
meae  ¥Ocem  meam  audiunt  •  ...  et  sequuntur  me.  1 
Quapropter  Actus  apostolici  XVII,  1 1  •  nobis  exhibent  eos 
qui  incolebant  Beroeam  e  Quotidie  scrutantes  Scripturas , 
si  baec  ita  se  haberent  :»  uli  nempe  eis  praedicabat  Pau* 


(f  )  Hoc  argpmeatnm  egregie  eroi- 
Tìt  MoefaJer  in  cit.  SymboUque  ed. 
cit.  tom.  Il ,  $.  x\tix ,  pag.  49* 
ibi  ìnler  cacteras  liane  «dji'cit  on- 
leiTalioiiem  :  e  Les  sièdcs  disparu- 
nnt  et  fcs  ledes  a?ec  eux.  De  not»- 
Tennz  tempt  TÌrent  naitre  de  nou« 
Teliet  liérésies  ;  mais  loutes  érigérent 
le  Bérne  principe  fondamentai ,  sa- 
▼oir  ^pie  1  Ecriture  est  la  scule  suur- 
ee  de  la  Tèrité  clirétttrnne  ,  la  scule 
règie  de  foi.  Ce  dogme  commun  & 
font  Ics  aectaires  ',  le  méme  chec  Ics 
Aorti^aes  du  diruiiéme  siècle,  et  cIk*z 
m  f  audoif  du  dotoicme^par  loi  ariens 


corame  par  les  ncstoriens  ;  ce  dog» 
me  enfanta  Ics  doctrines  les  plus  con- 
tradictoires.Qu'y  a-t-ilcneffet  de  plus 
oppose  que  le  gnoslicismc  et  le  pò- 
lagianismc  ,  que  le  sabellianisme  et 
r  arianisme  7  Or  la  seule  considé- 
ration  que  ce  principe  ,  toujours  un, 
sans  cesse  le  méme ,  a  sanctionoó 
toutes  Ics  croyances  >  tous  les  cga- 
rcmcns,  touU-s  les  monstruosilés  ; 
cctte  scule  considéralion ,  dtsoiis- 
nous,  dcTait  Taire  Toir^qu'il  rccòle 
quelque  profonde  erreur  ,  qu'il  crcu- 
se  un  abime  immense  entro  l'Ecri* 
ture  et  V  indhidu.  i 
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lus.  Quomodo  vero  haec  aliaque  bis  similia  non  panca 
consistere  cum  dogmate  de  suprema  eCclesiae  auctoriia- 
te  possunt  in  interpretatione  Scripturarum  ?  2.  Accedi! 
quod  in  hypothesi  catbolicorum  ecclesia  esset  supra  Seri- 
pluram  ;  3.  fideles  non  yerbo  Dei  ^  sed  verbo  hominum 
inniterentur  dum  fidei  actum  eiicerent ,  cum  tamen  do* 
ceat  apostolus  nos  superaedificatos  esse  e  super  fanda« 
mentum  apostolorum  et  prophetarum  (i)  ;  1  non  esset 
amplius  purum  verbum  Dei  regula  nostra  ;  4*  Verbum 
Dei  robur  ac  firmitatem  suama  verbo  bominum  acci- 
peret  :  quae  quidem  absurda  sunt  omnia.  Ergo. 

181.  R.  Ad  I.  Tel  iV«  vel  D.  Juxta  prlyatam  prò* 
testantium  interpretationem ,  C  per  se  N.  Prìus  scili- 
licet  protestantes ,  non  secus  ac  baeretici  reliqui,  tal(»n 
Scriplurarum  testimoniis  sensum  affingunt  qui  sibi 
magis  arrideat  ,  deinde  vero  juxta  gratuito  confictam  in- 
terpretationem ca  prò  se  adversus  catbolicos  allegant. 
Hoc  semper  vitio  laborent  necesse  est  protestantium 
interprelationcs.  Ceterum  nec  unum  est  ex  objectls  testi- 
moniis  quod  aliqua  ralione  impetat  calbolicam  doctrinam. 
Si  enim  excipias  quod  ex  Actis  apostolicis  opponitur ,  in 
reliquis  nuspiam  aut  de  Scripturis  aut  de  Scripturarum 
interpretatione  fit  sermo ,  ut  ex  perbrevi  singulorum  exa- 
mine  facile  patefiet. 

182.  Cbristus  enim  Matlh.  XXIII.  ut  liquet  ex  oratio- 
nis  serie ,  tantum  excludit  a  discipuiis  suis  ambitiosam 
magislri  denominaliouem,  quam  affeclabant  pharLjaei  quos 
bic  arguit  ;  aiioquin  non  dixisset  :  «  Qui  vos  audit ,  me 
audit  •  .  •  euntes  Jocele.  j»  (2) 

i83.  Jo.  V.  profitetur  Cbristus  se  non  indigere  Joannis 
Baptistac  testimonio  ad  divinam  suam  missionem  coni- 
probandam ,  quam  Pater  tot  signis  patefeccrat  (3). 

(i)  Ephcs.  II ,  20.  praestat  buie  adjangere  inierpreim 

(s)  Lue.  x^  16,  Matth.  xiyiii,  19.      protestantem  ,  sciiiciBt  Kiiuioéliiniy 
(3)  Cf.  Maldonat.  in  hunc  loc.  Sed     i^ui  objccU  Ycrl>a  ita  expoaiU  e  PiiNl 
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184.  Jo.  VII.  pariter  loquitur  Christus  de  divina  mis- 
sione sua  ,  deque  caelcsti  origine  doctrinae  suae,  suosque 
provocai  auditores  ad  eiperientiam  per  eiecutionem  divinac 
foiuntatis  ,    ex    qua  deprebendcre  possent ,   doctrinani 
quanoi  eis  propoaebat  esse  divinam,  non  autem  ex  ar- 
bitrio ,  atque  humano  sensu  conQclam  (i).  Jam  vero  quid 
hoc  commune  habet  cum  Scripturarum  interpretatione  ? 
i85.  Jo.  X.  significat Christus  oves  dociies,  quae  sibi  sci- 
licei  obteniperant ,  eumque  tanquam  pastorem  praeeun^em 
sequuntur  agnoscendo  in  persona  sua  Messiain  (2).  Hae 
porro  interpretationes  ab  ipsis  recentioribus  excgetis  prò- 
testantibus  datae  sunt  ;  ex  quibus  patet ,  eos  jam  desere- 
re   expositiones  |illas   quibus  ipsorum  antesignani  nite- 
hantor  excludere  interpretationem  dogmaticam  ecclesiae, 
ul  ei  sensum  privatum ,  seu  privatam  interpretationem 
subrogaient. 

i86.  Beroenses  porro  de  quibus  agitur  in  Aclis  Apo- 
slolorum  nondum  fideles  erant  cum  scrutarcntur  Scri- 
pturas  ;  dum  vero  eas  excutiebanl ,  non  ad  inquiren- 
dum  hunc  allerumve  controversum  Scripturae  sensum 
id  praestabant ,  sed  ad  motiva  expendenda  credibilitatis 
ul  christianam  religionem  prollterenlur.  GumenimApo- 
stolus  celerà  inler  motiva  et  illud  proponerct  quod  ex 
Taticiniis  in  Gbristo  adimpletis  exurgit,  Seripturas  id- 
circo  scrutabantur  quo  cerliores  ficrerit  si  haec  ita  se 
liaberenU   In   hoc  porro  commendationc   digni  erant. 


haec  diii  tananam  copidus  honoris, 

^uem  hamana  laudatio  praebct.  Non 

capto  kommU  ullius ,  ncque  adcolo- 

jjia'.s  a  Tobis  repudiati  teslimonium^ 

med  kaee  dtxi,  testimonii  Johannaei 

mentioneni  feci^  ut  vos  servemint\ 

ou    /JLafrv^ay     XafA^a'yv    ^at^    av- 

S^^ov  )  non  aucupor  commendatio- 

nem  humanam.  iQuidquid  porro  sitde 

cjaimodi  frìgida  eiposilione,  ad  rem 

«cMtrain  quod  attinet,  patet  sallem 

Ofarisii  ferba  nihil  cum  Scrìptura- 

i  ìBlcrpcttatìone  habore  conuDime. 

Tom.  IL  fwrt.  IL 


(i)  Cr.  A  A.  citt.  Kuinocl  item  no 
enarrai  objcctum  hunc  locum  :  e  Af- 
firmaverat  Jesus  ▼.  i6.  suam  doctri- 
nam  esse  divinam.  Jam  duo  hanc  in 
rem  argumenta  afTcrt,  alterum  in- 
iernum  ex  ipsius  doctrinae  ìndole  et 
pracstantia  pelitum  ;  t.  17.  alterum 
externum,  suam  ipsius  agendi  ra— 
tioncm^  qua  doceat^  se  non  suoe^ 
sed  Dei  tantum  gloriae  prospiccre.  » 

(2)  Haec  pariter  est  iuterprctatio 
Ruinoèliii.  Eandem  sequitur  ftosen* 
miiUer. 
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187.  Ex  levi  hoc  spccimine  elucet  quot  contorsioni- 
bus  et  cavillationibus  subsit  Scriptura  si  privatorum  ho« 
minum  relìnquatur  arbitrio  ;  et  quomodo  consistere  pol- 
sini tum  objecta  loca  ,  tum  alia  quaelibet  Scripturarum 
testimonia  cum  tbesi  quam  tuemur^  cum  eam  ne  levi* 
ter  quideni  atlingant. 

188.  Ad  2.  N.  Non  magis  enim  snpra  Scrìpturam 
est  ecclesia  cum  praebet  authenticam  ac  juridicam  dog- 
maticam  interpretalionem ,  quam  judex  snpra  legem  sit 
cum  ejus  sensum  authentice  et  juridice  in  iis  qui  occnmmt 
casibus  ad  litem  qua  de  agitur  dirimendam  declarat.  Sae- 
pe  namque ,  ut  vidimus,  Scriptura  obscura  est;  fieri  proia- 
de  facile  potest,  ut  nos  in  vero  ejusdem  sensu  asscquen- 
do  ,  praesertim  in  rebus  fidei  decipiamur  ,  sic  ut  prìya» 
tum  ac  subjectiymn  sensum  seu  humanae  mentis  nostrae 
conceptum  auctoritati  divinae  surrogemus.  Itaque  ne  in 
gravi  adeo  negotio  buie  deccptioni  subdamur,  ecclesia  in* 
fallibilitate  a  Ghristo  praedita  suppeditat  nobis  dogmati* 
cam  Scripturae  intcrpretationem  ;  sicque  certi  eOicimur 
nos  purum  Dei  verbum  sequi,  illique  obìemperare  in  ali* 
quo,  quod  ab  illa  pendeat ,  dogmale  profitenJo.  Quo  fit  ut 
per  dogmaticam  interpretalionem  ecclesia  quidem  sit  su* 
pra  quamlibet  privatam  cujusque  nostrum  interprctalio* 
ncm  ,  in  qua  labi  possumus  ac  decipi ,  minime  vero  su* 
pra  ipsum  verbum  Dei,  quod  absonum  esset  ac  absurdum* 
Attamen  protestantts  slultam  ejusmodi  diIBcultatem  serio 
adbuc  urgere  non  dcsinunt  ! 

189.  Ad  3.  Neg*  ex  modo  diclis ,  ex  quibus  potius 
coUigitur  vere  protestantes  in  eo  quod  tuentur  sjstema- 
te  ,  bominum  verbo  inniti  dum  privata  ac  infallibili  in- 
terpretatione  unice  suffulti  aliquod  putant  fidei  dogma  prò* 
fiteri.  Cum  enim  elementum  humanum  elemento  divino 
facile  substitui  possil,  dum  renlur  se  credere  ex  auctori* 
tate  divina ,  reipsa  nisi  ex  auctoritale  humana  non  cre- 
dunl.  Ab  hoc  autem  pcriculo  prorsus  catbolici  liberanlur, 
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ac  certi  sunl  se  fundatos  esse  e  super  fimdamenlum  apo- 
stolonim  et  prophetarum  ;  >  dum  protestantes  vereri  jure 
optimo  debent  ne  siat  fundali  super  fundamenlum  Luthe- 
ri ,  Calvini ,  Zwinglii ,  Socini ,  Wesleji ,  alìoramque  ejus* 
dem  forfurìs  hominom ,  qui  duces  sese  caeoorum  consli- 
tuerunt. 

190.  Ad  4«  parìter  N.  sed  nos  robur  accìpimus  ac  fir« 
iiii!ateni  ex  verbo  Dei  :  de  Cujus  vero  seosu  certissime  per 
dogmaticam  ecclesiae  interpfetationem  liquet.  Ecclesiae 
quippc  infallibile  magisteriam  semper  et  unice  exercetur 
quoad  nos.  Scrlptura  autem,  siquidem  verbum  Dei  ^  inca- 
pai est  intrinseci  incrementi  aoctoritatis  cum  totam ,  qua 
pollet  j  auctorilatem  habeat  ex  sese  :  verum  non  ita  se  res 
habeC  quoad  nos ,  qui  nempe  regula  proxima  certa  atque 
infallibili  indigemus ,  qua  certi  efficiamur  quaenam  Seri- 
ptorae  sint  quae  contineant  verbum  Dei ,  et  quinam  ve* 
ras  ac  genuinus  ejusdem  sensus  existat.  Hoc  porro  illud 
est  quod  piaestat  ecclesia  ejusdem  cuslos  et  interpres  a 
Deo  ipso  constiluta  ne  in  eriorem  dilabamur. 

PROPOSmO  III. 

Protestantes  ,  abjecta  ecclesiae  auctoritate  ,  fizm- 
quam  certi  esse  possunt  de  dogmatica  Scriptu- 
rarum  inlerpretatione 

igi»  Haec  proposi tio  ex  praejacta  notione  de  interpre* 
tatione  dogmatica ,  et  ex  disputalis  praecedenti  propo- 
tttioDe  y  suo  veluti  ex  germine  efflorescit. 

Btenim  u  dogmatica  Scrìpturarum  interprelatio  illa  est 
qoae  non  solum  prò  objecto  babet  verìtatem  aliquam  ad 
fidem  moresve  spectantem  ^  sed  in  suo  praeterea  conce- 
pta  involvit  juridicam  et  infallibilem  auctoritatem  quae 
dobiam  quod  vis  excludat,  ac  vim  habeat  illos,  quibus 
{«nponitur ,  cogendi  ad  assensum  praebendum,  cum  prae* 
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ter  ecclesiam  talcm  vindicare  auctoritatem  sibi  possit  ne- 
mo  ^  necessario  inferlur  ,  proteslantes  qui  auctoritatem 
abjiciunt  ecclesiae  numquam^^posse  certos  esse  de  dogma- 
tica Scripturarum  interprelatione. 

192.  Neminem  porro  praeter  ecclesiam  sibi  jmridicam 
illam  ac  infallibilem  posse  auctoritatem  tribuerè  ,  qua  se 
aliosquc  ad  certo  assentiendum  privatae  interpretationi 
adducere  queat  ^  facile  evincitur  sive  ipsam  rei  naturam 
expendendo  )  sìto  systemata  a  protestantibus  singillatim 
cxcogitata  ,  sive  demum  perpetuam  ipsam  adversariorum 
agendi  rationem. 

193.  Ut  autem  a  primo  incipiamus ,  evidens  est  ne- 
minem priyatum  id  sibi  arrogare  unquam  posse  quod 
loti  denegat  ecdesiae  :  nam  si  ecclesia  universa  decipi  pot- 
asi in  vero  Scripturarum  sensu  assequendo  ,  profecto  qui 
stultus  et  amens  piane  non  sit ,  fateri  debet ,  multo  ma- 
gis  quodlibet  individuum  falli  posse.  Idem  de  auc tori  ta- 
te dicas  oporlet  :  nam  si  ncque  ecclesia  ipsa  in  aliquem 
potest  excrcere  auctoritatem  juridicam ,  ita  ut  hic  subji- 
ci  ejus  dogmalicae  interpretationi  tcneatur  ,  multo  eam 
minus  exercere  privatum  quolibet  ejusdem  ecclesiae  indi- 
viduum valebit.  Quare  jure  optimo  Rousseau  sic  perstrin- 
gcbat  genevensis  coetus  pastores  :  e  dcmonstretur  mihi , 
meam  auctoritali  cuicumque  rationem  subjicere  me 
deberc  (  in  fidei  negotio  )  et  cras  catbolicus  ero  (i).  1 
Vel  ipse  nimirum  communis  hominum  sensus  hoc  dictat. 
Quod  si  nemp  sibi  arrogare  infallibilitatem  et  auctorita- 
tem potest ,  jam  ^equitur  ncmini  certo  constare  posse  de 
qualibet  dogmatica  Scripturarum  iuterpretatione ,  ita  ut 
quqdvis  dubiuiu  timi  a  se  tum  ab  aliis  amoveie  queat  ; 
imo  nec  ipsa  quidcm  dogmatica  inlerpretatio  fingi  ac  con- 
cipi  animo  valet, 

(i)  En  c^us  Torba  :  e  Qu*  on  me  dès  dciiia!ii  je  su-s  caUiollquc  \  Ap0(i 
prou?cquejedoissoumeilri>  ma  raì-  auct.  opusc.  cil.  Le  mmttre  eie. 
sott  à  upc  auUHrìté  quekoii^iie ,  et     p.  ^i. 
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194.  Nequc  id  minus  evidentcr  coUigifur ,  si  rito  ex* 
peodanhir  singula  a  protestanlibus  invecta  systemata  cir- 
ca dogmaticam  Scripturarum  interprelationem.  Haec  e- 
nim  ,  ut  vidimus  ,  sunt ,  aut  Scriptura  ipsa ,  aut  solus 
spiritus  prìvatus ,  seu ,  ut  modo  loqui  adamant  ^  individua- 
lìs  ratio  9  aut  spiritus  prìvatus  per  interìorem  illustrationem 
a  Spirìtu  S.  unicuique  communicatam  edoctus  ,  vi  cujus 
cerius  quisque  efficiafur  de  vero  sacrae  Scripfurae  sen- 
su  independenfer  ab  ecclesiae  definitione  ,  aut  cliam  ad* 
yersus  illam.  Haec  praccipua  sunt  systemata  ad  quae 
caeiera  ,  si  quae  sunt ,  revocari  facile  possunt. 

195»  Porro  minime  talem  esse  Scripturam  posse  patet 
i«  ex  eo  quod  ipsa  mortua  sit ,  nec  scntentiam  dicerc 
valeat  si  qua  circa  rectam  sui  intelligentiam  controver- 
sia exoriatur.  Patet  2.  ex  co  quod  conlroversiae  omnes 
praecise  versentur  circa  ejusdem  Scripturae  sensum ,  cum 
oullus  unquam  baeretìcus  extilerit  qui  non  appellaverìt 
ad  Scripturam  quam  sibi  aperte  adslipulari  prò  certo  sum- 
psit  (i).  Sane  lulberani,  anabaptistae ,  calvinistae  ,  et 
zivingliani  ad  unum  omnes  sclam  Scripturam  conlrover- 
siarum  judicem  statuerunt  ;  harumquc  sectarum  quaelibet 
fttoferebat  in  medium  testimonia ,  ut  sibi  quidem  viJe- 
bantur  clarissima  ,  ad  proprios  errores  adslruendos.  Atta- 
men  in  perpetuo  sempcr  conflictu  secum  inter  fuerunt  cir- 
ca praecipuos  doclrinae  articulos  de  reali  Ghristi  praesen- 
tìa  in  eucharistia ,  de  baptismo  infanlium ,  de  justificatio* 


fi)  Appofìie  jam  aetate  saa  de  hac- 
reticis  scrìbebat.  s.  Augustiaus  epist. 
CTS.  adComenUumn,  i3.  i  Omn«s 
cBta  baerelicì,  cpii  eas  (Scripturas)  in 
aaeloritate  reeipiimt,  ipus  sibi  Tiden- 
tsr  flrctarì,  oun  potius  suos  ledentur 
crroflies  ;  ae  per  boc  non  quod  eas 
mlcmnanl  ita  quoi  eas  noa  intel- 
U^ant  ,  haercticl  sunt  i  et  clarius 
mUuic  llb.  Tii^  de  Gene»,  ad  liU. 
Cip.  IX ,  fi.  i3 ,  e  Neque  enim ,  in* 
quii  ,  non  omnes  haercticì  Scrìptu- 
cmtbolicas  legunt  \  nec  ob  aliud 


sunt  baeretici ,  nisi  quod  eas  noa 
recte  inteliigentes  ,  suas  falsas  opi- 
niones  contra  earum  Yeritatem  per* 
Ticaciter  asserunt.  i  Antiquus  Tero 
anonymus  auctor  apud  Th.  Moor. 
op.  cil.  e  Unam  ,  scrlbit ,  perpetuo 
Scripturam  clamttant  ;  sed  ubi  Ten- 
tum  est  ad  eam  ,  auditis  quomodo 
legunt.  Tarn  aperta  sunt  Torba  ;  in 
omnibus  erangelistis  sunt  eadem  . 
Gamia  tam?n  perTertnnt,  omnia 
ad  baeresim  suam  trahonl.  9  pag« 
78.79.       ... 
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ne ,  praedestinalione  allisque  non  paucis  ,  donec  dodri- 
nam  aliquam  positÌTam  sectae  ìslae  retinuenint  (i).  Quod 
Tero  diximus  de  bujusmodi  sectis ,  affirmandum  pariter 
est  de  sectis  quae  iìs  praecetserunt ,  aeque  ac  de  prete* 
stantismi  innumeris  ut  ita  dieam  frustulis  ,  quandoquidem 
eadem  apud  eas  omnes  agendi  ratio  ubique  se  prodidit. 
Si  igilur  nonnisi  absurde  ille  statui  veluti  interpres  sea 
judex  posset  qui  litibus  ipse  causam  praebuisse ,  apertum 
est  nonnisi  absurde  affirmari  posse  Serìpturam  solam  es* 
se  suimetipsius  interpretem  judicemquc  controyersiarum. 
Patet  denique  3. ,  celeris  omissis^  ex  quadam  inter  teli* 
gionem  et  politicum  regimen  analogia.  Qui  enim  in  le- 
gimine  polilico  dum  lis  agitatur  ,  solam  contenderei  le- 
gem  seu  codieem  esse  interpretem  et  judicem  sui ,  ac 
proplerea  sese  magistratuum  sententiae  subjicere  Telle 
abquerct ,  is  omnium  consensu  amens  ac  stolidus  ccn- 
seretur.  Haud  alia  porro  est  amentia  et  s!olidìtas  proté- 
stantium  qui  solum  ac  purum  Dei  verbum  scriptum  sui 
ipsius  interpretem,  fideiquecontroversiarum  judicem  es- 
se conclamant  (2). 

196.  Ncque  vero  spiritus  privati  seu  ralionis  individua- 
lis  systema  (elicius  est  praecedenti  quod  excussimus.  Eie- 
nim  non  modo  interpretatio  quae  a  spiritu  privato  seu  ratio- 


(i)  Dixi  ;  dante  doetrinam  ali- 
quam pontioam  seciae  isiae  reti- 
nuerufU  ;  nam  cxploratum  est  nunc 
demum  in  desperatlonem  actas  non- 
nisi negativam  proliteri ,  quae  sci- 
lioet  consista!  in  rcjcctione  catholi- 
cae  doctrinae  ;  atque  exinde  proflu- 
\it  illa  omnium  seckarum  esterna  sai- 
lem  confoederatio  qua  inter  se  con- 
Tctterunt  sub  generali  protestantismi 
denominalione  ad  versus  ccclesiam  ca- 
Uiolicam;  in  hoc  coos  stit  ipsarum  tìs, 
in  negatione  ncmpe  fidei  catboUcae  e- 
jusquc  oppugnationc  ;  in  ceterìs  una- 
quaeque  pacifica  scctatur  opinionem 
f  uamjnec  cnim  amplius  agitur  àefide. 


(2)  QSJàocàXiManuaU  eontrov  IiB. 
I  .cap.T.  Si  quìs  quacreret  a  Lutbero 
quarc  ipse  monacbus  cum  fuerit  et 
voto  conlincntiaeadstrictus  duxerit  in 
conjugium  Catbarinam  Boream  san- 
ctimonialem,  responderet,  uti  seipsa 
respondit ,  quia  scriptum  est.  Geo. 
11^  iS.  e  Non  est  bonum  esse  homh 
nem  solum.  Si  quis  ab  anglico  Consilio 
procerum  {parlamento seu  camera) 
sciscitaretur  quarc  sanxcritdiTOrtiom 
Henrici  viii.  cum  Catbarina  ,  repo- 
suissct ,  quìa  scriptum  est  i ,  Reg.  i, 
S.  I  Quia  Annam  (  Uolcyn  )  dilige- 
bat  ;  »  et  ila  porro. 
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tie  individuali  proficiscatur  dogmatica  esse  non  potest^quia 
intrinseca  destituilur  infallibilitate  et  necessaria  auctorì* 
tate  ;  sed  praeterea  i  •  religiotìém  teindit  ^  cum  unusquis- 
que  diversa  fere  ab  alio  ratione  ^  prout  animo  subjecti' 
ve  affedus  est^  eandem  rem  videre  deque  eajudicium 
ferre  soleat  t  ex  quo  tot  necessario  interpretatioiles  orìun* 
tur  quot  <iapita  exi8tdnt(i);  2.  dubiumet  inconstantiam 
promovet  in  eodem  mibjecto  ut  experieiitia  apertissime 
docet  ;  proùum  quippe  homini  est  sentenliam  mutare , 
qnodque  sibi  hodie  videtur  certum  ^  cras  ut  falsum  repelle* 
re.  Atqlié  hujus  sane  inconstantiae  haud  panca  praebuit 
esempla  Liìtherus  ,  dum  ejusmodi  systematis  vestigiis  in- 
Iiaesit  (2) ,  atque  tit  silentio  praetereamus  quae  .de  Me* 


(1)  Id  ptnlo  ante  Tidlmiis  admìs- 
DB  a  Modieiiiio  ipso  cujus  verba  de- 
dimus.  SaBeexifldeprofluzerant  qua- 
àerì,  puritani^  aiiabaptistae,baptistae, 
araniiiiaiii,  gomaristae,  antilapsarii, 
poitlapsarii ,  saperlapsarii ,  non-con- 
foraistae  ,  tenttinistae  ,  -acrvelistae 
btfsacrameoUstae^  collégiales,  con- 
gre^Uoaislae,  communicantes,  epi- 
soopalesy  presbjteriani ,  dissentien- 
Icf,  laÌGoeephau ,  trisacramcntarii^ 
pastoricidae ,  aneti ,  pajonistae ,  ma- 
joriitae  ,  fjncrelistae ,  sjmergistae , 
abeocdarii ,  patelistae  ,  adìaphoriti , 
oaiandriani ,  antidophoristae  ,  her- 
■hnlisUiey  morari^  gabriclistae,  ana- 
Wptislae  sanguinarti ,  monastericn- 
Ks  j  nodipedi ,  yenatoreai  hollandi- 
cì .  Gomharistae  ,  disidcntés  poloni, 
intemalcn,  daridistac  ,  georgiani  c- 
ner^stae,  famiiistae,  hotlmanistac^ 
adrianislae  ^  ambrosiani ,  lieossusia- 
ni ,  nndorfiiani  j  antinomii  y  borecii<- 
tae  ,  arrhabonarii ,  arcbontici  y  bo- 
rignonifltaey  partìcuiartstae ,  islebia- 
ni,  «biqnistae ,  conCi'ssionbtae ,  phi- 
lippistae ,  methodistie ,  unitarii  ra- 
linnnlistae,  mjthici ,  etc.  etc. 

(s)  Luthcmm  Scripturis  innixum 
in  onmibns  fere  doctrinae  ariiculis 
SBBtmtiam  mutasse  notissimum  est  ex 
ómtroTcniis  BcUarmijii  ;  qui  passim 


tias  muUiioDcs  eidem  exprobrat,  neé 
dissimulant  ejus  aàseclae.  Ast  Luthe- 
rus  inconstantiam  quidcm  snam  pro- 
dit  et  principii  a  se  adoptali  falsità- 
tatcm,  nunquam  tamen  banc  suam 
agendi  rationem  in  principiumercxit; 
Terum  actate  hac  nostra  Scblcyer- 
machcr  Luthcri  discipulus  ac  pro- 
fessor Bcrolinensis  adstruxit  Scriptn- 
ram  mutati  singulis  quindecim  an- 
nonim  periodis  ;  quod  et  excmplo  suo 
ostendit ,  sìquidem  an.  i8ao.  juxtai 
ipsum  ca  dooebat  divinitatem  Cliristi 
Jesu;  anno  vero  i835.  juxta  eundcm 
Scriptura  docet  Cbristum  Oeum  no« 
esse.  Haec  legunlur  in  cpbem.  ouae 
ab  Umann  professore  naleiisi,et  llm- 
breid  professore  Heidelbergensi  edi- 
tur  cui  tit  Studia  et  critica.  Cf. 
Moebler  symbol,  tom.  ii,  §.  xlii,  p. 
So  ,  cum  nota  interpr.  Celebris  tc- 
ro  de  Wette  in  op.  Theologia  et  Re" 
ligio  p.  874  y  scribit  :  e  Ce  serait 
rétrogradcr  d'  une  manière  dange- 
rcuse  y  que  de  youloir  imposer  à 
r  église  protestante  un  corps  de  do- 
ctrines  stationnaires  tei  que  celui  de 
r  église  catholique.  Un  tei  projet  se- 
rait aussi  contrairc  à  Y  esprit  du  sie- 
de ;  d' aiUeurs ,  il  n'csi  ciécutabte 
queaout  un  chef  de.  toutel' église  pnh 
testante  >  apud  Ministre  eie.  p.  iSo< 
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laochthone  aliisque  piotestantibus  sive  antiquioribos  ai-^ 
ve  recentioribus  possent  afierrì  qui  la  perpetua  ve* 
luti  aestuosi  maris  fluctuatione  versali  sunt  atque  adeo 
versanlur ,  satis  sit  exemplum  petere  ex  Weslejo  me- 
lliodislarum  parente ,  qui  niminim  sexies  dogmata  sua 
immutare  non  dubitavit  (i)  ;  3.  recta  ducit  ad  sociiìia* 
nismum  ac  rationalismum  ;  nam  semel  ac  ratio  indi* 
Tidua]is  (it  Scriptu'rarum  interpres  eas  sibi  omnino  sub- 
jicit  ^  et  ad  normam  suam  subjectivam  exigit ,  quo  fit 
ut  quidquid  supemalurale  est  yel  rejiciat ,  vel  naturali 
modo  intcrpretclur  aut  ad  mythos  amandet  (2).  Sane  so- 
cìniani  mysleria  omnia  sustulerunt  de  medio  ;  rationali- 
slac  praeterea  omnia  miracula  et  vaticinia  >  ac  notionem 
denique  ìpsam  revelationis  atque  inspirationis  penitus  &• 
vcllerunt.  4*  Dcmum  nihii  tam  absurdum  et  impium  est 
circa  principia  sive  speculativa  ,  sive  practica  in  quod 
ojusmodi  systcma  suaple  natura  noa  perJucat ,  ut  bisto- 
ria  protestantismi  luculenter  ostendit,  ex  qua  discimus  alios 
docuisse  Dcuiu  esse  anctorem  peccati  ;  alios  Dcum  prò 
lubito  suo  liomincs  ad  acternam  perditionc^m  condidisse; 
allos  bona  opera  non  solum  inutiiia  clistere  ad  salutcm 
sed  omnino  noxia  ,  alios  ad  justitiam  prodesse  peccata  (3)  ; 
alios  Chrislum  fuisse  vetcralorein  (4)  9   imo  cbristianis-' 

(i)  Weslcyus  Mctbodìstarum  pa-  JJall  on  the  i5.  day  of  July  iSSg. 

rcns  prius  fuit  Tervcns  angUcanus  ,  Pnblished  by  Thomas  Joaes  n.  63  $ 

deinde  fluctuans  ìnccrlus  ,  poslea  fc-  sen,  Piena  relaiio  eoì'umqtta^  yeéii 

re  papista  ,  ut  ipsc  loquitur ,  a  Pe-  tu  ut  in  inaino  cathoUco  congresMU 

irò    nohler  deinccps   moraTianismo  calholicorum  loiuiineiisium  ,  haòUa 

addictus  ;   factus  rooraviu  vaticina-  in  aula  h'berorum  muratororiarum 

tus  est  se  in  perpetuum  in  bac  prò-  nuncupata  ctc. 
f(»sìone  mansurum  ;  atlamen  paulo  {i)  De  hoc  argumcnto  ex  proFcs- 

postprofcssuscTSt  cai viiiisniuraan tino-  so  agcmus  iji  Icrtia  parte  hujus  tra- 

mìanum  ,   dcinum  aelate  provectus  ctalus. 

invcnit  spcciciu  melhod>sini  ;  in  h's  ('^j  De  bis  omnibus  documenta  de- 
porro perpctu^s  trans,  t'onibus  seni  per  dirnus  tum  i.i  ìtùcì.  Devera  Teliff' 
innixum  s;;  prufitcbatur  Scriptura-  p.  ii  ,  prop.  i^e ,  tum  in  bujus  tra- 
rum  ,  sou  verbi  Dei  puri  auctorita-  cl-it.  par.  i  ,  can.  iii ,  prop.  ii.  n. 
ti.  Cf-  Dan.  O'connci  ^  A  full  Re-  24-K  MM|q.  et  n.'l.  «ppoìills. 
port  o/the  proccdings  of  the  rjreal  (4)  ^f.  Uoselly  de  Lorgucs  </tf /« 
tatholic  meeting  of  the  catholics  mori  avatU  l*  homme»  Paris  i84i* 
tf  London  Acid  al  ihc  Free  MasottM  pag.  4o« 
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Hii  tantum  ideam  fuisse  cujus  Fàulus  extitit  reaiitas  (i); 
aiiaque  aeicenta  impia  et  blasphemé  erronim  portenta 
effatiifliflBC ,  quae  vcl  referre  lacdet  ac  pudet.  Porro  haeo 
omnia  aiiaque  cjusmodi  ex  sistemate  inferprctationìs  per 
spiritum  privatum  seu  rationem  indiyidualem  pracstandae 
ibi  pcofluxernot  ac  profluunt ,  ut  ejusdem  systematis  vi , 
a^;ni  falsitalis  nunquam  possint ,  ac  omnia  propterea  prò» 
ttstantismo  ipsi  tri  bui  par  sit  (2). 

197.  Postremo  quam  fallax  systema  sit  de  Spirilus  S. 
interiori  illustratione  alque  interpretatione  dogmatica 
Scripturarum  sacrarum  iiiius  ope  praebenda^  pluribus 
pertequi  opus  non  erìt.  Etenim  experìmento  ipso  constai 
ejusmodi  systema  bomines  in  apertam  animorum  con* 
flidationem  inducere  ,  foyere  enlhusiasmum  ut  vocant , 
ac  fanatismum ,  ad  infanda  quaeque  scelera  propellere , 
ac  demum  ad  ipsam  Scripturamexplodendam.  Etsanei. 
pertrahi  bomines  ab  hoc  systemate  in  apertas  conilicta* 
tiones  liquet  ex  eo ,  quod  ii  omnes  qui  sqsìì  Spirilu  S. 
illustralos  in  Scripturis  exponendis  jactabant,  contradicto* 
ria  docuerint ,  eidem  licet  Scriplurae  innixi  ;  lulheraoi 
e.  g.  propugnabant  pacdobaplismum  ,  eundcm  exccra* 
bantur  anabaptislac  ;  lulberaai  item  contendebant  omne^ 
indiscriminaUm ,  ne  daemonc  quidem  excepto ,  sacramcn* 


(i)  Ibid.  ptg.  38.  en  quomodo  is- 
ti ratiocincatur  apnd  hunc  aucto- 
ron:  e  D'  après  U  loi  da  dcveloppe- 
■Kat  et  de  la  progrcssion  arilhmc- 
t^ne  le  prTOnier  terme  d'  une  sèrie 
■e  poaTant  étre  plus  grand  qae  ce- 
lia qui  la  termine  ,  l' idée  cvaa^é- 
Kqne  a  du  étre  aéoeflsairemcnt  infé- 
ricare  dòs  son  début  à  celle  dcs  in- 
teUigcnces  actaellcs.Conscquemment, 
Bons  sonmes  forcés  d'  admcttrc,  quo 
le  christian:sme  ,  d'  abord  1*  ooiivre 
de  Jé::us ,  a  élé  travaillé  par  i<'S  é- 
Tan^clisUrs  y  puis  par  s.  Paul ,  et  K-s 
évéqucs  dcs  prcmicrssièclc^.  Or  com- 
n?  un  hommc  ne  pcut  miru.\  fairo 
^*u&  Dieuj  et  quc  Paul,  apòtrC| 


en  fondant  récllcment  le  christianis- 
me ,  a  fait  plus  que  Jesus  ;  donc  Jé« 
sus  ,  n'  est  pos  Dieu.  Il  est  l' idée  | 
et  Paul  la  réalisalion.  i  Cf.  cliam 
Moore  p.  4^3.  ' 

(2)  Jam  alias  animadTcrtimus  hoc 
discrimen  interponi  inter  errores  ca- 
thoLicorum  individuorum  ,  et  erro- 
res protcstantiuro  ,  quod  illi  num- 
quam  tril>ui  possìnt  catholicac  doclri- 
nae  quae  tota  innililur  princip'o  au- 
cloritat'?  ;  isti  sciupcr  Iribui  de^ 
bea  ut  prolcsla»t:5mo  qui  lotus  inni- 
litur  principio  indi?idualis  discussio- 
nis  et  cxaminis.  Illi  propterea  a  ro- 
gala corrigi  possuut ,  isti  nequor 
quam. 
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tonim  esse  administros  posse  ,  calYiniani  Scrìpturis  pa«< 
riter  Spirita  Sancto ,  ut  sibi  blandiebaatur  ,  inspirante 
inlellectis  ,  arcebant  foeminas  a  collatione  baptlsmi  etiam 
ubi  instaret  necessitas  ;  lutherani  9uo  Spìritu  Sancto  do- 
cente  ^  absolutam  fuebantur  baptismi  necessitatem  ad  »• 
lulem  y  calviniani  eodem  Spiritu  illustrati  eandem  nega* 
bant  quoad  filios  fidelium  ,  et  ita  porro.  Igitur  non  Spi^ 
ritiis  S.  qui  Spirttus  veritatis  est ,  s/^  bomines  fallaci 
hoc  syslemate  obcaecati  sibi  trìbuerunt  Spiritum  S.  ad 
crrores  omnigenos  conuniniscendos  ac  inyehendos.  2« 
Ànimi  ilem  furorem  scu  fanalismum  ejusmodi  sjfstema* 
te  in  primis  foveri ,  protestantismi  abunde  docet  ìiisto* 
ria.  Quanta  enim  eapropter  sectariorum  copia  ex  ipso 
protestantismi  sinu  veluti  crabronum  agmina  pullulanmt, 
a  quibus  ilie  in  totidem  veluti  frustula  misere  scissus 
est  I  Cui  non  noti  Storchius  ,  Slubnerus  ,  Muncerus  , 
Gellarius  sectae  anabaptislicae  antesignani  (i)  ;  Mrano 
item  Simonis  auctor  mennonilarum  sectae  (2)  ;  Georgius 
Fox  sectae  quakerorum  parens  ,  aliique  pene  innume* 
ri  quorum  longum  nimis  foret  catalogum  teiere  (i)  ? 
Jam  vero  hi  omnes  Spiritu  S.  ,  ut  ipsi  sibi  facile  sua* 
debant,  edocti ,  perduellionis  vexillum  adversus  protestane 
tismum  quem  primitivum  dixeris,  ercxerunt  bellumque  mu- 
tuum  et  atrox  inler  se  coacitarunt,  quamquam  cunclì  a  Spi* 
ritu  S.  in  Scrìpturis  interprctandis  agerentur.  3.  Impelli 
hac  ipsa  persuasione  ad  infanda  crimina  exinde  liquet , 
quod  tali  non  pauci  furore  correpLi  iuterdum  sesc  a  Deo 
cxcitatos  proclamarint  ad  populos  a  servitutis,  domina* 
tionis  nimirum  polilicae,  jugo  cripicados  (4) ,  ad  regnum 


(i)  Cf.  Moehler  Symbol,  liv  se-  (3)  Ibid.  §.  lxiv.  scqq.  praeser- 

cond.  $.  Liy.  itUrod,  luin  eh.  i.  ha  tim  ycto  §.  lit,  Syatème  de$  puh 

Jnabavtisteè  ou  les  Aiénnonites  §.  kers-lumìeTe  intért'eure  ;  et  §.  jlivi. 

Lv  ,  ubi  de  illis   fanaticis  scribit  :  eJfeU  de  la  lumière  intérieure, 

e  pans  tous  leurs  crimes  iis  se  ero-  (4)  Cf.  Milner  op.  cit.  Tom.  i. 

joient  Ics  instruincns  du saiut  Esprit,  i  Icttr.  ti.  ubi  documenta  plurima  in* 

(2)  Idld.  §.  LUI,  vcnies.  Sane  J.  Bockold  se  proda-' 


Part.  IL  Cap.  IH.  de  saer.  Seriphtr.  inier.  tZ^ 
Hessiae  j  scu  quintam  in  terris  monarcbiaiii  fundandam^ 
8e  I10Y08  propbetas  dictitaverìnt  ut  hominibus  suaderent 
se  liberos  esse  a  proprietate ,  ut  vocant,  honorum ,  proprie- 
tate  uxorum ,  et  proprielate  superstitioois  cum  iis ,  quae 
indidem  promanant,  turpissimis  consectariis  (i)«  4*  Po* 
stremo  bomines  induci  ad  Scripluram  omnem  abjicien* 
dam  Gonsequitur  ex  eo  quod  si  Spirìtus  S.  docet  iute* 
rìus  homines  yeritatem  necessariam  ad  salutem ,  quid 
uHo  amplius  exteriori  adminiculo  opus  erit  ,  cum  hoc 
▼im  atque  efficaciam  suam  ab  ejusmodi  insplratione  uni* 
ce  mutuetur  ?  Sane  anabaptistae  rejecerunt  Scrìpturam , 
qoae  nempe  cum  erroribus  eorum  conciliari  non  poterat  ^ 
vdot  apocrypham  (2).  Eadem  se  gessit  ratione  Swenden» 
bof^us  qui  non  alios  libros  sacros  admisit  praeter  Evan- 
gelia et  Apocalypsim  ,  vocavilque  regnum  Ghrìsti  regmun 
ien^rarwn  (3). 

198.  Ex  levi  bac  valuti  adumbratione  consectariorum> 
quae  ex  principio  de  interiori  Spirilus  S.  illustratione 
tamquam  Scrìplurarum  dogmatico  interprete  ac  fidei  re« 


MaTÌI  r^gem  Sionk  ,  MoDaslerii  pò-- 
titef  aX ,  uadecim  simultanee  oxores 
datit,  qvas  onuiM  postea  intere- 
■lil  sub  inspiratioiie  Spirìtus  Sanctì. 
Bemiann  a  suo  Spiritu  S.  impubus 
te  ^eclaraTÌt  Messìaiii ,  clamans  au- 
ditorìbns  suis  :  occidue  sacerdotet; 
occidue  magUlratui  in  mundo;  poc 
mùemtÙMm  affile,  appropinquai  re- 
demptìo  re«/ra;DaTÌdGeorgiu8pcr- 
saasit  moUiiodini  ^  doctrinam  V .  et 
N.  Tfstamenti  imperfectam  esse,  su- 
•■  Tero  esse  perfectam ,  ac  se  rerum 
cut  DeiJiUum  ;  Nicolaus  discipalus 
BaTÌd  Georgii  se  confereos  in  An- 
§jlukm  ex  praetensa  Dei  jussione  do- 
C8Ìt  lic«nincs^  essentiam  rrligìonis 
eoBsittere  in  sensu  amoris  divini ,  et 
relertur  ad  fidem  et  cultum 
Me  momenti  ;  idem  docuit 
prìncipie  fundamentalia  moro^ 
lit  dodràuie ,  prolllebatur  se  in  pec- 
Cii»  pemaaere  at  gralia  in  seipso 


abundaret  etc.  Nam  vere  taedet  in 
his  referendis  immorari.  Cf.  prae- 
terea  Grdgoire  IIi$t.  des  séctet  ; 
Mosheim  ,  Hist.  eccL  toL  it>  p« 
4344  seqc(.  Gerard.  Brandt.  IliMt, 
abréyée  de  la  reforme  etc, 

(1)  Cf.  Moehler  symbol,  tom.  ii, 

§.    LT. 

(2)  Cf.  H)id.  $.  Lix.  Heic  etiani 
inter  celerà  refert  novos  hos  prophe* 
tas  a  Spiritu  Sancto  afllatos  adrer- 
sus  reformatorcs  proteslantes  clamas- 
se :  e  Vous  enchainez  l' esprit  TÌvant 
à  la  lettre  morte;  vous  rcpoussez  Tim- 
puision  divine  et  suivez  la  sapes- 
se Iiumaine  ;  Pharisiena  du  nec/e, 
vous  rejellez  le  Saint-esprit  pour 
vous  amnser  avec  VEcrilure.  i 

(3)  Rtivélations  divinés  publiées 
par  Schtvendenòorq,  trad.  en  aliem. 
par  Imman.  Tafel  Tubing.i8:i49  ▼oU 
11^  p.  SO  y  Ibid.  §.  LX^xiT. 
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gula  proficiscunlur ,  non  solum  hujus  doctrinae  afasurdi" 
tas  patct  y  verum  etiam  causa  facile  eruifiir  illlus  agen* 
di  ralionìs  cui  seclarii  in  lldei  ncgotio  inhaereat ,  prout 
postremo  loco  expendendum  suscepimus.  Cum  enim  pro- 
Icslantes  compererint ,  imo  penitus  senserint  quaelibet 
ejusmodi  a  se  invecla  systemala  rem  minime  conficere 
quam  sibi  proposucrant ,  conslituendi  videlicet  regulam 
firmam  ,  certam  ac  infallibilem  ,  qualis  ad  gignendam 
fidcm  piane  requiritur ,  nunquam  in  eodem  stata  con- 
slilerunl  atquc  consistunt.  Aestuanli  mari  persiaiiles , 
modo  orthodoxum  ,  ut  vocant ,  proleslantismum  profi* 
tentur  ,  modo  in  omnimodam  libertatem  dilabuolur  , 
adeout  quamcumque  fìJem  subruant  ;  interdum  proda* 
mant  libertatem  examinis  ,  interdum  urgent  fidei  sym- 
Jbolicae  professionem.  Nunc  dogmata  amplectuntur,  nunc 
rcspuunt  veluti  accidentales  formas  sine  quibus  relìgio 
quoad  substantiam  consistere  valeat  ;  modo  cum  pietista 
et  mysticis  quos  vocant,  in  piena  versantur  Gdei  obje- 
ctivae  indifTerentla ,  ncc  nisi  aflcctum  seu  sensum  quem* 
dam  religiosum  sectantur  ;  modo  demum  cum  rationalislis 
et  mytbicis  omni  prorsus  supematuralismo  valedicunt . 
Nempe  quo  $e  vertant ,  seu  verlus ,  dolenter  dico ,  ubi 
corruaut  nesciunt  (i). 

199.  Ut  ìgitur  paucis  quac  fusius  prò  rei  gra^ita'.e 
disseruimus ,  complectamur  :  omnes  conveniunt  fidem 
theologìcam  absque  regula  aliqua  proxima  et  infallibili 
cui  sese  bomines  su!)jicere  dcbeant,  haberi  baudquaquam 
I)Ossc.  Jam  vero  sublala  seu  rejtctar  ecclesiae  auctorita« 
te  I  baec  nuspiam  apparet ,  non  in  Sc:riptura  sola  ,  non 
in  sola  individuali  ratione ,  non  in  spiritu  privato  a 
Spiritu  S.  illustrato  ;  ergo  aul  ecclesiae  admitllenda  au* 

(1)  Scilicct  proto9tAntC8  ,   rorum  ne  Deus  sapicnlissur.us  ac  miscncort 

pace  sii  (lictum  .  vivam  atquec\preà-  pat(T    lalcin  dc'dissc   hominibut  re» 

sani    iiloruni   imagincMii    rcferuut  ,  lijrioncm  qualcm  prott-stanlismus  pro- 

3ui  ili  caiDpo  Sonnaar  lurri  Babcl  ae-  fitctur  !    Hoc  mìhi  vidctur 

iii'J4ndac  operaia  dab&nt.  PuUndiu-  paradoionim  maùiniua. 


Part  IL  Cap.  III.  de  sacr.  Sieriplur.  inter.  1%% 
etortlas,  aut  absque  fide  in  perpetuo  religioso  scepticismo 
flactuandum  (i);  seu,  quod  idem  est ,  prolestantes  ab- 
jecta  ecclesiae  auctoritate  ,  nunquam  certi  esse  possunt 
de  dogmatica  Scripturarum  intcrpretatione  ,  quod  de* 
monstrandum  assumpsimus. 


DIFFICULTATES 


200.  I.  Obj.  I.  Non  alia  regala  in  Scripturarum  in« 
terpretatione  admitli  par  est  praeter  eam  quam  Deus  ipse 
praescrìpsit:  porro  Deus  constanter  in  controversiis  ho* 
mìnes  ad  legem  ìpsam  remittit,  ut  Is.  YIIL  20.  ubi  di* 
citur  :  €  Ad  legem  magis  et  ad  testimonium  ;  i  Ghristus 
ad  Scrìpturas  pariter  pharisacos  provocat  dicens  Jo.  V« 
39-  e  Scrutamini  Scrìpturas.:»  2.  Ratio  vero  in  promptu 
est  ;  siquidem  constat  Scripturam  esse  infallibilem ,  ut« 
potè  Terbum  Dei,  contra  vero  homines  errori  obnoxios 
Clistere ,  dicente  Apostolo  Rom.  Ili  ^  ^.  e  Est  autem 
Deus  Terax ,  omnia  autem  homo  mendax.  >  Ergo  Seri* 
ptura ,  eaque  sola  sui  intcrpres  est ,  ac  propterea  con* 
troTersiarum  fidei  judex. 

201,  R.  Ad  I.  iVi.  min.  sed  ad  pontificem  ac  sacer- 
dotes  Deus  remittit  in  controversiis  ,  quae  inter  Hebraeos 
exortae  fuissent ,  ut  patet  ex  Deut.  XYII ,  8  seqq.  e  Si 
difficile  et  ambiguum  apud  te  judicium  ts&e  perspexe- 
ri8  •  •  •  surge  et  ascende  ad  locum  ,  quem  elegerit  Do* 
minos  Deus  tuus  ,  veniesque  ad  sacerdotes  levitici  gè* 
neris ,  et  ad  judicem  qui  f uerit  ilio  tempore ,  quaeresque 


(i)  Cf.  Opiuc.Frìd.Liicas/?tfafoi» 
cit.  Sen  Motiva  ad  amplectendamjir 
dem  eathoUeo-^romanam  expoiita 
woietaii  amiqorum  (  tea  (piakero- 
mn  ).  Lond.  1839  ,  pag.  3^ ,  seqq. 
Ili»  eoim  motiTÌs  quac  ibi  ingenue 
ftadiotrquc  cToWit ,  expcrge&ctus 
optnnis  iftte  >ir  ,  ac  voritalcm  sin- 
cero animo  dil-geos  qoackcrorum 


societatem  cui  adhaerebat  depemit  ^ 
seque  in  quietum  calholicae  eodoiae 
portum  recepii  in  quo  demani  pacem 
quam  haclenus  frustra  mia^sierat  , 
pienissimam  nactus  est.  Piura  hujof 

§cncris  cxcmpla ,  eaque  pcrillustns, 
ivina  aspirante  gratìa^  nobis  alfcrt 
nunc  teni}>oris  Anglia  ,  majora ,  in 
dics  ut  couEdimus ,  aliatura  i 
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ab  eis  judicii  veritatem  .  •  •  Qui  contempserit  ^  noleils 
obedire  sacerdotìs  imperio  ,  qui  eo  tempore  minìstrat 
Domino  Deo  tuo ,  et  decreto  judicis ,  morte  morietur  il* 
le  (i).  1  Sic  ctiam  Gfaristus  edixit  :  e  Qui  vos  audit  me 
audit  ....  Qui  ecclesiam  non  audierit  sit  libi  sicut 
etfanicus  et  publicanus  (2).  9 

202.  Ilaque  in  objeclo  Isaiae  loco  prohibentur  Judaei 
ne  consulant  pythonissas  et  harìolos  contra  legis  Tetitum 
ad  futures  eventus  cognoscendos ,  sed  sacerdotes  et  prò* 
phetas  adeant  (3).  Argumentum  idcirco  protestantium  in 
hoc  resolvi  potest  :  Deus  ex  Isaia  prohibuit  populum  suum 
ne  ad  futura  agnoscenda  eventa  consulerent  hariolos  et 
pythones  ;  ergo  Scrìp(ura  est  interpres  sui  et  judex  con* 
troversiarum  I 

203.  Ghnstus  vero  de  divina  sua  agens  missione  1 
cum  tribus  jam  teslimoniis  ,  Joannis  vìdelicet ,  mira- 
culorum  ,  ac  Dei  Fatris ,  eam  oslendisset ,  demum  id« 
ipsum  in  objccto  loco  confìcit  Scripturarum  testimonio  1 
nam  :  e  et  illae  sunt ,  subdit ,  quae  testimonium  pe^ 
hibent  de  me  (4)*  :»  Ergo  non  ad  solam  Scripturam  pba* 
rìsaeos  Cbristus  rcmittit  ,  fanquam  ad  supremum  judi* 
cem  ^  neque  eam  sjlam  dogmaticum  interprelem  con- 
stiluit ,  sed  ad  Scripturam  ,  quam  Cbristus  ipse  eis  ex* 


(i)  Absque  dubio  pcncs  Judacos 
controYersioe  quac  a  pud  ipsos  cxor- 
Ue  fuisscnt ,  praoserlim  majoris  mo- 
menti y  a  Sjnedrio  ac  sumino  sacer- 
dote qui  eidem  praeerat  dirìmcban- 
tur.  Ùoc  cipresso  testatur  Joseph 
FlaTitts  qui  in  iib.  ii ,  cont  Appion, 
n.  a3.  ed.  Havcrc.  de  Sacerdotibus 
loqnens  baco  habet  :  e  lis  tamen  u* 
Bum  semper  aiiquem  praeesse  gene- 
re principem ,  qui  cum  aliis  saoer- 
dotu>u8  Deo  sacrificct ,  leges  custo- 
diat ,  ti  quid  trii  controversum  or- 
bUrio  definiat  ...  et  aui  minus  pa- 
ruerit  ,  poenam  buie  luendam  esse 

^uasi  advcnius  Deum  ìmpic  fecerit  > 
^pp.  lom.  u  ^  p.  48S*  I^ondam  e* 


nlm  siolidum  islud  protcslantìum 
mentum  de  Scriptura  sulmetipiias 
unica  interprete  cujusquam  meoteni 
incesserat.  Cf.  ctiam  Becanum  Jfo- 
nuale  eontrov,  Iib.  i ,  cap.  t*  n.  Jfl. 
seqq. 

^2)  Lue.  X  9  16  ^  Matth.  xtiii  ,17* 

(3)  £n  vcrba  immediate  praceo^ 
dcntia  :  e  Et  cum  dixerint  ad  toi  : 
quaerite  a  pjthooibus  et  a  dÌTinis ,  qui 
strident  in  incantationibus  suis  :  nuaf 
quid  non  populus  a  Deo  suo  reqoì- 
ret  y  prò  titìs  a  mortuis  7  Ad  legiem 
magis  etc.  1  Cf.  Sanctium  tum  ia 
parapbrasi,  tum  incomment.in  huno 
loc.  n.  36^  ieqq. 

(4)  Loc.  cit. 
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planabat ,  Terum  ejus  sensum  quem  ei  trìbuebat  com* 
probans  tum  ex  testimoqio  Joannis  ,  tum  ex  testimonio 
miraculorum  ,  tum  ex  testimonio  Patris  ,  a  quibua  dif-» 
fomies  esse  non  polerant  Scripturae  rite  intellectae.  Hac 
de  causa  ut  venmi  sensum  assequerentur  ,  non  soiuoi 
dixit  legite ,  sed  seruianuni  Scriptoras  ad  invenien- 
dam  veritatem .  Nunc  autem  quoad  nos  omnibus  iis 
testimoniis  ad  dogmaticam  scripturarum  interpretationem 
supplet  infailibilis  ecclesiae  auctoritas. 

2o4.  Ad  2,  D.  Homines  sibi  relieti  errori  obnoxii 
sunt  y  TV.  vel  C.  homines  diifina  adsistenlia  suflulti , 
cnjusmodi  ecclesia  est  N.  Nam  hoc  ipso  quod  Ghri- 
stus  commiserit  ecclesiae  suae  magisterium  ^  se  ei  ad- 
futurum  spopondit ,  ne  unquam  in  errures  dilaberetur 
dicens  :  e  Euntes  docete  •  .  •  et  ecce  ego  yobiscum  sum 
(  docentibus  )  usque  ad  consummationem  seculi.  9  Nemo 
quidem  inficialur  Scrìpturam  quoad  se  et  in  se  infalli- 
bìlem  esse  et  veritatem  continere  ;  difficultas  tota  est  ex 
parte  nostra ,  quoad  rectam  nimirum  ejus  intelligentiam. 
Bine  optime  Bellarininus  observat  propositionem  fidei 
tali  sillogismo  concludi  :  quidquid  Deus  revelavit  in  Scri- 
pturis  est  Terum  ;  hoc  Deus  revelayit  in  Scripturis  ;  ergo 
hoc  est  yerum.  Prima  propositio  certa  penes  omnes  est , 
seconda  apud  catholicos  est  etiam  firmissima  ;  nititur  si- 
quidem  testimonio  ecclesiae  ,  de  qua  babemus  in  Scri- 
ptum apertas  promissiones  quod  errare  non  possit.  Ast 
quoad  Kaereticos  nititur  sol is  conjecturis,  vel  judicio  proprii 
CDJusqne  spiritus  ,  qui  plerumque  videtur  bonus  ^  et  est 
malus  ;  et  cum  conclusio  sequatur  debiliorem  partem  , 
fit  necessario ,  ut  tota  haereticorum  fides  conjecturalis  sit 
et  incerta  (i)  ,  seu  in  labyrintho  opinionum  perpetuo 


(i)  Lib.  lìi ,  de  Verbo  DeiCAD.  de  la  relig.  eaihol^ue  tom.  i,  leU. 
Sy  B.  a8,  cf.  in  hoc  caput  Tiodu  ix.  p.  ioa.  feqq.  qai  obierrat  post 
ciaé  EberBAniii  advenos  Àmesium,  Scheffinachemm  ,  namquam  pol- 
lice iMm  Alilner  op  oit  ExceUetiet  ie  protoitaales  ex  propriis  principiif 
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haeretici  circumvolvantur.  QuoJ  si  conteadant  protestane 
tes  soli  Scriplurarum  litterae  inbaerendum  esse ,  Decessa* 
rio  in  absiirda  eos  diiabi  neccsse  est ,  iidemque  a  Scriptu* 
ra  ipsa  defectionis  arguuntur.  In  Scriptura  enim  legimus 
diem  Sabbati  sanctiiicandam  ,  ipsi  tamen  recedunl  a  Ut- 
tera  ,  ut  sanctificent  dominicam  diem  :  legimus  :  e  Vos 
debetis  alter  alterius  lavare  pedes ,  i  quod  ipsi  tamen 
negligunt  :  Ghristus  Matt.  Y ,  Sg.  ait ,  e  Ego  dico  vobis, 
non  resistere  malo  •  .  .  et  ei ,  qui  vult  tecum  judicio 
contendere  ,  et  tunicam  tuam  toUere  ,  dimitte  ei  et  pal- 
li um  ,  »  quod  nescio  ,  an  ipsi  servent  ;  haec  porro  aliti- 
que  ejusmodi  pene  innumera  in  Scripturis  leguntur ,  de 
quibus  tamen  ne  cogitant  quidem  protestantes  (i).  Gur 
nam  ?  Quia  non  litteram  ,  quae  occidit  ^  sed  sensum  et 
spiritum  sequi  se  profitentur  ,  seu  juxta  interpretationem 
quam  ei  afiingunt  ;  verum  si  ita  est ,  ergo  non  sola  Seri* 
ptura  ^  sed  ipsi  sunt  interpretes  et  judices. 

2o5.  IL  Obj.  Atqui  Scriptura  supponit  in  omnibi?»  in* 
discriminati m  jus  esse  proprio  judicio  interpretandi  sa* 
cras  litteras  ;  i.  enim  Apostolus  i.  Thess.  y.  20  iideli- 
bus  omnibus  scribit  :  e  Omnia  probate  ,  quod  bonum  est 
tenete,  n  2.  Quod  quidem  monitum  congruit  indoli  rai- 


elìcere  actum  fidci.  Etenim  e  Gct 
acte  ,  scribit  ipse  ,  étant  ,  d'  après 
TOtre  grande  autoritó  >  V  éTÓquo  Pe- 
arson  ^  un  assentiment  aux  articlcs 
réyélèi ,  avec  une  pernuuion  eet' 
faine  et  entière  de  Icur  ferite  ré- 
▼elce  (  in  symò,  p.  i5. ,  )  ou,  pour 
me  servir  dcs  expressions  de  yotre 
prima!  Walke  :  Quand  je  donne  mon 
asscnliment  d  ce  que  Uicu  a  révé- 
le  ,  jc  le  fais  non  seulcment  avec 
une  assurance  celiarne  que  ce  que 
jc  crois  est  Trai ,  mais  cncore  avec 
une  sécun'te  aòsoiue  qui  ne  peut  ótre 
faux  (  iVinc.  relig-  CArisl.  p.  27.). 
Or  le  protestant ,  qui  ne  pvut  com- 
pier que  sur  scs  proprcs  talcns  dans 
V  inlcrprclalion  des  liyrcs  de  l'Ccri* 


ture ,  surtout  aTCC  loutes  ks  diffi- 
cultés  et  les  ìncertitodes  qu*  il  doil 
éprourer  ...  ne  peut  jamais  atteÌA- 
dro  à  cette  assuranee  eertaitte  »  et 
à  cette  iécuriié  aòsoiue ,  relatÌTe- 
ment  à  tout  ce  qui  est  réTéié  daat 
r  Ecriture.  Le  plus  qu'  il  pnisse  di- 
re est  :  le  $ens  de»  pattagei  piejè 
vois  me  parati  à  présent  tei  et  teif 
et ,  s' il  est  de  tx>nne  M ,  il  ajos* 
tera  :  mais  peut'étre  ehangerai'jt 
mon  ovimon  apré$  une  plu$  atipie 
considéraUon  ,  et  apre»  aooir  eomr 
pare  ce  passale  avec  tTautres.  Con- 
bien  il  y  a  loin  d'  une  pareiUe  opi- 
nion simple  à  la  cerlitude  de  la  foili 

i)  Rccolantur  superius  dioU|Cft 

ler  loc.  cit. 


MU^< 
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tìonis  humanac ,  quae  indita  nobis  a  Deo  est  ad  ea  in- 
telligenda  ,  quae  sive  Toce ,  sive  scriptis  nobis  communi- 
cantar  ;  3.  iisdem  propterea  hcrmencuticae  regulis  quibùs 
tcteniin  qnorumcumqae  auctonim  scripta  czponimus  et 
ifitefpretamur,  exponere  et  interpretari  aequm  est  auclo- 
les  sacros ,  qui  hominibus  humano  more  scribebant.  4- 
Perahsurde  proinde  faciunt ,  qui  librorum  divinorum  in- 
terpretationem ,  humano ,  ut  Pontificis  Romani ,  arbi- 
trio «Agidunt  (i).  5.  Sane  nisi  haec  humano  ingenio 
Irìboalor  facultas  sacras  litteras  interpretandi ,  actum 
de  sdentia  biUìca  esset ,  omnisque  scientia  concidcret  , 
cnm  satis  foret  pronas  auctoiitati  ecclesiae  aures  prae- 
bere.  Ergo. 

206.  K.  Neg.  Subsumpl.  ad  i.  prob.  D.  Scribit  Apo- 
stolus  probanda  a  fidelibus  esse  dona  gratuita  de  quibus 
hic  loquitar,  C.  probanda  fidei  dogmata  per  privatam 
Scrìpturarum  interpretalionem  N.  De  bis  ne  yerbum  qui- 
dem  60  loci  habet  Apostolus  qui ,  cum  ageretur  de  con- 
eiiii  Jerosolymitani  decreto  ,  non  probandum  illud  ,  sed 
eugtodiendum  fideiibus  tradebat  (2).  Agit  autem ,  ut  pa- 
tet  ex  toto  contextu ,  de  donis  illis  gratuitis  quibus  per 
eam  aetatem  abundabant  fideles  ,  nec  omnibus  fidendum 
monet ,  qui  ea  praeseferebant ,  sed  caute  ac  prudenter 
de  iifldem  esse  judicandum  (3). 

207.  Ad  2.  />.  In  iis  quae  intra  rationìs  fines  conti* 
neotor ,  C  in  iis ,  quae  eam  superant ,  vel  illos  limites 


(1)  Ita  Ernestius  in  Inslitut,  itk- 
terffrHU  T.N.F.apià  We^schcid.}. 
%b.  moL  (6). 

Aet  ITI  4« 


ì'^ 


Cf .  fnae  praeclare  in  htrac  loc. 
fenfcii  Etliui,  ani  ostendit  liac  Apo- 
rtoli lesfentia  dupliciter  abuti  hae- 
,  et  ^pioad  reM  et  qnoad  per' 
,  «tqne  ntrunupie  abmrdisii- 
tÉK  affirmat ,  nec  alio  tendere 
vt  in  doctrina  fidci  nitiil  nn- 
^■ui  certi  ftt ,  dum  omnia  omnitim 
cttBfanctjvdicio  semper  relinqniui» 

Tom.  IL  Pati.  //. 


tur.  Vel  ipse  Grotios  in  Annolalt. 
in  hunc  locum  excindit  snorum  prò- 
testantium  interpretalionem ,  scribit 
cnim  :  e  Hoc  pertinet  ad  haxfiatt^ 
Tntvfjioiruv  {dùcretiones  spirituum), 
I.  Cor.  XII ,  IO ,  xiT ,  99.  Sic.  iJo. 
IT ,  I.  9oxi/xa^«r«  rà  mtùyiarot  {prò- 
Baie  Spiriius.  )  Ergo  vàvra  (omnia) 
hic  restringendum  est  ex  anteceden- 
te ad  ea  ,  quae  dicimtur  ab  iis ,  qni 
se  prophetas  diclitant.  i.  Opp.  ed. 
Amstelaed.  1679,  tom.  11 ,  tm,  11  9 
P-  946. 

10 
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cxcedunt  N.  Talis  ponx>  est  divina  revelatio  in  suo  com*t 
plcxu  spcctata  ,  qu^eque  in  sacris  litterìs  conlinetur.  Nuiib 
quam  illam  Deus  sob'ua  humanae  rationis  interpretationi 
subjecit  I  sed  voluit  omnino ,  ut  humaqa  ratio  fidei  sub* 
dcrelur  ;  alioquin  ,  ufi  ostendimus  ,  actum  prorsus  de  re- 
velatione  csset  ac  fide.  Profectq  rationali^e  qui  haec 
tiobis  objiciunt ,  non  int^ligunt  verba  Apostoli  II,  Cor. 
X.  5.  e  Et  omnem  altitudinem  extoUentem  se  adversuv 
scicntiani  Dei ,  et  in  captivitatem  redigentes  omnem  in- 
telleclum  in  Qbsequium  Cbrìsli:»»  Aliud  autem  estintd- 
b*genlia  Scripturarum  exegetica  sub  debita  subjectione 
eccloQiae  auctorìtati ,  de  qua  beic  non  pertractamus  ;  aliud 
vero  inlerpretatio  dogn^atica  de  qua  loquimur  ,  et  ex  qua 
pendant  fidei  nostrae  objecta.  Ab  bac  vero  solum  Spiri-* 
lus  privali  I  seu  rationis  individualis  interpretationem  se- 
cludimus ,  ad  quem  certe  finem  naluralis  ratio  nobis  a 
Deo  minime  inditi^  est. 

2o8«  Ad  3«  />.  Si  sermo  sit  de  exposilione  ex^;etica 
scu  scientifica  ^  Tr.  de  bac  enim  postea  :  si  de  inter-t 
pretatione  dogmatica  I\f.  baec  enim  eodem  Spiritu  divino 
facienda  est  o^  quo  Scriptura  ipsa  nobis  est  data;  alio- 
quin vere  auctorìtas  Dei  bumanq  subjicerelur  arbitrio , 
quod  ex  dictis  repugnat. 

209.  Ad  4**  D.  Ac  propterea  perabsurde  faciunt  pro- 
leslantes  et  rationaliatae ,  C.  catholici  quibus  auctoritas 
ecclesiae  et  Rom.  Pontificis  infallibilis  est  N.  Ex  catho- 
lica  doctrina ,  dum  sese  fideles  in  interpretatipne  dog- 
matica Scripturarum  ecclesiae  subjiciunt,  non  bun^ano 
judicio  aut  arbitrio ,  ut  adversarii  loquuntur ,  sed  judido 
omnino  divino  se  subdunt ,  quod  quidem  patefit  per  aucto- 
ritalem  infc^Uibìlem ,  pracsenli  nempe  Dei  prc^esidio  jugiter 
sufiultam.  Gontra  vero  ,  qui  in  interpretatione  dogmatica 
sivo  proprìum ,  sive  altcrius  cujuscumque  demum  indi- 
vidui judicium  sequuntur,  vere  subjiciunt  se  judicio  et 
arbitrio  suo  vcl  alieno ,  ac  proptcra  nec  fidem  habcre 
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anquam  possunty  omnique  Yenlodoctrinaecircumducunlur. 
3 IO.  Ad  5.  N.  Restai  siquidem  humanac  industriae 
atque  ingenio  iaterpretàtio  esegetica  et  scientifica,  ut  paulo 
post  declaiabimus. 

aii.  III.  Obj.  Esto  neque  Scrìpturam  solam  ,  ncque  ex- 
pontam  a  spiritu  privato  aut  a  ratione  individuali  posse 
i^vlam  esse  certuni  ac  inCallibilem  credendoram  ;  i  •  ne- 
fffixi  lamen  nequit  talem  esse  per  interius  testimonium 
Spicitiis  Sancti.  2.  Nam  pessim  Scripturae  insinuant  in- 
teniiim  ejusmodi  magìsterìum  Spiritus  Sancii  >  quo  ho- 
mines  certi  fiunt  de  ventale ,  ac  proinde  de  recla  Scri- 
ptuFarum  intelligentìa.  Decretoria  sunt  Ghristi  promissa 
Jo.  XIV.  26.  €  Paraclitus  autem  Spiritus  Sanctus ,  quem 
mittet  Pater  in  nomine  meo ,  iile  vos  docebit  omnia ,  et 
saggerei  vobis  omnia  ,    quaecumque  dixero  vobis  ;  »  et 
V.  16.    f  Ego  rogabo  Palrem  ,  et  alium  paraclitum  da- 
bit  Yobis ,  ut  maneat  vobiscum  in  aetemum ,  Spiritum 
verilatis ,  »  et  alibi  saepe.   3.    Eas  porro  promissiones 
omnes  di  singulos  fideles ,  non  ecclesiam  vero  solam  ,  in 
universum  respicere ,  nedum  ex  verbls  ipsis  liquet,  do* 
eeòit  voSj  suggeret  vobis ,  maneat  vobiscum ,  quae  di- 
stributiva sunt ,  sed  constai  praeterea  ex  coUatione  cum 
reliquis  Scrìpturarum  te&tibus  ;  4-  Aposlolus  cnim  I.  Cor. 
II.  i5.    e  Spiritualis ,  inquit ,  judicat  omnia ,  et  ipse  a 
nemine  judicatur  ;  j  et  Joannes  I.  ep.  IL  27  ;  sic  5.  seri- 
bit  ad  omnes  fideles  :  e  Non  nccesse  habetis  ,  ut  aliquis 
dooeat  vos  :  sed  sicut  unctio  ejus  docet  vos  de  omnibus  , 
fi  verum  est ,  et  non  est  mendacium.  Et  sicut  docuit  vos 
manete  in  eo.  »  6.  Quae  quidem  congruunt  cum  iis  quae 
pollicitus  est  Deus  per  Jeremiam  XXXI.  33.  in  Novo  Te- 
Aiiiiftnin  complenda  ;  e  Dabo  legem  meam  in  visceribus 
eoram ,  et  in  corde  eorum  scribam  eam  ...  et  non  do- 
cebit idtra  vir  proiimum  suum  . .  dicens  :  cognosce  Do- 
mimun  :  omnes  enim  scient  me  a  minimo  eorum  usque 
ad  maximum  i  7.  Hoc  porro  Spiritus  Sancti  testimonium  , 
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sive  haec  interior  inspiratio  atque  illustiatio  ,  ut  subdit 
Barclaejus,  evidens  est,  ac  inteUectum  apte  dispositum 
ìnvìncibiliter  permovet  ut  ei  assenliatur  eo  piane  modo 
quo  axiomata  mentem  inclinant  ad  yeritatum  naturalhim 
assensum  ;  id  non  solum  utile,  sed  piane  necessarùnn 
est  ad  actum  fidei  eliciendum ,  cum  nemo  possit  dioerd 
Jesum  imi  in  Spiritu  Sondo  (i).  8.  Nec  quidquam 
obstat  quod  ejusmodi  inspiratio  incerta  sit  ;  aliud  quippe 
est  affirmare  revelationem  seu  inspirationem  Spirilos  8. 
certam  esse  et  infailibilem  ,  aliud  vero  hoc  ,  vel  illud 
peculiare  individuum  eam  omnino  tenere  ;  prius  a  nobis 
adstruilur ,  minime  vero  posterius ,  in  quo  fatemar  d&i 
cipi  ulique  faomines  camales  posse  atque  illudi.  9.  Fa* 
cile  autem  veritas  aut  falsitas  inspirationis  secemitur ,  si 
lUud  prae  oculis  habeas ,  testimonium  Spiritus  S.  baud 
unicum  esse  medium ,  seu  non  dari  ad  exclusionem 
mediorum  extemorum  ,  Scripturae  videlicet  rectaeque  ra- 
tionis  :  quapropter  si  contigerìt  quempiam  obtrudere  in^ 
spirationem  ,  et  quidquam  decere  quod  Scripturae  rectae* 
que  rationi  adverselur,  illieo  deprehenditur  eundem  fui^ 
se  illusum  et  sua  omnino  dare ,  non  autem  divina  in* 
spiratione  moveri.  Qua  quidem  de  causa  jure  merito  gno* 
sticorum  antiquiorum  recentiorumque  anabaptistarum  com* 
menta  velut  impia  exploduntur.  jfo.  Geterum  ex  eo  quod 
nopnulli  interiore  hac  Spiritus  S.  illustralione  abusi  sint, 
ejusmodi  velie  testimonium  ufpole  fallai  ac  incertum 
piofligare,  perinde  esset  ac  contendere  humanam  abji^r 
ciendam  esse  rationem,  imo  et  Scripturam  ipsam  eo  quod 
aliqui  utraque  pessime  abusi  fuerint  ad  incaulos  decir 
pien(]os(2).  Ergo. 

212.  H.  Ad  I.  D.  Nobis  certo  manifestatum  per  ec^ 
clesiae  oraculum  ,  C.  prout  cuilibet  individuo  subjectiv 
ctive  innotescit  N.  Nos  enim  non  inficiamur  ,  immo  eoa» 

(i)  I.  Cor..  XII ,  3.  cil.  pag.  si  seqq. 

(3)  Ila  opud  Frider.   Lucas   op. 
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taidìmus  opus  esse  testimonio  Spiritus  S.  ut  Scripturae 
rite  iniellectae  iofaUibilem  nobis  pariant  certitudinem  ; 
neque  in  hoc  ulla  occurrit  cootroversia.  Yerum  in  eo  to- 
ta quaestio  ¥ersatur  utrum  hoc  testimonium  nobis  per 
ecdesiae  auctoritatem,  cui  polUcitationes  de  divino  eoque 
jugiter  proesenti  praesidio  facfae  sunt,  innotescere  debeat^ 
an  rero  per  assertionem  cujuslibet  e  prìvatis  hominibus, 
quoB  omnes  illusioni  ac  deceptioni  obnoxios  esse  quis 
dubilet?  Itaque  si  quidpiam  doceatur  ab  iis  quod  ec- 
desiae doctrinae  refilagetur  ,  certissimo  id  est  argumen- 
io  eo6  (uisse  deceptos.  Nec  enim  testimonium  Spiritus  S. 
sìbi  repugnare  unquam  potest. 

21 3.  Ad  2.  D.  Quae  afilciant  totam  ecclesiam ,  C 
singola  ejus  membra  vel  N.  vei  subd.  quatenus  eidem , 
seu  ejus  magìsterio  subjecta  sunt ,  C.  absqne  ejusmodi 
subjectione,  negamus  ob  rationem  in  superiore  respon- 
sione allatam«  Scriptura  enim  in  eo  perpetuo  est  ut  u- 
Dilatem  fidei  et  cbaritatis ,  òbedìentiam  et  subjectionem 
iis  qui  legitime  praesunt  inculcet  :  hinc  fieri  nequit  ut 
absque  ejusmodi  unitate  et  subjectione  possint  alieni  com- 
petore  iUae  poliicilationes  ;  quandoquidem  utraque  unitas 
penìtus  scinderelur.  Deberent  praeterea  adversarii  esten- 
dere ,  penes  se  solos  reperìri  ejusmodi  inspirationes , 
quas  confidenter  jactant ,  non  autem  etiam  apud  catho- 
lioos  ,  quod  ipsi  quonam  praestituri  sint  pacto  ,  ye- 
benaenler  expectamus.  (i).  Itaque  in  adductis  testimoniis 
alloquitur  Ghristus  universos  apostolos ,  ac  in  illis  eccle- 
siam  universam  docentem. 


(i)  Eo^nifl  dicet  tot  sanctos  TÌros 
qni  fiuiTis  aelate  iii  ecclesia  flonie- 
tvt  catholica  »  et  scriptis  cadesti 
piaae  nnctione  rdertis  eam  aedifi- 
canmt ,  nt  wacìoìr  tmitalionU  Cari" 
9ii\  i.  Theresia  ,  s.  Franciscos  Sale- 
\aina ,  fiellarminiis  ìa  sub  libris 
isecticif  j  FenekRiiiis  j  aliiqne  pene 


mare  audebìt  omnes  fuìsse  Spi- 
rita divino  destitatos  ,  ac  soFos  Lo- 
thernm  ,  CaWinam  ,  Zwinglitim  , 
aliosquc  pessimos  homlnes ,  aat  Bar- 
claejum  ,  quakeros ,  methodistas  so- 
los diTÌAO  Spiritu  agi  7  An  vel  ipse 
communis  scnsus  ab  hoc  affirmando 
non  refugit? 
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21 4*  Ad  3.  N.  Collectiva  enim  sunt  Ghristi  verba  ^ 
et  si  unum  cxcìpias  Petrum  ,  neinini  in  particulari  quid^ 
piam  Ghristus  promisit.  Quod  si  per  quandam  yeluti  ex- 
tensionem  ad  queralibct  referri  posse  dicantur,  adeout 
iìdeles  singìllatim  de  iisdem  quodammodo  participent, 
id  eo  sempcr  sensu  intelligendum  est ,  quatenus  iidem 
unum  sunt  cum  ipsa  ecclesia  ,  ac  praeterea  juita  men- 
suram  quae  unicuìque  congruit ,  ut  ex  ministerìo  ac  ma- 
gislerio  ecclesiae  proficiant. 

21 5.  Ad  4.  D.  Spiritualis  seu  perfeclus  solidusque  diri- 
slianus  interiore  lumine  iilustratus  judicat ,  id  est ,  discer- 
nit  omnia ,  terrena  ncmpe  et  divina,  ad  propriam  alio* 
rnmque  aedificationem  ,  C.  judicat  judicio  definitivo  et 
dogmatico  N.  Hoc  enim  absonum  est  et  ab  Apostoli  men- 
te inprimis  remotum ,  qui  loc.  cit.  unice  conlendit ,  ani* 
raalem  hominem  judicium  de  iis  ferre  non  posse  qaae 
supernaturalia  sunt  atque  divina  ,  cum  divino  ad  hoc 
lumine  opus  sit  ;  qui  vero  divinitus  mente  sunt  coUustrati, 
non  divina  solum  possunt ,  sed  terrena  etiam  judicare , 
alque  cognoscere.  Hi  semper  profecto  fuerunt ,  sunt  atque 
adeo  erunt  in  vera  Ghristi  ecclesia  divinis  charismatibus 
praediti  (i).  Atlamen  unquam  ipsi  sibi  judicium  dogmati* 
cum  aut  dogmaticam  Scripturarum  interpretationem  arro- 
gare ne  cogilarunt  quidem  ,  sed  judicio  econtra  et  in* 
terpretalioni  ecclesiae  toto  animo  adhaeserunt.  Accedit  nos 
lalere  qui  ejusmodi  homines  vere  spirituales  sint ,  aut 
saltem  nobis  de  iis  certitudine  fidei  non  constare.  Quid  ? 
quod  nec  semper  omnia  cognoscunt ,  et  cum  Deus  iisdem 
non  omnia  revelet ,  in  pluribus  labi  queunl  (2). 

216.  Ad  5.  D.  In  iis  j  quae  jam  ab  apostolis  didi- 
ceiunt ,  C.  universim  et  absolute  N.  Totus  hoc  loco  Apo- 
stolus  est  ut  fldeles  a  scductione  haercticorum  avertati 
quos  scduclores  vocat  et  anlichristos ,  quique  sub  obten- 

(i)  Cf.  Bernard,  a  Picon  Tripkx         («)  Cf.  Bellarmin.  De  vtròo  Dei 
exjiosii.  in  liunc  loc.  lib.  tu  ,  cap.  x,  n.  l5. 
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ta  aocuratius  fideles  instruendi  falsis  illos  doctrinis  illu- 
ladebant.  Ut  igitur  ab  istorum  luporum  faucihus  christia- 
nos  illos  etìperet  Joannes  ^  eoédem  tnoiiebat  uti  praeca- 
laeoì  se  ab  illorum  doctrina  et  seductione  ^  cum  omnia 
tdtu  ad  salutem  necessaria  compeita  baberènt.  cQuo- 
modo  ,  inquit  Bellarmiilus  ^  si  catholicii^  àliquis  seri- 
beret  càtbòlids,  qui  ab  haerelicis  obsideréntur  et  per- 
torbaienfur  ^  non  necesse  bidbetìs ,  ut  aliquis  lutheranus 
yel  calvinista  doceat  vos  doCtrinam  Ghristi  ;  oumino  e- 
nim  quae  yos  scire  oportet  jàm  didicistis  et  tenetìs  ex 
(Hfaedicatione  ecdesiae ,  adjutante  unctione  Spirìtus  San- 
cii (i).  1  Sane  paulo  ante  objeda  verba  sic  Joannes  ait  : 
e  Non  scrìpsi  vobis  quasi  ignorantibus  yèrìtàtem ,  sed 
quan  scientibus  eam  Ji  et  e  yos  quod  audistis  ab  initio,  in 
yobis  pérmaneat ,  haec  scrìpsi  yobis  de  iis ,  qui  sedu- 
coot  yos  (2)4» 

217.  Ad  6.  D.  PoUicitus  est  Deus  per  Jeremiam  gratiam 
uberìorem  ad  servandam  legem ,  et  pleniorem  cognitionem 
unir 4  Dei  ^  C.  n?agislerium  intefnum  ad  interprétan- 
das  Seripturàs ,  externo  m&gislerio  ^  nempe  ecclesìae  ^ 
ìecluw  N.  Nam  de  boc  in  objecto  loco  ne  yerbum  qui- 
dem  oocurrìt  (3). 

2i8.  Ad  7.  D.  Ejusmodi  Spirìtus  S.  inspiratio  mo- 
tel ad  assentiendum  fidei  nobis  ab  ecclesia  propositae 
per  pium  credulitatis  afifectum ,  ad  quem  etiam  neces- 


Ìf)  Ibid.  n.  82. 
s>  y.  si-s4 

(S;  Si  quis  TcUet  hmic  textum 
Itr^ere  ,  tequeretur  tcI  ipsam  Scri- 
ptaram  algiciendam  esse  Tcluti  sa- 
perfluam  ac  inulileiii ,  cum  Deas  ine 
aobis  iBgerat  (jognitioiiem  sui.  Ita- 
^ìttzta  proliatiores  interpretcs  post 
t.  Aa^nstmniii  et  Aquinàtem  objecta 
terba  ,  expommtar  de  abandantiori 
Cpraiia  quam  poUìdetar  Dens  se  data- 
mi m  N.T.  adpraeticam  legìs  obser- 
TitioBeai*  Gf.  SanctìuiD  in  Jerem. 
xm.  SS.  «bi  foK  et  elef^uiter,  ut 


soiet ,  totam  bone  textum  explanat^ 
necnon  Estium  iu  comm.  in  epist. 
ad  Hebr.  tiii  y  7.  8.  9.  et  x^  16; 
Rosenmiiilér  ,  utpote  bonus  rationa- 
lisfa  y  dulia  ratione  babita  ad  Apo- 
stolum  ^  qui  in  loci.  citt.  bànc  prae- 
dictionem  refert  ad  Noyunl  Testa- 
mcntum  ,  expoiiit  de  ampliori  Dei 
oognittone  ,  ac  legiÉ  studio  dandis 
judaeis  reducibus  a  captìtitaie  Ba- 
bjlonica.  Verum  etian^  ex  bàc  ex- 
positione  nibil  extunditor  quod  pro- 
tcstantibus  faveat. 
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sana  est ,  C  ad  assentieadum  prlvatae  uniiiscujasque 
intcrpretalioni ,  aut  ad  fidem  sibi  propriam  excudendam 
N.  Duo  baec  male  permiscet  adversarius  quae  yehemen* 
ter  inter  se  dissita  sunt ,  inspirationem  videlicet ,  quae 
necessario  requiritur  ad  assensura  fidai  vcrìtatibus  no- 
bis  ab  ecclesiae  magisterìo  propositis  praestandum ,  at» 
que  inspirationem  illam  qua  quis  sibi  peculiare  suum 
fidai  systema  prò  arbitrio  efformat  ac  fingit.  Porro  Spi- 
rifus  S.  inspiratio ,  seu  testimonium  certissimam  in  se 
est  ac  infallibile  ,  imo  et  necessarium  ad  eliciendum 
actum  fidei  supernaturalem  ,  ut  suo  loco  docuimus  (i)  ; 
cum  lamen  Deus  juxta  ordinariam  providentiae  suae 
rationem  statucrit  mediis  exterioribus  ,  magisterio  nimi- 
rum  ecclesiae  >  fidei  nobis  objecta  cradenda  proponere , 
magisterium  suum  iuternum  cum  extemo  magisterio 
conjungit ,  ut  in  salutarem  fidei  actum  erumpamus.  Ei 
utriusque  proinde  magisterìi  conjunclione»cerli  nos,  imo 
infallibiles  efficimur  circa  verum  fidai  objectum  ,  cum 
nos  fallare  nequeat  Spiritus  Sanctus  dum  nos  inclinai  ad 
carte  consentiendum  ;  nec  fallare  nos  possit  ecclesia  in 
vero  fidei  objacto  nobis  proponeodo.  Dempto  autem  ex- 
leriori  ecclesiae  magisterio  ,  numquam  certi  eOicimur  de 
vero  fidei  objecto  cum  decipi  facile  possimus  ,  assumen- 
do proprium  sensum  tanquam  Dei  inspirationem.  Certo 
autem  illudimur  ac  decipimur,  si  feramur  in  objectum 
aliquod  aut  doctrinam  doctrinae  ecclesiae  adversantem  i 
cum  Deus  sibi  contrarius  esse  non  possit.  Quod  si  Deus 
proposuisset  uniunquemque  singulatim  interius  veram  fi- 
dem docere ,  neque  nobis  dedisset  Scripturam  ,  neque 
instituisset  ecclesiam  ,  neque  prophelas  et  apostolos ,  imo 
nec  Filium  suum  ad  nos  edocendos  misisset  ;  quae  qui- 
dem  omnia  cum  facto  pugnant ,   ac  proinde  evincimi 


(i)  la  trat.  Le,  ^ratia  p.  i,  cap,  i,  prop.  i  ^  et  u. 


Part.  IL  Cap.  111.  de  sacr.  Scriplur.  inter.     1 53 

Deum  noluisse  bomines  ad  fidem  adeoque  ad  salutem 
per  solam  interiorem  iospirationem  perducere  (i). 

219.  Ad  8.  Resp.  ìmmo  valde  obstare  ;  nec  enlm  du- 
bium  ¥ersatur  circa  inspirationem  in  se  seu  objectìve 
spectatam  ,  sed  prout  excipitur  in  subjeclo.  Nam  si  cerli 
semper  essemus  de  ^era  inspiratione  divina  jam  nul- 
la soperesset  controversia  ;  verum  in  eo  dilHcullas  est , 
quod  de  illa  inspiratione  piane  simus  incerti. 

aso.  Ad  9.  In  sensu  adversariorum  N.  Nec  prosunt 
criferia,  quae  ipsi  proponunt ,  ad  secemendam  inspi- 
rationein  veiam  a  falsa .  Etenim  non  prodest  Scriptu- 
la ,  com  ex  inspiratione ,  posilo  adversariorum  princi- 
pio 9  deberemus  in  primis  libros  divinos  a  non  divinis  se- 
cernere ;  deinde  germanam  iilius  intelligentiam  pariter  ab 
inspiratione  deberemus  assequi.  Quapropter  qui  prò  certo 
haberet  se  a  divina  agi  inspiratione,  et  tamen  aliquid  animo 
imbibisset  quod  Scripturae  adversarelur ,  is  profecto  aut 
suo  Scripturam  ex  ea  sallcm  parte  respueret ,  aut  talem  ei 
aCEngeret  interpretationcm ,  quae  cum  suo  praeconccpto 
«Tore  condliaretur  ,  id  quod  baereticis  omnibus  semper 
solemne  fuit  (2).  Nec  quidquam  melius  praestabit  recta 
rado  ;  quis  enim  unquam  persuadebit  baeretico  errores 
ejus  lectae  rationi  adversari  ?  Immo  pugnabit  ipse  con- 
tendetque  opiniones  ac  piacila  sua  eidem  piane  congru- 


fi) Tantam  porro  rim  babuit  hoc 
«ynanHam  in  aoiaom  e^egii  Frt- 
derici  Locas  qaem  nupcr  iaudavi,  ut 
proftleatar  se  eo  maxime  permolum 
CMe  ni  tocielatem  amicomm,  nem- 
pe  qnakeroram ,  descreret,  atquc  ad 
fccleiiae  catholicae  Teritatem  con- 
iagefci.  Cf.  cit.  ejof  opuflc.  pag.  Si 
leqq. 

(t)  Sane  Lutheros  ex  praecooce- 
pU  •ententia  de  iotttilitate  honorum 
operom  ad  justificationcm  ,  ac  de 
•ola  fide  iusliiicanlc  ,  non  solum  re- 
jeclt  nU  stramineam  epistolam  s.  Ja- 
cobi  ,    quae  e  diametro  advcrsatur 

hmc  hamtij  led  pzaeterea  in  sua 


editionc  Biblioram  adjecit  verbis  A- 
postoli  Rom.  iii^  aS.  Tocem  $olam  : 
cum  Tero  bac  de  re  monitus  esset , 
respondit  :  Sic  volo  y  sic  jubeo,  ut 
prò  rottone  volunias.  Cf.  Becan. 
Mamtale  controv.  iib.  i ,  cap.  xt  , 
qoacst.  IT ,  n.  S.  Ita  se  se  gessemnt 
antiquiores  baeretici  ,  quos  propte- 
rea  patres ,  et  in  bis  s.  Ircnaeus  , 
et  Tertullianus  Tocant  Scripturarum 
corrupiores  :  ita  repenliores ,  ut 
Bcza  ,  aliiquo  pascim  ,  ut  paulo  post 
ostendcmus.  Interim  cf.  Barlb.  Ger- 
monium  S.  i.  De  veteribus  /lacrc 
liei»  ecclesùuticorum  codicum  cor* 
rupioriòus,  Paris  I7i3t  Uh,  h  et  u* 
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^e  j  prouti  contendebai^  et  antiquiores  gnostici ,  et  re*' 
centiorcs  anabaptistae  ac  schwcndemborgiaDi.  Si  proptcrea 
semel  admiìterelur  adversarìorum  principium  ,  nulla  am- 
plius  suppelcret  ^ia  qua  ipsi  possent  ab  crroribus  reYO- 
cari  (i). 

d2i.  Ad  IO.  Neff,  Conseq.  Ei  proposita  enim  dif- 
ficultate  hoc  tantum  legitime  inferri  potest ,  eiplodendum 
nirairum  esse  adversariorum  systema ,  quod  reipsa  fallai 
et  incerlum  est.  Siquidem  non  testimonium  aut  inspirar 
tio  Spiritus  Sadcti  in  se  et  oljecthe  (allax  est  et  inoe^ 
ta  ,  sed  uti  superìus  diximus  ,  prout  in  subjeclo  recipi- 
tur ,  quod  falli  quidem  ac  decipi  potest.  Sic  certe  nec 
Scriptura  nec  recta  ratio  ob  eAtum  abusum  rejici  debent , 
sed  corrigendus  abusus  prormanans  ex  homine  qui  legi- 
timam  auctorìtatem  et  magisterìum  ecclesiae  lepudìando, 
tum  depravai  Scripturas  ad  suam  perditionem  ,  tum 
ratione  ipsa  ad  falsa  sua  syslemata  confingenda  pessi-* 
me  abulilur. 

ARTICULUS  II. 

De  exegelica  seu  scientifica  Saripiuraruni 
divinarum  interpretalione 

222.  Quamvis  excgetica  seu  scientifica  Scripfuranmi 
sacrarum  expositio  proprie  ad  theologum  non  pertineat 
cum  hanc  provinciam  sibi  vindicent  sacrarum  litterarum 
professores  ,  quorum  est  etiam  ex  inslilUto  agére  de  cri- 
tica biblica  j  uti  monuimus  ,  ac  de  henùeneutica  ,  de 
archaeologia  sacra ,  aliisque  ejusmodi  argiimentis>  cum 
nibilominus  proleslantes  in  ecclcsiam  catholicam  coaflent 
invidiam  ex  principio  auclorilatis  in  interpretalione  dog- 

(i)  Gf.  quae  adycrsus  nup?ros  sua  lìermeneutica  biblica  generaU* 
pietistas  qui  cum  quakeris  hac  in  Viennac  x8i3.  in  parte  hajogiea 
parte  couTeniunt,  scribit  Arìglcr  in      %-  ij*  He  lumine  intemo. 
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tnatica  Scrìpturaram ,  cogimur  yindìcias  ecclesiae  etiam 
ei  hac  parte  suscipere.  Protestantes  namqae.  solent  ec- 
clesiam  catholicam  incusare,  quod  sacrorum  Bibliorum 
studia  retardet ,  ac  scienliam  sacram  arctis  nimis  veluli 
Tinculis  constrìngat ,  dum  suam  sequi  interpretationem , 
aot  saltem  non  recedere  interpretes  jubet  ab  unaaimi  sancto- 
nun  patram  expositione.  Protestantes  praeterea  recentiotes 
eas  legolas  ac  principia  in  critica ,  hermeneutica ,  atque 
estesi  biblica  statuunt  et  consectantur ,  quae  Scrìpturam 
ipsam  labefactant,  ac  omnem  ei  pene  leligiosum  t;a/o- 
rem  adimunt.  Verum  enìm  vero  quod  magis  since^ 
IO  ciiìlibet  catholico  dolendum ,  illud  est ,  nec  defuisse 
neoteróos ,  qui  presse  nimis  protestantium  vestigia  pre- 
mentes  viam  in  scientia  biblica  inierint ,  quae  vix  aut 
nuUatenus  cum  germana  catholica  doctrina  consistere 
Taleal. 

223.  Quoniam  tamen  ,  ut  praemisimus  ,  ncque  nostri 
instituti  est  faaec  data  opera  pcrsequi ,  ncque  omnino  prae« 
termittenda  esse  putamus  ,  ne  auditores  nostri  praesentem 
hujus  scientiae  statum  penitus  ignorent ,  mediam  seclabi- 
mur  viam,  nullam  instituendo  peculiarem  propositionem, 
paucis  lefellere  contenti  calumniam  a  protestantibus  ec« 
desiae  impadam,  ac  simul  estendere  quid  Tridentinae 
syoodi  decretum  demum  importet  dum  yetat  ne  quis 
sacras  Scripturas  interpretari  audeat  contra  eum  sensum 
queoi  tenuit  ac  tenet  ecclesia  ^  vel  contra  unanimem  pa« 
fnim  consensionem  (i).  Exinde  eruemus  essenlialia  discri- 
mina 9  quae  necessario  interponi  debent  inter  criticam , 
hermeneuticam  et  exegeticam  biblicam  catholicam,  et  pro- 
testantem.  Demum  nonnullas  complectemur  regulasqui- 

(f  )  Quod  negative  heìc  conc.  Tri-  libet  profiteatur  nunquam  se  inler* 

Mtijilim  ilatnil  ,   ne  sciliceft   quis  prctaturum  eandem  Scripturam  Disi 

ateipretekir  sacram  Scrìpturam  con-  juxta  unanimem  ss.  patmm  conscn- 

tim  maBÌniMn  patmm  consensum  ,  sum  ,  in  bis  Tidelicct  quae  ad  ddcm 

ia  prefeMione  ndci  edita  a  PioIV.  et  morcs  pertincnt. 
peeàwe  aprimititr ,  cnm  in  ea  qui- 
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bus  sese  regat  calholicus  thcologus  Decesse  est^  si  quldem  i 
sincera  calholica  norma  in  expositione  et  inlerpretatione  sao. 
Scripluraccum  suo  caeterorumque  damno  nolit  desciscere 
224.  ]•  Ac  primo  quidem  quam  injusta  sit  accu3atu 
in  ecclesiam  catbolicam  per  protestantes  intorta ,  parto 
de  ac  si  illa  dum  tale  saniit  decretum  ,  studiorum  Ili 
blicorum  incrementis  detrimentum  inferret ,  patet  ex  eo 
quod  ipsa  non  rectum  usum ,  sed  abusum  dumlaxat  in 
terprelalionis  decreto  ilio  coercere  saplenter  intendat.  Ei 
ipsa  decreti  verba  :  e  Ad  coercenda  petulantia  ingenia  dfi 
cernit  (  synodus  ) ,  ut  nemo  suae  prudentiae  innixot 
in  rebus  lidei ,  et  morum ,  ad  aedilicationem  doctrinai 
Qirislianae  pertinentium  ,  Sacram  Scripturam  ,  ad  sua 
sensus  contorquens ,  contra  eum  sensum  quem  tenuità 
lenet  sancta  maler  ecclesia  ,  cuius  est  judicare  de  v€0 
sensu  et  intcrprelatione  Scripturarum  ,  aut  etìam  cootn 
unaoimem  consensum  patrum  ,  ipsam  Scripturam  Sacrao 
interpretari  audeat  (i).  :»  £?l  bis  porro  verbis  iateliigi 
mus  Tridentinum  non  aliud  sibi  proposuisse  ^  quam  li 
mites  certos  figere  ultra  quos  progredi  catholico  interpre 
ti  fas  non  sit.  Hi  limites  praestituuntur  a  sensu  ccclesia< 
unanimique  patrum  consensu  in  iis ,  quae  pertinent  ac 
Jidem  et  mores^  atque  ad  aedificalionem  christianae  dù 
ctrinae»  Quo  quidem  nihil  aequius  excogitarì  [xÀe&t  ;  cuB 
enim  Scriptura  in  gratiam  religionis  data  no  bis  a  Deo  sii. 
et  in  cbrislianae  suu  catholicae  (idei  praesidium ,  aequun 
erat  ut  interpretes  ccrtis  ut  ila  dicam  cancellis  contine 
rentur ,  imo  et  apte  regerenlur  in  Scrìpturls  exponendi 
ne  proprio  sensui  plusquam  par  est  indulgerent  in  csa 
tholicae  ipsìus  fidei  detrimentum.  Quemadmodum  enin 
si  flumina  intra  alveum  suum  contineantur  valde  prò* 
9unt  y  ac  publicis  privatisque  commodis  opportune  imec 
viunt;  conlra  vero  si  extra  alveum  erumpant  alluTiooi^ 

(1)  Loc.  ciL 


Pari.  IL  Cap.  III.  de  9acr,  Scriplar.  viter.     i  Sy 

andequaque  important  et  yastitafem  ;  ita  piane  si  iaterpre- 
tes  sacri  yenim  Scripturae  spirìtum  oonsectentur  ,  qui 
ex  sensu  eeclesiae  sanctorumque  patrum  exurgit ,  fidei 
ae  religionis  causam  promoyebunt;  si  secus  fecerìnt ,  ma- 
limo  eidem  erant  nocumento. 

225.  Geterum  praeter  ea  quae  aà  fidem  moresque  per- 
tinent ,  plura  sunt  in  quibus  possunt  catholici  expositores 
ingenium  suum  naviter  exercere.  Critica  enim ,  philolo- 
gia  y  quae  supponi!  aut  requirit  antiquarum  notitiam  Un- 
guamm,  chronoI(^ia ,  geographia ,  faistoria ,  arcbaeologia 
aliaque  pene  innumera  latissimum  catholico)  exegetaè 
campum  aperiunt  in  quo  semper  proficere  possit.  Quid 
Tero  dicendum  de  inquiaitionibus  in  multiplicem  Scriptu- 
rae sensum  ,  in  iis  quae  conferunt  ad  penitiorem  sibi  do» 
etrìnae  dogmaticae  ac  moralis  cognitionem  comparandam 
atqae  ad  ampliorem  illorum  locorum  illustrationem  qui« 
bus  Christiana  doctrina  fulcitur  ,  prout  eeclesiae  patres 
et  interprctes  catholici  quovis  tempore  prae3titerunt  prò 
ingenti  quo  erga  catholicam  fidem  amore  tenebantur , 
licet  plenam  in  ecclesiam  subjectionem  animo  atque  ore 
profiterentur  ? 

226.  Sane  experienfia  constai  nulla  obesse  ratione  Trir 
dentinum  decrelum  catholicis  inlerpretibus  biblicac  cxe- 
geseos  incremento.  Quot  enim  ab  illa  inde  aetate  in  ec- 
clesia cathoUca  interpretes  atque  exegetaq  doctissimi  flo- 
roere  ,  yìx  ut  numerari  possint  (i)  ?  Qui  tamen  onuies  et 


(i)  Homm  eensns  Tideri  potett 
Kf9à  Cafanet ,  qui  in  sua  BibUoihe- 
ea  saera  ,  quanti  praemisit  Tolumini 
primo  ÌHetimarù  hUtoriciele.  Sor 
eroe  Sertpiurae^  omnes  recenset  in- 
terpretes catbolicos  et  nroteslantes 
qui  ùwe  in  uoiversam  Scrìpturam, 
mwe  in  singalos  utriusqve  Testam en- 
ti UbroB  aut  specìalcs  conim  partes 
commentaria  usqnc  ad  actatcm  cjus 
aiiderant.  Ex  hoc  catalogo  cui  non 
ninirna  fieri  posse!  additio ,  coliigt* 


mus  ncc  numero ,  nec  praestantia 
catliolicos  interpretes  protestantibns 
inferiopes  esse  ,  imo  utroque  lon^ 
istos  superare ,  etiamsi  ab  aetate 
concilii  Tridentini  eos  recenseamus. 
Nathanael  Sotuellus  in  BibUoikeea 
scripiorum  Soc.  Jesu ,  quam  per- 
duxit  usquc  ad  an.  1675.  suprater- 
centom  commemorat  sac.  Scripturae 
expositores  e  sola  Societate.  Nicolaus 
Antonius  in  Bibliotheca  hispaitica 
nova  supra  quingentos    Ilispanicos 
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mirifice  Scrìpturam  quaqua  versus  illustrarunt ,  et  oplime 
simul  de  re  catbolica  meriti  sunt.  Quibuscum  si  conferas 
exegetas  protestantes ,  habesunde  mireris  ingens  inter  u- 
trosque  discrimen*  Nam  isti  ut  pluriinum  aridi  sunt ,  sic- 
ci ,  inconstanles ,  verba ,  ac  phrases  grammaticales  vix 
non  unice  consectantes  ,  quos  propterea  ?erìus  philolo- 
gos  quam  interpretes  ac  expositores  vocaveris.  Ulud  vero 
quam  frequens  in  ipsis,  ut  dum  auclores  nostros  gravi 
supercilio  notant ,  et  coutemptui  babere  se  ostendunt , 
complura  ei  ìis  exscribant,  caule  tamen ,  ac  suppresso  no^ 
mine  ne  se  catholicorum  copiis  ditatos  prodant  (i).  Ga- 
tholici  vero  Scripturarum  expositores  magna  ex  parte  u- 
berrimi  veluti  fontes  exundant ,  ila  ut  non  menlem  so- 
lum  I  sed  et  legenlis  animum  suavissime  pascant ,  pietar 
temque  nutriant  augeantque.  (2).  Injusta  proinde  ac  fal- 
sa ^  acatbolicorum  incusatio  quod  ecclesia  quoquomo- 
do  sacrarum  litterarum  studia  retardet  ac  elanguesoere  si- 
nat ,  quum  potius  ^unmiopere  commendet ,  ac  provchat» 
Huc  certe  spectat  quod  ab  eadem  Tridentina  synodo  sta- 
tutum  est  :  e  Ne  caeiestis  ille  sacrorum  iibrorum  thesace 
rus ,  quem  Spiritus  Sanctus  summa  liberalilate  homini- 
bus  tradidit ,  neglectus  jaceat ,  statuii  et  decrevit»   ut 


receaset.  Jam  Tero  «piot  addi  possent 
elencbo  Sotuelli,  et  Micolai  Aiitonii  l 
Quis  recenscat  tum  alionim  rcligio-» 
8omin  ordinum^tum  aliarum  gentìum 
interpretes?  Cf.  Andrcs  S.  J.  Dell'o- 
rigine ,  progredii  e  stalo  atiuale  di 
ogni  letteratura,  Roma  1817.  tom. 
TU.  Sc^nze  ecelesiaztiche  ,  della 
scienza  biblica  cap.  iii^  pa^.  5 io 
»eqq. 

(1)  N08  identidem  hujuscemodi 
proti^stantiuiD  agendi  rationis  exem- 
pla  dedimus,  sed  cf.  J.  B.  Glaire 
Jntroduction  hùtorique  et  critique 
aux  livres  del' Ancien  etduJVouveau 
Yestament,  Paris  iSSg.  11.  a/i/veiK/. 
au  cbap.  vi.  11.  part>  §.  y.  pag. 
^17.  scq. 


(9)  Satis  est  specimen  sumere  ex 
commentarìis  super  prophetas  Gaspa^ 
risSaDctii  y  ex  comment.  V.  BdUr- 
mini  in  psalmos  et  P.  Berthier  n^ 
riter  in  psalmos  ,  Bernardini  a  ri- 
conio  in  epistolam  s.Pauli^  alionun* 
que  passim  ^  qui  pietatem  Qbi(|ne  et 
unctionem  piane  caelestem  spiranL 
Si  quis  hos  conferai  cum  expositìo* 
nibus  Semleri ,  utrìusque  Ronsemnir 
Ieri)  Euinoelii etc.  deprehendet tiBr 
tum  illos  inter  et  istos  discrimen  in- 
tercedere quantum  intercedil  medulp 
lam  inter  et  ossa^  spiritum  et  corpus, 
caelum  et  tcrram.  Ecouid  aliudex- 
pectes  ab  iis  qui  nonnisi  terrena  sa- 

fiunt?  Cf.  Gioire  ojf.  et  loc.  cit.pag. 
07  «eqq. 


Part.  IL  Ctq^.  111.  de  èaer.  Scrutar,  inter.  iSg 
CDOstituereatur  ubique  locoram ,  qui  idonei  esseat  e  ad 
Sacrae  Scripturae  expositionem  et  interpretationem  i  po« 
pulo  faciendam ,  et  cathedrae  de  Scrìptura  sacra  in  gjm« 
nasiia  erìgeiratur  (i)« 

227.  n.  Quod  yero  ad  essentlalia  discrimina  spectat , 
qoae  necessario  intercedere  debent  catbolicos  inter  et  prole* 
stanles  circa  crìticam ,  hermeuticam  et  exegesim  biblicam^ 
eacpiid^m  sua  yeluti  sponte  profluunt  ex  contrariis  principiis 
quiinis  iitrorumque  institutio  innititur.  Etenim  catholici 
ex  principio  audorìtatìs  quae  calholicae  professionis  fun- 
dameiitum  con^tituit ,  integnun  ab  ecclesia  sac.  librorum 
canonem  accipiunt ,  ab  eademque  dogmaticam  inlerpre- 
tationem ,  Tersionem ,  ac  normam  denique  etegeticae  ex- 
positionis  mutuantur.  Quare  non  admodum  solliciti  sunt 
de  critica  et  benneneutica  biblica  ;  quibus  nempe  lan* 
tom  impendunt  sludii  quantum  opus  est  ad  rationem  de 
eodesiae  doctrina  circa  ejusmodi  articulos  reddendam  ^ 
ad  eamque  tuendam  yiudicaqdamque  ab  impugnationi- 
bus  adyenwioirum.  Ipsi ,  ut  verbo  dicam  ,  jam  habent 
aedificium  abaolutum  sane  ac  perfectum  ,  in  cujus  pos- 
sessione  firme  ac  secure  consistant ,  nec  nisi  titulos  prò* 
pterea  legitimae  hujus  possessionìs  defendunt. 

228.  Ccmtra  yero  protestantes  ex  opposito  principio  li- 
beri examinis  debent  in  primis  aedificium  ipsum  e  solo 
ut  ita  dicam ,  erigere ,  imo  materiam  ips^m  quae  tantae 
buie  moli  aedificandae  necessaria  est^  quoad  singulas  soas 
parfea  ccmquirere  et  congerere  ;  prius  nempe  inquirant 
opoftet  utrum  existat  Scrìptura  sacra ,  quibusnam  libris 
eoQslet ,  utnm)  omnes  libn  in  singulis  suis  parlibus  inte- 
gri et  abeque  ulla  interpolatione  ad  nos  usque  preyenerint, 
qoinam  insuper  canonici  ac  divini  sint  censendi.  Age  ye« 
n>  9  debent  deinde  yerum  ac  natiyum  sensum  determina- 
]pe  I  ac  fidei  demum  articulos  sibi  exinde  componere.  Haeg 

(1)  Se».?,  in  decreto  de  Beform.  cap.  u 


1 6o  Traetatus  de  loefs  Theologicù 

aùtem  omnia  ex  genuino  protestantismi  systemate  quilt- 
bet  ex  sese  praestare  et  efficere  tenetur ,  idque  sane  tali 
certitudine  j  quae  fidem  theologicam  subjective  gigne- 
revaleat,  omnemque  propterea  errandi  formidinem  tollat. 
Ditimus  quilibet  ex  sese  efficere  haec  omnia  tenetur  , 
quìppe  essentiale  principium  protestantismi  de  liberiate 
examinis  quae  piena  ae  generalis  esset  debet ,  id  postu* 
latomnino;  secus  enim  si  rudes  ex  aliorum  me  plu- 
rium  sive  pauciorum  auctoritate  omnia  et  singula  quae 
recensuimus  amplecti  deberent ,  jam  in  ipsum  catholicae 
ecclcsiae  principium  quod  est  principium  auctoritatis  re* 
laberentur  ,  et  principio  quod  profitentur  liberi  examin» 
apertissime  adversarentur.  Quo  fit ,  ut  necessario  fateri 
debeant  protestantes  rellgionem  cbrìstianam  plerisque  ex 
humano  genere  impenriam  existere ,  aut  admittere  sat 
tem  quoad  istos  plerosque  principium  ecclesiae  catboii* 
cae  ,  eam  sibi  ipsis  arrogando  auctoritatem  quam  eode* 
siae  uniyersae  denegare  non  verentur  (i). 

229.  Porro  primi  protestantes ,  quin  id  adverterint ,  ab 
ecclesia  catholica  sacros  acceperunt  libros  quos  uti  ca- 
nonicos  et  diyinos  adhuc  retinuerunt  (2) ,  simul  cum  ma- 

fna  dogmatnm  parte ,  e.  g.  Trìnitatis  ,  Incamati<mÌ8 , 
ivinitatis  Ghristi ,  peccati  originalis  aliorumqoe  ejusmo- 
di  quae  cum  eadem  ecclesia  professi  sunt.  Idque  sane , 
ut  patet ,  peregerunt  manifeste  refragantes  principio  quod 
Teluti  fundamentum  omnium  extulerant ,  et  sine  quo  nun- 
quam  protestantismus  puliulasset.  Nihilo  tamen  minus  ne 
ab  ecclesia  catholica  in  recensitis  articulis  peudere  vi- 
derentur  coeperunt  fundamenta  critica  expendere  quibus 
innixi  rationem  redderent  de  discretione  ab  se  factain* 
ter  libros  canonicos  et  non  canonicos ,  et  quoad  singu* 
las  uniuscujusque  libri  partes  ;    quod  quidem  opus  ad 

(i)  Cr.  Milner  op.cit.tom.i.  ietlre     Hiét.  du  Manichéisme  tom.i,  p.i4i* 
y.  pag.S6.et/tf//reTiii.pag.64seqq.      Cf.  Grégotre  HisL  dtt  ieetc*  fepiB. 
(*)  Id  fatetur  tei  ip5c  Bcausobre,     ìy  ,  pag.  434- 


Part.  11.  Gap.  III.  desacr.  Scriptur.  inter.  ifii 
haec  ferme  tempora  strenue  sunt  prosecutì.  Postea  no- 
yae  bermeneuticae  et  eiegeseos  biblicae  (i) ,  quas  adhuc 
impeose  promovent ,  jecerunt  fandamenta.  Demum  Epi- 
crina  adjecerunt  seu  discretionem  ac  veluti  delectun; 
qoemdam  credendorum ,  sive  articulorum  fidei  qui  ad- 
mittendi  essent  aut  respuendi  :  nec  vero  diffitendum,  in- 
gens  protestantes  in  hasce  inquisitiones  studium  contu- 
lisse  ,  magnosque  in  iis  exantlasse  labores. 

230.  Ast  non  solum  exiguo  admodum  successu  e  sem- 
per  didcentes ,  et  nnmquam  ad  scientiam  veritatis  per- 
Tenioites  (2) ,  ^  sed  ordine  piane  retrogrado  ipsos  pro- 
oessìsse  recentiorum  protestantium  experimentum  abunde 
DOS  dooet.  Etenim  tametsi  primi  pseudoreformatores  vis- 
dom  e  caiholica  reb'gione  emersi ,  nonnisi  ancipiti  timìdo- 
qne  animo  nativum  protestantismi  principium  evolve- 
lent,  ac  etiam  a  conspectu  abyssi  quam  sibi  foderant  (3)  per- 
terrefierent ,  postea  tamen  illorum  successores  audaciores 
efiedi  destructionis  opus  paulatim  persequi  institerunt , 
ita  nt  cbristiani  totius  aedificii  lapidem  super  lapidem 
vix  demum  reliquerint. 

23 1.  Nam  sua  illa  critica  biblica  eo  ipsos  sensim  per- 
traxìt  ut  Pentateuchum  Moysi  abjudicarent ,  plerosque  hi- 
stofìcos  y •  T.  libros  rejicerent  j  supposititia  demum  iliu- 
Strioia  vaticinia  decemerent  (4).  Eadem  critices  elTrena- 
la  licentia  in  libros  N.  T.  caussa  fuit  ut  et  quatuor  Evan- 
geiicmmi  authenticitatem   abolerent  (5)  ,  ac  plerasque 


(i)  ffermenetUiea  per  inde  valet  ac 
an  9ea  faeuUtt9  nUerprttandi '^  est 
«b  t^tnttfti  interprelor ,  explico 
de.  ;  latìon  tamen  sensu  interdum 
henneneiitica  accipitur  prò  i^firi^sia 
tea  prò  cnarratione ,  doctrina  etc. 
Ex^f^U  Tero  expUcaiio,  enarrcUio 
ab  g\ny*o^uu  9  narro  y  exponoy  ex- 
fUeOf  tmierpretor.  Duo  haec  Yoca- 
Ma  proinde  inlcrdum  promiscue 
naiirpaatiir  ob  sìgnificationis  aCBnita- 
tem  :  attamen  proprie  hermcneatica 

Tom.  IL  ParU  11, 


ad  .  interprctationcm  ac  Tersionem 
Tocabulorum  refertur  ;  cxegcsìs  ve- 
ro ad  exposilionem  sentcntiarum. 

(2)  II.  Timotb.  Ili,  7. 

(3)  Cf.Bossuet  Uùt.du  variatìont 

li?.  V.  J.  XXXI. 

(4)  Cf.  quae  superius  diximus  , 
necnonquoad  Talicinium  Danielis  ix. 
(piac  scripsimus  in  tract.  de  IneoT' 
natione  p.  i,  cap.  ii,  prop.  iii,  $.  2. 

(5)  Bue  refeninlur  quae  de  Ur« 
etaofselioi  seu  Evan^dio  Arapiae«» 

II 
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epislolas  s.  Pauli ,  ut  de  reliquis  libris  taceamus ,  explo* 

derent  (i). 

232.  Nec  diversas  subiit  vices  dodrìna  de  sacrohim 
inspiratlone  llbroruai ,  quam  ^  ut  vidinuis  ,  prius  ipsi 
ita  extenuanint ,  ut  ad  solam  immunitatem  ab  errorìbus 
constrinxerìnt  ;  deinde  ad  immunitatem  ab  errorìbus  gra- 
vioribus  ;  demum  et  hanc  ipsam  abjicientes  ,  tum  erro- 
rìbus haud  levibus  scatere  libros  sacros  effutierint ,  tum 
omnem  supematuralis  praesidii  in  iis  conscribendis  ideam 
penitus  exterminarint  (2). 

233.  Eundem  progressum  cernere  est  apud  protestane 
tes ,  quoad  hermeneuticam  et  exegesim  sacram  ;  nam 
ab  initio  pluris  adhuc  faciebant  tradilionis  sensum  ;  non 
dcdignabantur  patrum  scripta  consulere ,  ac  primitivae 
ccclesiae  doctrinam  recolere.  At  enim  non  hic  diu  res 
stetit  ;  sed  cuncta  iila  adminicula  deinceps  spementes  si« 
bi  solos  duces  esse  maluerunt.  Exinde  canones  illi  bi« 
blìcae  hermeneuticae  quibus  omnia  ad  interiora  revocant 
argumenta  ,  ad  usum  loquendi ,  quem  praeoipuum  et 
exclusiyum  vocant  rite  Scripturas  interpretandi  medi- 
um, quem  tamen  usum  non  ex  patribus  qui  proxime 
apostolicae  floruerunt  aetati ,  sed  ex  auctoribus  profanis 
arcessere  inprimis  amant.  Hinc  perpetua  illa  compara- 
tio  inter  dictiones  et  phrases  scriptorum  sacrorum ,  au- 
ctorumque  profanorum ,  quo  nil  magis  in  istorum  emi- 
cat  scrìptis  (3).    Ad  parallelismum  provocant  continen*^ 


ac  de  anclore  Evangelii  Joannis  pan- 
ie ante  disscruimus. 

(i)  Cf.  Bar.  de  Stark  Entretieni 
phihsoph,  p.  i33  seqq. 

(a)  Cf.  superiusdicta^  tumGlairc 
op.  cit.  tom.  I.  pag.  535  seq. 

(3)  Perpetua  fere  est  comparatio 
quae  in  proteslanlibus  interpretibus 
cernitur  inter  pbrases  scriptorum 
profanorum  et  scriptorum  sacrorum, 
ad<'o  ut  vix  paginam  percurras  quin 
libi  ejusmodi  comparationes  ma!gno 


numero  oocurrant,  quasi  nempo  apo- 
stoli et  evangelistae  a  PlatoBe,  no- 
merò, Acschine,  Demosthene  phraies 
suas  mutuati  fuerint ,  ita  ut  ad  illas 
suae  ipsorum  exigi  debeanLNeo  vero 
rcprebendimus  absolute  ejusmodi  ?er- 
borum  aut  pbrasium  parallelismos , 
sed  iilorum  abusum,  cum  praeser- 
tim  horum  obteutu  ecclesiae  inter- 
prctationem  excludcre  contendant 
noTi  isti  ioterpretcs  et  exegetac. 
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(er  locomm  ,  ad  parallelìsmum  poeticum  ,  quanivis  noa- 
dam  satis  firmas  conslituerìnt  regulas  ad  ejusmodi  pa- 
rallelismos  detegendos  ,  utrum  scilicet  in  verbis  ,  an  in 
sententiis ,  aut  in  utrìsque  simul  sit  reponendus  :  item 
ad  priocipìum  quod  accomodationis  appellant  quoad  ap- 
plioilion^n  Tetenim  vaticinioriun  ad  Gbristum  (i) ,  non 
ex  parte  dumtaxat  apostolorum  et  evangelistanim  ,  sed 
et  Ghristi  ipsius  (2).  Ad  praeconceptas  demum  opiniones 
judaicas  et  pharìsaicas  Pauli ,  ae  reliquorum  aposlolo- 
ram  se  convertunt  (3).  Quid  proinde  mirum  si  his  aiiisque 
qusmodi  canonibus  unice  recenliores  exegelae  protestan- 
tes  instructi ,  iisque  piane  confisi  eo  commentariis  suis 
deY^ierint ,  ut  omnino  esset  exoptandum  easdem  ab  iis 
regulas  in  sacris  exponendis  litteris  servari ,  quas  in  prò- 
imis  illustrandis  scriptoribus  conseclantur  ?  Nunquam  sa- 
ne in  commentandis  Livio  ae  Tacito  eam  sibi  libertatem 
pemiitterent ,  qua  in  exponendis  evangeliis ,  aiiisque  seri- 
plis  sacris  impune  debaccbantur.  Quoties  enim  aliquid  in 
iis  offendunt  quod  cum  opinionibus  suis  noncongruat, 
lacerant ,  delorquent  per  violentas  interpretationes  ,  ita 
ut  Td  Sliaussius  ipse  iilos  irrìdeat  (4)* 


(1)  Cr.  SUrck  Eatreiient  philo- 
iopk.  pag.  i55  seqq. 

(s)  uti  Wegscheider  pusua,  prae- 
Krtiffl  $.  lai.  et  199. 

Ì3)  Ajrod  Starck  op.cit.  p.  i33  seq. 
4)  rie  de  Jesus,  tom.  i.  Intro' 
asci.  $.  Tiii^  ix>  X.  Specimiiiisgra- 
tia  BODimnadescribam  ex§.x.  e  Mais 
ee  qii^l  y  a  de  plus  criant  en  fait 
de  eootradictioii ,  c'est  ce  qu'on  lit 
dans  me  mjtbologie  da  NouTcaa 
TcfUmait,  oomme  celle  de  Baner  : 
r  idée  da  Mjthe  est  si  peu  compri- 
le qae  9  par  ezemple ,  il  admet  réel- 
VmuaX  chec  les  parents  de  Jean- 
Baptirte  im  marìage  demcuré  stè- 
rile :  qn*  il  explique  V  apparition  de 
rÀnge  à  la  naissance  de  Jdsns  par 
«a  météiMv  enOamiDé  ;  qo'il  suppo- 
se ^  4  fon  baptéme ,  un  éclair  et  un 


coup  de  toonerre^  en  méme  temps 
aue  le  Tol  fortuit  d'une  colombe  au- 
dessus  de  sa  téle  ;  qu'  il  donne  un 
orage  comme  fondement  de  la  trans- 
figuration  ,  et  que ,  des  anges  sur 
le  tombeau  de  Jesus  resuscité ,  il 
fait  des  linoeuils  blancs.  Kaiser,  lai 
qui  se  plaint  que  tant  d'explications 
naturclles  soient  si  peu  naturcilcs, 
assure  cependant  que  ce  seraitne 
Toir  qu'un  cóle  des  choses  que  de 
Touloir  interpréter  tout  le  merreil- 
leux  du  Nouveau  Testamcnt  d'  une 
seule  et  unique  manière  :  et  à  l'aide 
de  coite  remarque  il  laisse  subsister 
Tcxplication  naturelle  à  coté  de  l'ex- 
plication  mytbìqae.  Pour  peu  qne 
r  on  connaisse ,  dit-il ,  que  le  Tieil 
auteur  a  touIu  raconter  un  mirack, 
l' explication  naturelle  derient  son- 

» 
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234*  Pronum  hinc  est  inferre  cujusnam  modi  fides 
protestantium  esse  queat ,  qui  Scrìpturam  unicam  illius 
regulam  esse  clamitant.  Primi  protestantes  qui  tropioe 
intellexerunt  verba  consecrationis  ne  cogerentur  admitf 
tcre  realem  Ghristi  praesentìam  in  eucharistia  obtenden- 
tes  ejusmodi  dogma  pugnare  cum  recta  ratione  ,  Yiam 
aperuerunt  socinianis  ad  tropice  intelligenda  Illa  omnia  lo- 
ca in  quibus  traduntur  mysteria  Trinitatis ,  Incamatiom'Si 
satisfactionis  Ghristi  et  quaelibet  alia  mysteria  idque  ex 
eodem  protestantium  principio.  His  successerunt  ragiona- 
listae ,  qui  eidem  principio  innixi  abjecerunt  omneia 
actionem  Dei  immediatam  j  ac  propterea  revelationem , 
inspiratioqem  ,  miracula ,  vaticinia  j  et  quidquid  demum 
supemalurale  redolet.  Donec  hos  exceperunt  mythici , 
qui  primum  in  V.  T.  deinde  in  Novo  non  deprehende» 
runt  nisi  mythos  historicos  ,  aut  poeticos  ,  aut  morales , 
aut  mixlos  in  plerisque  sacris  narrationibus.  Sic  histo* 
ria  creationis  hujus  universi  est  mylbus  primus ,  para- 
disus  terre^tris  mythus  secundus  ,  casus  angelorum  et  prò* 
ioparentu^l  mythus  tertius ,  et  ita  porro  hisloria  dila- 
vii  j  turris  babelicae  et  confusionis  linguarum  ,  historia 
Abrahami ,  Isaaci ,  Jacobi ,  Josephi ,  Samsonis  etc.  (i). 
In  Novo  autem  Foedere  praeter  mylhum  conceptìonis  et 
ortus  Joannis  Baptistae  ,  historia  Annunciationis  exhibet 
mythum  primum,  ortus  et  infantia  Ghristi  mythumse- 
cundum  ,  et  ita  de  reh'quis  historiae  evangelicac  et  apo- 
stolicae  parlibus  (2).  Tandem  deismum  professi  non  pau- 
ci  ex  proteslantibus  ,  larva  sibi  delracta ,  docuerunt  pbi* 


Tent  alors  admissiblc  :  ^Ue  est  tantòt 
pliysìque  ,  comme  dc^ns  le  lépreux 
dont  Jesus  prévtì  sems  aucun  doute 
le  procboin  rétablìssement  :  tantòt 
psjchologique  ^  la  renommée  de  Je- 
sus et  la  coniiance  cn  lui  c^yant  eu, 
c1k*z  plusìcurs  malades,  la  plus  gran- 
de part  a  la  guérison  ctc.i  pag.  55 
scc|4.   Scd  vcium  adducami|s  super 


ejusmodi  impictatc». 

(i)  Cf.  Glaire  op.  cit.  tona,  i  , 
pag.  5.2S. 

(2)  Ibid.  Circa  Scrlpturanun  abii- 
sum  ex  parte  Lutberi  ,  eorumqnc 
asscclarum  ,  qui  primi  rcformatorcs 
fuerant  cf.  Uisioire  de  la  vie  de 
Luther  par  M.  Audin  ed.  cit  tom.i, 
cbap.  xxji.  pag.  pracscrtim  98o  tc^* 
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losophi  munus  èsse  totam  ex  proprio  fundo  religionem 
abi  effingere  j  ac  Scrlpturam  et  religionem  positivam , 
seu  cbristianismum  historicum  non-philosophis  relinqui 
debere  (i).  Talis  et  non  aiius  erat  exitus  expectandus  ab 
illis  crìticis  et  exegetis  j  qui  profiteri  non  erubuerunt  grana- 
maticam  esse  fundamentum  unicum  suae  ipsoruni  (heolo-* 
giae ,  fulcrumque  firmissimum  ,  imo  ecclesiae  lutheranae 
seu  proteslanUcae  sectae  Palladiwn  (2). 

23$.  III.  Itaque  cathoUcos  ,  qui  neque  in  critica ,  nc- 
que in  bermeneulica  aul  in  grammatica  fundamentum  ac 
ktsim  fidei  suae  collocant ,  sed  fidem  et  omnia ,  quae 
sìtc  ad  eam  referunlur  sive  illam  suppònunt ,  ab  eccle- 
sìa tutissime  accipiunt  ac  tenent ,  contratiam  piane  yiam 
inire  oportere  in  studiis  biblicis  perscquendis  apertum  est. 
Rata  illi ,  ut  hominis  catholici  est,  firma  ac  immobilia  pro- 
fitentur  quae  circa  fidem  et  mores  in  aedificationem  Ghri- 
slianae  dodrinae  ab  ecclesia  semel  constituta  ac  sancita 
sunt  ;  ideoque  hoc  circa  Scrìpturarum  canoncm  et  inspi- 
rationem  sacrorum  Bibliorum  ^  eorumque  dogmaticam 
interpretationem  ,  eo  dumtaxat  ferri  debent  illorum  co- 
natus ,  co  dirigi  studia  ut  catbolicam  doctrinam  illu- 
strent ,  amplient  ac  tueantur. 

236.  Crìticae  proinde  biblicae ,  quae  tbeologum  catho- 
Ucum  decct ,  id  muneris  esse  debet ,  investigare  et  ex- 
pendere  instrumenla ,  quae  yocant ,  quibus  ecclesia  inni- 
xa  canonem  suum  probavit ,  nobisquc  proposuit  ;  nec  non 
Icdiones  qiias  admisit ,  librorumquc  partes  quas  retinuit 
aot  rejecit  ;  inquirere  in  historiam  sacri  textus  tum  quoad 
fontes,  ut  ajunt,  originales,  tum  quoad  antiquas  yersiones  ; 
lectiones  praeterea  comparare  et  variantes  quae  sive  in  co- 
dicibus  sive  in  yeteribus  monumentis  et  patrum  scriptis 
occumint;  recensiones  item  et  emendationes  codicum  quae 

(t)  Quod  hit  Tix  innuimus  plcnins  (s)  Ita  Georj^.  Bencd.  Winer  iil 
cfoiTenras  in  tertia  hujus  tractalus  (yramma/.tV/ioma/i^ TV.  T'.Lìps.iSaS. 
^le.  ivm.i.  in  dedicai*  et  in  prtef^pAg*  xi« 
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ìdentidcm  a  viris  doctis  faclae  sunt.  El  haec  quidem  om- 
nia  in  eum  Gnem  dirigere  debet ,  ut  semper  inde  eo 
clcsiae  judicìum  coniirmetur  adversum  intemperantes  oxi^ 
ticos  illos  ,  qui  vix  aliquid  intactum  reliquerunt 

237.  Nec  alio  spectabit  bermeneutica  et  exegesisca- 
tholicorum  Scripturae  cultorum  ;  cujus  scopus  praecipuus 
esse  dcbet  dogmaticas  praesertim  ecclesiae  interpretatio- 
nes  defendere  ac  tueri  adversus  profanas  haereticoruni 
et  incredulorum  noyitates  et  aggressiones.  Certuni  enim 
ratumque  eum  omnibus  catholicis  sit ,  ecclesiam  errare 
in  dcfinitionibus  suis  non  posse  ;  quamvis  subinde  inter- 
pretes  difficullales  experiantur ,  quae  molestiam  creent , 
liae  tamen  eorum  frangere  animum  nuliatenus  debent, 
eum  yeritas  ventati  nequeat  esse  contraria^  atque  oppugna- 
li quidem  possit ,  expugnari  non  possit.  Acuere  potius  dif- 
ficultates  dehent  ingenium,  studium promovere,  diligen* 
tiam  exstimulare  in  latebris  omnibus  perquirendis ,  ac  mo- 
mentis  sive  intrinsecis ,  sive  extrinsocis  quibus  iilae  sol- 
vantur  consectandis.  Nec  vero  de  felici  borum  laborum 
exilu  ambigere  quisquam  polest.  Experientia  quippe  tot 
seculorum  ostendit  ecclesiam  numquam  in  decisionibus 
suis  a  ventate  vel  minimum  deflexisse  ;  nec  raro  pro- 
testantes  ipsi  fateri  demum  coacti  sunt  se  deceptos  fuisse 
etiam  in  iis  quae  uti  inconcussa  ab  initio  posuerant  ad  ca- 
tholicae  ecclesiae  doctrinam  oppugnandam  (i).  Plurimum 
{)orro  conferent  catboUco  interpreti  ad  verum  Scripturae 
sensum  statuendum  non  loquendi  solum  usus ,  aut  pa- 
rallelismus,  sed  potissimum  ac  praecipue  sensus  tradì- 


(i)  Piurilms  excmplìs  id  estendi 
posset  f  niBi  agdretur  de  re  omnibus 
exploraUu    Ecquis  enim  nunc  inter 

Srotestantes  orlhodoxot^  quos  Tocant, 
ocet  bonìs  operibus  injurìam  im»- 
gari  mcritis  Cbristl  ?  Omnia  infido 
um  ac  peocatonun  opera  totidem 
osse  peccata  ?  Justum  peccare  in 
omnibus  operibus  suis  ita  ut  merea- 


tur  aetemam  damnationem  ?  Furei^ 
fomìcarios  ^  homicidas  y  adolterof 
sola  extema  imputatione  meritorooi 
Cliristi  aeque  sanclos  esse  ac  Beatam 
Virgincm  ?  Deum  impellere  ad  peo> 
catum ,  aliaque  ojusmodi  sexcenta 
quae  eum  Lulhero  et  CalTino  anti- 
quiores  protestantes  profitebankur 
▼eluti  firmissimas  yeritates  ? 
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tionalis  ,  saDCloram  patrum  scrìpta ,  usus  et  praxis  ec* 
desiae ,  quae ,  ex  cathollco  principio  auctoritatis ,  primuin 
Scrìpturis  lite  inlerpretandid  ìociun  obtineant ,  opus  est. 
Nunquam  patiantur  catholici  interpretes  abripi  se  ab  ap- 
parentibus  et  speciosis  novatonim  theonis ,  quae  tempo- 
rà  lapsu  Yauae  ut  plurìmum  ac  Callaces  deprebendun- 
tur.  Ad  summum  si  quid  illa  boni  coolineut,  admini- 
culo  esse  poasunt  :  ast  fundamentuni  oonficere  henneneu-^ 
ticae  calbolicae  numquam  debent. 

238.  Demum  in  esegesi  sua  catholici  Scrìplurae  cul- 
tores  animum  intendant  oportet  ad  analogiam  fidei  , 
itemque  ad  finem  in  quem  nobis  a  Deo  Scrìpturae  dalae 
sani.  Deus  porro  targitus  nobis  non  est  Scripturas  aut 
ad  otiosam  quamdam  animi  curiositatem  pascendam  , 
aut  ad  inutiles  fovendas  disquisitiones ,  sed  ad  mentem 
iis  quae  credere  oportet  uberius  informandam  ,  animum- 
que  excilandum  in  amorem  sui  ;  ad  opera  praestanda  , 
quibus  sandi  efficiamur  eique  grati  ;  ad  fovendam  de- 
nique  pietalem  ,  ac  omnimodam  perfectionem  conseclan- 
dam.  Quod  quidem  praeclare  significavit  aposlolus  II.  Ti« 
rooth.  Ili,  i6.  dicens  :  cOmnis  Scriptura  divinitus  in- 
spirata utilis  est  ad  docendum ,  ad  arguendum ,  ad 
corrìpieudum ,  ad  erudiendum  in  justitia ,  ut  perfectus 
sìt  bomo  Dei,  ad  omne  opus  bonum  instructus;»  qui- 
bus Terbis  quatuor  praecipua  doctoris  christiani  officia 
complexus  est ,  ad  quae  utilis  est  Scriptura.  Haec  nem- 
pe  sunt  primum  docere  veritalem  fidei  ;  secundum  re- 
fellere  errores  fidei  adversantes  ;  tertium  admonitioni- 
bus  et  correptionibus  depravatos  mores  redintegrare  ; 
quartum  instiluere  ad  justiiiam  ,  ad  vitae  yidelicet 
sanctimoniam  (i).  In  commentariìs  proinde  suis  haec  po- 
tissimum  prae  oculis  habebit  catbolicus  exegeta ,  ad  quae 
(adlius  ac  praeclarius  oblinenda  praesto  ipsi  erunt  ve* 

(1)  Cf.    Bernard,    a   Piconio  in  huDC  loc. 
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luti  oportuna  subsidia  tum  antiquiorum  linguarum  no- 
titia  quibus  libri  utriusque  foederis  exarati  sunt ,  cum 
valde  hae  conferant  ad  yerum  Scripturarum  sensum  as- 
sequcadum  (i)  ;  tum  assidua  sanclorum  patrum  lectio , 
nec  non  poliorum  interpretum  et  expositorum  crebra 
evolutio  ;  morum  et  consuetudinum  hebraici  populi  non 
secus  ac  aliarum  antiquarum  gentium  cognitio  ;  notitia 
chronologiae  et  geographiae  sacrae  ;  libri  etiam  thalmu- 
dici  et  rabbinici ,  qui  pluribus  Scripturarum  textibus  lu- 
cem  alTerre  possunt ,  pracsertim  in  allusionibus  ad  effa- 
ta ,  ritus ,  consuetudincsquc  judaici  populi  ;  demum  mal- 
tiplex  sacrae  Scrìpturao  sensus. 

239.  IV.  Et  ad  hos  quidem  varios  Scripturae  sensus  spe- 
ciatim  quod  attinet ,  non  me  fugit ,  nonnuUos  ex  recen- 
tioribus  etiam  calholicis  se  jam  diOiciles  praeberc  in  il- 
lis  admiltendis  (2).  Verum  in  hoc  quoque  ,  quemadmo- 
dum  et  in  aliis  omnibus  diserzione  opus  est ,  adeo  ut 
iisum  debeamus  ab  abusu  secernere.  Qui  enim  absque 
delectu  ac  sufficienti  fundamento  ,  aut  ex  arbitrio  etiam 
hos  sibi  confingunt ,  adeo  ut  tribuant  Scripturae  sensum^ 


(i)  Cf.  Corn.  a  Lapide  in  Prooe- 
mio  et  encomio  s.  Scripturae  seck.i. 
Cf.  eliam  Serarlum  in  Proleg.  Bi' 
blic.  cap.  XXI. 

(s)  Jalin  in  Enchiridio  hermeneu- 
iicae  generalis  tabularum  Veteris 
et  Novi  Teétamenti,   Vien.    1812. 

5.  i4i^.  et  16.  quamquam  admitlat 
uplicem  scDsum  immcdiatum  seu 
Utteralcm  et  historicum ,  ac  sensum 
mediatum  seu  sjmbolicum  ;  coarctat 
famcn  nimis  istius  usum ,  ac  sensum 
mjsticum  quem  patrcsconscclatì  sunt, 
Tidetur  piane  exciudere  ;  imo  quae- 
dam  habet  quae  panim  abiudunl  a 
protestantium  placitis.  At  ulterius 
etiam  progressus  est  Arigler  in  Her- 
meneutica  Bìblica  generali,  Vien. 
i8i3.  qui  non  solum  sensum  mjsti- 
cum omnino  Tidetur  rcjicere  ,  scd 
§.  IO.  et  seqq.  argumeata  evertere 


nilitur  quibus  ilio  adstrui  solet  ;  in- 
supcr  hac  illac  nonnulla  inlerjicil 
quae  cum  sana  doctrina  haud  con- 
sistere possunt.  Satis  hic  sit  spcteimt- 
nis  gratia  exscribere  ,  quae  liabet 
§.12.  e  Addiscant  rationi  suprenuu 
partes  deferre  ,  qui  effala  cjn» 
(  Scripturae  )  nunquam  a  se  ipsis  , 
sed  ab  aliena  scmper,  et  «ublimio- 
ri  quidem  auctoritate  suàpcndi  Tel- 
lent.  >  Haec  porro  dure  nimis  diela 
videntur  ;  taceo  quae  de  sensu  seri- 
bit  Tridentini  decreti  circa  sacr. Scri- 
pturarum interpretat'onem  ,  quae  de 
accommodalione  V.T.  Srripturamm 
ab  cvangolistis  et  apostolis  Cliristo 
faeta  babet  :  talia  quippe  sunt  ut 
a  sincero  catholico  admitli  nequeant. 
In  omnibus  est  modus  servandus  , 
alioquin  scopulis  focdc  impingere 
opus  est. 
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qui  proprìus  tantum  eorum  est ,  sunt  procul  dubio  sue- 
ceiìsendi.  Qui  Tero  solidis  rationibus  inoituntur ,  dum- 
modo  certo  ulantur  temperamento ,  commendandi  sunt 
dum  Tarios  Scripturae  sensus  detpgunt  et  exponunt.  Ghri- 
8tu8  enim  ipse  et  apostoli  non  uno  in  loco  hujusmodi 
interpretandi  rationis  viam  nobis  aperuerunt.  Gum  ti- 
pica siquidem  fuerit  antiqua  lex  :  non  solum  apertis 
praedicticmibus  et  valiciniis  Ghristum  ejusque  ecdesìam 
praenunciayit ,  verum  etiam  variis  rilibus  gestisque  prae- 
figurayit  (i). 

240.  Distinguitur  autem  sensus  in  litleralem,  qui  etiam 
tropicus  et  metaphoricus  est  ^  et  in  mjsticum  seu  spiri* 
iualem  ;  qui  rursum  dividi  consueyit  in  allegorìcum  , 
tropologicum ,  et  anagogicum ,  qui  trìtis  iliis  yersibus 
comiNrehendi  solent  : 

litlera  gesta  docet  :  quid  credas  allegoria  : 
Moralis  quid  agas  :  quo  tendas  anagogia  (2). 


(i)  Boe  Tel  ipte  Jahnius  loc.  cit. 
ftletur.  Cf.  etiam  GUirc  op.  et  loc. 
ciL  p.  359  fraq. 

(s)  IfoBnnUis  partitìo   haec  sen- 
tmim  kiUicomm  addoctis  Tenicuiis 
eznreMa  Bon  ano  ex  capite  peccare 
▼idetnr;  ac  i.qvod  nnum sensamn 
kiUiooniiii  genus  cttm  alterias  ge- 
aerìf  spedebiis  simul  numcrelur  ; 
etm    inilla   ratio   sit    cor    nomina 
tnpoiogieum  et  anagogicum  diver- 
M  fpeciebus  sensus  spirìtualis  signi- 
fieuMÌa  noice  nsurpratur.    Scriptu- 
rae tiqnidem  etiam  secundum   aen- 
nm  Ulteralcm  intellectae  nobis  ca 
cihibmt  qnamsaepisBime  ,    quae  ad 
flMre#  apectant  ,  atque  ad  aetemam 
heaUiaiem;  a.  quod   praeter   vitia 
Mi  propositioni  communia  recensiti 
▼cnàciili  alia  babcant  sibi   particu- 
Uria.  Male  quippe  Intera  deCnitur 
^ii«e  ffe$ia  docet ,  Teluli  si  bistoriae 
«iBitaxat ,  non  autem  et  leges  quo- 
|{ue  et   morum  praecepla ,  atquc 
ipiae  adniodum  prophttiae  Ltlcra* 


lem  sensum  habcrcnt.  Neque  alle» 
goria  ea  solum  est  quae  docet  quid 
creda»  ;  allesoria  enim  biblica  , 
quae  permisceri  non  debet  cum  al« 
legoria  rhetorica ,  est  scrìes^  ut  ita 
loquar ,  melaphorarum  biblicanim  , 
erentuum  scilicct  ac  rerum  ,  quae 
aliud  significabant ,  praekcr  id  quod 
erant,  ut  ex  Tcrbis  Pauli  mox  edì- 
cend's  patcbit.  Porro  ,  quamyis  da- 
tar gesta  baco  iidei  materiam  obje- 
ctumque  esse ,  plura  tamen  borum 
gestorum  ad  spem  escitandam  quo- 
que Talere ,  et  ad  mores  informan- 
dos  ambigi  ncqui t. 

Ceterum  quadniplicem  banc  bibli- 
ci sensus  parti tioncm  putarunt  aliqui 
primo  ab  Aug^tino  luisse  exco^ita- 
tam,  qui  in  li  li.  i.  de  Ceti,  ad  Inter» 
cap.  1.  scribi!  :  e  In  libris  omnibus 
socris  io  lucri  oportet ,  quae  ibi  oe- 
terna  inlimentur ,  quae  facta  nar- 
rentur  ,  quae  futura  praenuntien- 
tur ,  quae  agenda  praecipiantur.  > 
A$t  8.  Doctor  hxi  tcrbis  nequaquam 
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2JÌ.1.  Nostrum  non  est  haec  particulalim  pene  qui  ; 
}ioc  tantum  monemus  y  sensum  litteralcm  ilium  esse  qui 
immediate  oritur  ex  verbis  ipsis  Scripturae  in  nativa  sua 
significatìone  acceptis  j  seu  quem  yerba  immediate  ex* 
primunt  ;  sensum  vero  spiri  tualem  esse  mediatum,  qui 
nempe  ex  rebus  significatis  eruitur  (i).  Omittentes  porro 
quaestionem  utrum  unus  idemque  Scripturae  textus  duos 
possit  sensus  litterales  pati  (2)  uti  plures  nec  fortaase 
immerito  conlendunt  (3)  j  nos  cum  communi  tbeologo* 
rum  et  interprelum  sentcntia  dicimus ,  solum  litteralem 
sensum  eum  tandem  esse  qui  argumenta  praebere  theo- 
logo  possit  ad  dogmata  e v  incenda  ac  vindicanda. 
2Ì.2.  Et  haec  quidam  generalia  veluti  monita  nobis 


divenot  Scripturarum  sensus  oom- 
memorak^  ted  totam  illanim  mate- 
riam  dispertit.  Eucherius  tamen  Lu^- 
duuensìs  ,  qui  paulo  post  Augusti- 
num  ,  eodemque  scculo  t.  floruit , 
non  modo  parti tìoncm  illam  kabct , 
8cd  ipsa  nomina  usurpat  secundum 
eam  notioncm ,  quae  etiam  modo 
nominibus  bisce  incst  in  Praef.  in 
Itb.  Formular,  tpiritualùi  intellt^en- 
tiae ,  ubi  h&ec  habet  :  e  Corpus  Sciri- 
pturae  sacrae  ,  sicut  Iraditur ,  in 
iilera  sìto  hisUnia  est  :  anima  in 
morali  scnsu  ^  qui  tropicut  dicilur: 
spirilus  in  supcriore  inlelicdu  ,  qui 
anagoge  appellatur.  i  Bibi.  PP.Coi. 
Agripp.  tomi  Y  ,  p.  I,  p.  74i*  ^on 
memmit  Eacberius ,  ut  patct  ex  ad- 
ductis  Tcrbis  sensus  allegrici  ,  at 
bone  commemorat  s.  Pauìus  Gal.  iv^ 
s3.  ita  scribens  do  liistoriìs  Isaaci 
et  fsmaelis  :  e  Quae  sunt  per  alle' 
goriam  dieta  ;  bacc  cuim  sunt  duo 
fcstamcnta.  > 

(i)  Aliquì  paulo  dlversam  notio- 
nem  utriusquc  sensus  lilteralis  et 
spiritalis  cxiiìbcnt  ;  ita  ut  sensum 
Utieraletn  dicant  id  quod  in  Scri- 
pturis  dircele  ac  proxime  Spirilns 
Sanctus  exprimerc  Toluit ,  et  verba 
direcle  praescferuut  «ivc  propria  sive 
fibrata  in  quantum  figurata  sunl, 


sensum  rero  tpiritatem  id  TOdant^ 
quod  in  Scripturis  direele  qnidem , 
quamTis  remote  exprimerc  Toluit 
dpiritus  S.  ,  oblique  tamen  Terba 
praeseferunk  ex  iypi9  promanans 
atque  in  sensu  litterali  delitesoenf. 

(ft)  Lutherus  omnium  primut  nni- 
tatem  sensus  litteralis  tuitns  est,  de 
quo  scribit  MiUerus  Georg.  Aogv* 
stae  professor  dogm.  clmmortaUler 
meritus  fuisse  censendus  est  Lathe> 
rus  noster ,  qui  ex  pioto  pontifickh 
rum  de  pluraiitate  sensus  Terbo  In- 
brico ,  et  subdolo  commento  ,  oon- 
stanter  unicitatem  sensus  Utleralk 
asscrucrit.  i 

(5)  Cf.  Cornei,  a  Lap.  can.xxxTi. 
il  Pentatcuch  Qui  buie  adstipalaB* 
tur  scntentiae  duccs  sibi  sumnenmt 
s.  Augustinum  qui  Confetta  ìib.xii. 
capp.  x8  ii5.ft6. 3i.  ctBa.  ellib.iii. 
de  Doctr,  Chrùt.  cap.  sy.  et  alibi 
dupliccm  eiusmodi  sensnm  adstmit; 
nec  non  s.  Tbomam  i.  p.  q.  i.  a.  W, 
corp.  Cf.  quae  in  banc  rem  scite 
animadvertit  Czuppon  op.  cil.  firn- 
diciae  vulgatae  ìat.  edit.  BHUorm 
tom.  I ,  sect.  I ,  §.  TU ,  p.  94  ^^n* 
Cf.  tamen  etiam  Estium  in  Oratìone^ 
an  ejusdem  Scripturae  plure»  Mimi 
sensus  litterales  7 
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attigisse  satis  sit  de  esegetica  seu  sd^itifica  Scrìptura- 
nim  interpretatione.  Nam  quod  ad  apparatum  special 
eomm  quae  ad  redam  Scripturarum  intelligentiam  re* 
quirontur ,  nec  non  ad  peculiares  canones  et  regulas  , 
quae  piae  oculis  babeli  debent  ut  germana  babeatur 
exporitio  sive  Yeteris  sive  Novi  Testamenti ,  rt  ad  li-* 
bro6  singillatim  sumptos ,  nos  ne  in  alienam  messem , 
ut  praemisimus^  immittere  falcem  videamur,  auditore^ 
nostros  ad  probatos  auctores  remitlimus ,  qui  de  bisce 
data  opera  scripsenint  (i). 

CAPUT  IV. 

De  Scripturae  eacrae  vernoniàus 

243.  Quae  de  sacrarum  litterarum  versionibus  a  tbeo- 
logia  dicenda  sunt ,  afficiunt  potissimum  vulgatam  yer« 
Sioneffl  latinam ,  ac  versioneis  yemaculis  linguis  confe- 
das.  Ek)C  enim  eorum  postulai  munus ,  tuendi  nimirum 
quae  ab  ecclesìa  sunt  constituta.  Gum  vero  ecclesia  auf 
thentìcam  declararit  yulgalam  latinam,  pluraque  de 
vefsimiibus  in  lingua  vulgari  decrevarint  Romani  Ponti* 
fices^  coDsequitur  theologi  esse  horum  yindicias  sumere  ad- 
versus  ecclesiae  detractores ,  qui  ingentes  ea  de  causa  cla« 
mores  eicitarunU  Quod  enim  allinei  ad  antiquarum  yersio* 
Dum  sive  orientalium  sive  occidentalium  recensionem,  sin» 
gularumque  pretium  ,  epocbam  j  auctores  ,  nec  non  ad 
recentiores  versiones ,  editiones ,  earumque  decora  aut 
titia  ,  ea  sibi  sacrarum  litterarum  instilutores  referre  , 
et  expendere  Teluti  proprium  objectum  assumunt. 

U]  Ginsiili  Inter  ceteros  possnnt  prop.  vn ,  §§.   i-6.    Bibita  latino. 

I.  àiimtiii.  De  Doetr.  Christ.  lib.  gallica  Tulgo  De  Fence,  preface 

m.  f  Salmeron  ,  Proleg,  tii-xx.  Se-  pénér.  sur  tee  livr.    de  i'  Ancien 

rarios,  Proleg.  Bibliae.  e.  zxi.  Bon«  Testam.  Paris  1827.  tom.  1.  p.248. 

frcrh»  Praeloqu.  in  totam  Seriptur,  Glaire  op.  cit.   tom.  i ,  cbap.  ti  , 

e.  XX.   Vasques  ih  s,  7'hom.  i.  p>  p.  S36-4<>i.    et  itenim  in  appenda 

f .  /.  a.  ìq*  Huetius  Demonst.  Evang,  au  chap.  yi  ^  p.  47M93* 
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244*  Porro  quoad  Tulgatam  latinam  Bibliorum  vet'» 
8Ìonem  non  paucae  motac  sunt  controverslae  ;  ac  primo , 
quonam  sensu  a  Tridentino  declarata  authentica  sit^  utrum 
scilicet  cum  texluum  originalium  detrimento ,  quod  pio- 
res  haeretici ,  non  ita  priJem ,  ut  ecclesiam  catholicam 
criminarentur ,  obtcnderunt  ;  an  vero  tantum  comparate 
ad  ccteras ,  quae  circumfercbantur ,  latinas  versiones  ; 
secundo  an  per  suum  decretum  Tridentina  sjnodus  in- 
tenderit  vulgatam  yersionem  non  a  quovis  solum  errore 
circa  fiJem  ac  mores  immunem  declarare^  sed  etiam  a 
quolibet  alio  vitio  quod  sive  res  et  sententias  sive  ipsa  ver- 
ba  attingat ,  ita  ut  ab  omnibus  mendis  libera  piane  sit  ; 
tertio ,  utrum  vulgata  censeri  debeat  ins[)irata  ,  ut  non- 
nulli existimarunt(i) ,  nec  ne  quarto,  utrum  denique 
editio  comraunis  a  Sixto  V.  et  Clemente  Vili,  edita  ita 
pura  a  mendis  sit ,  ut  ulteriori  nequeat  subjici  emen- 
dationi. 

24.5.  Fere  omnes  ejusmodi  quaestiones  magna  olim  ani« 
morum  contentione  atque  aestu  agitatae  obsoleverunt  ; 
nemo  ut  jam  inter  protestantes  reperiatur  qui  hanc  Tri- 
dentino mentem  et  censii  ium  in  suo  decreto  edendo  fuisse 
contendat ,  vulgatam  nempe  versionem  supra  textum 
ìpsum  primigenium  efiTerre,  aut  prohibere  quominus  quia- 
quam  ad  ipsos ,  si  opus  fuerit ,  fontes  originales  accedat, 
uti  plures  iique  gravissimi  catholici  aucfores  ostende- 
nmt  (2).  Sic  nemo  ex  catholicis  est ,  qui  nunc  inspiralio- 


(i)  Inter  cetctos  Pelnis  Sutor  in 
op.  De  trans lutione  Bt'bliae  cap.  x. 
Titelmanus  in  DispuC,  prò  edittone 
ritirata  adjccta  comment.  in  cpì?t. 
ad  Rom.  Mariana  in  Vissert.  prò 
edit,  vulgata  cap.  xiii.  ctscq.^  Mo- 
rinus  JSxeretìat,  Bihl,  lib.  i,  e.  xii. 

Ìa)  Cf.  Card.  Pallavicini  Storia 
cotte,  di  Trento  lib.  ti,  cap.xYii. 
ubi  ostcndit  nunquam  mcnU.*in  con- 
cilii  fuisse  Tulgatam  Tcrsionem  sa- 
pra tcxtus  hebraicum   et  graccum 


cITerrc  >  aut  impedire  q[u<imìnns  Bcrì- 
ptorcs  ad  cos  texlus  recurrant,  cmn 
oportunum  judicuverint  ad  plenio- 
rcm  scnsus  inlellìgentiam.  Sane  Sai? 
mcronius  qui  ipsi  concilio  interfuit, 
haec  habet  proL  in.  cdit.  Colon. 
Agrypp.  1602.  p.  «4«  *  Postrema 
accessit  concilii  Tridentini  approbft- 
tio  j  quod  yidens  nostri  seculi  hae^ 
reticos  palam  contemnere  Vulgatam^ 
sìtc  Tctcrem  Hioronymi  edltionem^ 
noTosque  prò  suo  arbitrata  quem^c 
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Dem  tueatiir  in  latina  vulgata  adornanda,  aut  qui  ad« 
bue  existimet  ita  eandem'  esse  vulgatam  editionem  a 
qaibusvis  libraiiis  aut  typographicis  mendis  immunem , 
ut  nequeat  ulteriori  subjici  emendationi ,  id  quod  auctor 
ipse  praefationis  ad  lectorem  in  editione  Glementis  Vili. 
bitìbai  (i)«  In  eo  lamen,  unanimi  prorsus  sensu,  catholici 
conveniunt  onmes  ,  nuUum  vulgata  in  editione  errorem 
contineri  in  iis  saltem  quae  ad  fidem  moresque  spectant, 
aut  etiam  quae  alicujus  momenti  sint  in  rebus  atque 


jmdoeere,  tale  condtdit  decretimi ... 
Jun  fleenodo  loco  ostendamos ,  non 
ite  fniise  Vnlgatam  Hìeronjmi  edU 
fioaeni  probatam,  at  propterea  re- 
jecta  Bot  intelligenda  yel  graeca, 
Td  bebraica  Tolamìna  :  quod   non 
€it  diffieile  ostendere.  NihU  enim  ibi 
de  exeoi|Jaitbu8  aut  graecis  aut  he- 
biaicis  agebatur  ;  tantum  ìnter  tot 
editiooes  latinas  ,  quot  nostra  secula 
ftrCiirierant ,  qoacnam  ex  illis  prae- 
Maret ,  senso  crat . .  .  Liberum  au- 
tem  reliqnit  omnibus ,  qui  Scriptu- 
m  prolnndius  medltantur ,   fontcs 
graecoaaat  bebracos,  quatenus  opus 
sit ,  eoBfiilere  etc.  >    Bis  conaonant 
quae  adTersus  Calyiaum  et  Philip- 
pnm    Mdancbtbonem  scripsit    An- 
dreas Vegas  alter  concilii  Tbcobgus 
lib.  XT.  de  JuMtif.  cap.  i\ ,  Colon. 
iSja.  p.  699.  ubi'cum  praemislsset 
coBcilium  approbasse  Vulgatam  la- 
Uoam  expurgatam  a  mendis  cbalco- 
graphomm  ,    nec  cam   taoquam  a 
cario    delapsam  adorari    Toluisse , 
aiiaque  cjosmodi ,  subdit  :  e  Et  banc 
Urne  mentem  sjnodi ,  nec  quidquam 
•aplios  statucre  voluissc  ,  ex  verbis 
ìfM^  et  ex  aliis  consuetts  approba- 
tioniboa  concilii  potes  colligere.  Et 
le  dabites  de  hoc  ,   Terissime  pos- 
ttn  libi  (  Calrinc  )  allegare  prò  bis 
•■pUMimam    et    obserranttssimum 
DaiaiMim    Sanctae  Crucis  oardina- 
len  •  .  .  qui  ilii  sessioni  et  aliis  om« 
>ibiis  praefuit ,   ac  pridic  quidem , 
|uuo  iilnd  decretum    firmarci ,  et 
jvlea ,  mm  opinor  semel ,  milu  te- 


status  est ,  nihil  amplius  volaìsse  pa^ 
tres  firmare.  Itaqae  nec  tu,  neo 
ouispiam  alius  propter  banc  appro- 
bationem  Tulgatac  editionis  impedita 
quo  minus ,  ubi  baesitayerìt,  ad  fon« 
tes  recurrat^  et  in  medium  proferat 
qoidquid  babere  potuerit ,  quo  ja« 
Tcntur^  et  locupletentur  latini  et 
vulgatam  editionem  ab  errori  bus  re- 
purgcnt  9  et  quae  sensui  Spiritus  S.^ 
et  ipsis  fontibus  sunt  magisconsen* 
tanca  ,  assequantur.  )  Post  haec  sn- 
perracaneum  poto  ea  adjiccre  quae 
scribunt  BcUarminus  in  eundem  scn- 
sum  lib.  II.  De  verbo  Dei  e.  x.  Ru- 
gerius  Secretar.  Apostoi.  lib.  De 
Seripl.  canonie,  cap.  xlit.  alilque 
bene  multi:  bos  magno  numero  re- 
censct  Uumfr.  Hodius  Oxoniens.  in 
op.  De  Biòliorum  lexiibus  etc,  Oion, 
ijoS.  lib.  Ili ,  cap.  XT.  flic  autem 
ubique  infensissimum  se  pracbel 
Rom.  ecclesiac.  Contrarium  tamen 
contendit  Melchior  Canus  De  locit  lib. 
II ,  e.  xiii.  seq.  cum  aliis ,  quibus  a 
forliori  adstipulantur  qui  Vulgataiii 
inspiratam  ccnsucrunt. 

(i)  Cujus  auctor,  ut  mox  Tidcbi- 
mus ,  ipse  Beiiarminus  est.  Sane  sa- 
tis  est  oculos  conjicere  in  alteram 
ex  duobus  libcllis  quos  Lucas  Bru- 
gensis  card.  Bellarmino  obtulit ,  iqi 
quo  specimen  correctionum  in  iy.  E- 
Tangelia  exhibet  quae  in  textu  Viil- 
gatae  fieri  posscnt.  Opp.ed.Autwerp. 
1606.  tom.  II  ,  p.  io56.  Item  u| 
duobus  aliis  libcllis  ,  qui  ad  calceoi 
commeni.  Du-Hamel  recusi  sunt. 
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Bententiis  (i).  Quo  sensu  affirmant  authenticam  declara- 
tam  esse  Tulgafam  latinam  a  Tridentino,  cujus  nimirum 
decreto  factum  est ,  ut  latina  haec  yersio  originali  textui 
piane  conformis  dijudicata  fuerit ,  alque  extrinsecam  prae- 
terea  audoritatem  nacta  sit  :  unde  nos  ex  publioo  ejus- 
modi  ac  solemni  ecclesiae  judicio ,  certi  efficimur  de 
ea  conformitate  atque  intrìnseca  consonantia ,  quam  ha- 
bet  cum  fontibus  ipsis ,  ita  ut  ejus  respui  auctcMritas  a 
nemine  possit.  Nos  ipsis  adstipulamur  ;  atque  hoc  sensu, 
reliquis  jam  obsoletis  controversìis  praetermissis ,  authen- 
ticam adstniimus  adversus  protestantes  ¥ulgatam  latinam 
versionem. 

246.  Ne  vero  in  obscuritate  versemur ,  juverìt  heic 
verba  ipsa  praemittere  Tridentini  decreti  sess.  lY.  quae 
ita  se  habent  :  e  Eadem  sacrosancta  synodus  considerans 
non  parum  utilitatis  accedere  posse  ecclesiae  Dei ,  si  ex 
omnibus  latinis  edilionibus  ,  quae  circumferuntur  ,  sa- 
crorum  librorum  ,  quaenam  prò  authentica  habenda  sit , 
innotescat  ;  statuit  et  declarat ,  ut  haec  ipsa  Tetus  et 
vulgata  ediiio ,  quae  longo  tot  saeculorum  usu  in  ipsa 
ecclesia  probata  est ,  in  publicis  lectionibus ,  disputatio- 
nibus  ,  praedicationibus ,  et  expositionibus  prò  autentica 
habeatur ,  et  ut  nemo  illam  rejicere  quovis  praetextu 
audeat  ve!  pracsumat.  i 

2l[rj,  Quod  vero  spectat  ad  recentiores  versiones  Bì^ 
bliorum  vernaculas ,  duo  sunt  apprime  distinguenda  , 
versiones  videlicet  in  se,  et  illarum  lectio.  Nullo  un- 


(1)  Quoad  crrores  qui  rei  sul>- 
ftantiam  non  attingant,  utrum  rcipsa 
nonnuili  in  Vulgata  edit'one  reperian- 
tur  affirmant  alii ,  alii  vero  negant. 
Negant  inter  ceteros  CabassuUusin 
Diatriba  ecclesiastica  circa  Tri- 
dent,  decrelum  de  Fulgala  Biblior, 
editione  ;  in  Notùia  cane,  item  Bel- 
larm.  in  Disserl,  quam  ex  Mss.  an. 
1749-  in  iucem  protuiit  Windunoferi 


Simeon  de  Muis  lib.  De  auctor.  téxiu» 
hebr,  Scrarìus  in  Proleg.  oap.  xii. 
Bonfrerius  in  Praeloa.  Jo.  de  la 
Raye  in  prol.  Nat  Alex.  tee.  ir. 
diss.  zxxix.  Bossuet  in  Prqjei  de 
de  f  union,  etc.  Affirmant  alii  inler 
quM  novissime  Jos.  Zama  Meilini 
prof.  Bononicns.  in  InslUuiiamò»  Bi" 
biieis.  Bonon.  i833.  p.  i  ,  di»,  u  ^ 
cap.  m  2  art.  3.  q.  i|  p.i6a. 
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qoam  tempore  prohibuit  ecclesia  quomious^  Scriptum 
sacra  in  liòguas  yemaculas  verteretur  :  et  sane  yel  ab 
ipsis  eoclesiae  incuoabuliset  insequentibus  seculis  plures 
ejuamodi  yeraiones  sive  in  Oriente  ,  siye  in  Occidente 
prodiemat  ,  quia  sese  illis  opposuerit  ecclesia ,  imo  quaa- 
doque  eia  usa  est  ^  ot  constat  de  veisionibus  Aquilae , 
Symmachi  ac  Theodotioois  (i).  Nemo  praeterea  est,  qui 
ioficietur  plurimma  ulilitatis  in  crìticam  biblicam ,  ber- 
meneoticam  et  exegesin  ex  antiquis  versionibus  syria* 
eia  j  arabicis ,  ooplica ,  armena ,  persica  etc.  promanare , 
potissiitfom  vero  ex  versione  graeca  Alexandrina,  seu 
ut  dicitur  LXX.  interpretum  (2),  quoad  libros  V.  T. 
qoam  ecclesia  adoptavit  ac  suam  fecit.  Attamen  ecclesia 
nuoquam  non  inyigilavit  fidelitati  versionum  »  praeser» 
tim  poatquam  baeretici  coeperunt  sacram  Script uram  in 
linguaa  yulgares  vertere ,  seu  polius  oorrumpere  ad  suos 
populis  errores  propinandos  (3)  ;  imprdbavit  enim  ejus- 


(i)  De  qnibus  inter  ceteros   cf. 
BodnuB  op.  cil.  lib.  IT,  cap.  i.  qui 
hje  et  enidite  de  ipsis  pcragit,  nec 
■OQ  lae.  Le  houf^.  Biblioteca  saera. 
Parìt  \i%5.  tom.  i,  cap.  iii^  sect.  i. 
(t)  hmmera  prope  sunt  erndito- 
na  tem  cathoUcorum  tum  prole- 
itantiiiin  de  hujus  Tcrsionis  orione, 
•actore  ^  nre  auctoribus ,  aetate  etc. 
libi  adveriaiitia  judicia.  Magna  ex 
pule  ea  coUegit  Hodius  op.  cit.  qui 
memisia  historiaAxisteae  graece  et 
ktne  ,  foto  lib.  i.  refert  ac  expendit 
laelomiii  utriusque  communioois  de 
Imc  Tersone  Tana  placita  ;  lib.  ii. 
aam  proferì  sententiam  de  tempore, 
■odo^    ac  ratione  qua  eadcm  con- 
fiseto  cit  ^  eoodaditque  cap.Tji.  seqq. 
ajadueb  beOenistis  Alexandrinis  so- 
ìm  Pcntateucbi  Tersionem  adoma- 
taB  foiMe  ;  demum  acriter  impugnat 
buie.   Vmkuiq   qui   in   libello  De 
tmulatìane  tzx.  interpretum  illam 
mwmem  probaTerat.  Ricbard.  Si- 
ami in  DiipànUonibm  critici*  de 
f9rii9  BUiiarum  ediUombu»  (  per- 


peram  Lud.  Cappello  a  nonnoUìg 
adacrìptis),  Londini  i684-  cap.XT. 
censet  nomine  lxx.  banc  Tersionem 
fuiase  insignitam ,  quod  probata  foe- 
rit  a  Sjnedrio  quod  constabat  lxx. 
aut  Lxxu.  membrii.  Eadem  jam 
icrìpserat  in  BUt.  crit.  Fet,  Test. 
lib.  11  ^  cap.  s.  Sic  alii  passim.  At- 
tamen Dondum  lis  finita  est;  si- 
quidem  doctus  De  Magistrìs  in  sua 
edit.  Daniel  secundum  lxx,  inler' 
pretes  quam  ipse  primum  ex  Cbi- 
siano  codice  Tulgavit  Romae  1778* 
Tol.  in  fol  Hodio  ceterisque  septu»> 
gintaviralis  yersionis  osoribus  apo- 
logiam  opposuit  quam  quinque  pro- 
lixis  cruditissimisqne  disBertationibui 
complcxus  est ,  eamque  strenue  to- 
tatur.  Enm  adisis. 

(3)  Valdenses  omnium  primi  fnerunt 
ex  sequioribus  haereticis,qui  in  Galiiis 
Biblia  in  linguam  Tcmaculam  Ter- 
terint ,  ac  proinde  corruperint  :  ho- 
rum  Tersionem  damna?it  Innoccn- 
tius  DI.  initio  sec.  xui.  epist.  i4a. 
lib.  u.  epist.  edit.  Balurianae  p.43fl. 
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modi  yersiones  earumque  lectionem  fidclibus  interdixiL 
Interim  cum  in  dìes  hic  morbus  ingravesceret ,  po« 
sfremis  bisce  temporibus ,  postquam  institutae  societates 
sunt  vulgo  biblicae  nuncupatae,  quarum  scopus  est  Bibita 
in  omnes  linguas  quae  nunc  vigent ,  translata  ubique 
disseminare ,  ingenti  chrìstianae  et  catholicae  fidai  ja- 
ctura ,  Romani  Pontifices  iteratis  decretis  eas  societates 
biblicas  proscripserunt.  Inter  hos  eminent  Pius  YIL  et 
Leo  XII.  (i),  qui  episcoporum  zelum  excitarunt  ut  fideles 
sibi  creditos  ab  ejusmodi  moliminibus  tutarent  ac  prae- 
munirent.  Gontra  vero  prolestantes ,  societatum  harum 
arebitecti  et  inventores  eas  passim  ad  sidera  toUunt , 
pecunia ,  industria ,  opera  et  qua  demum  cumque  pos* 
sunt  ratione  fovere  ac  disseminare  satagunt ,  Romano»- 
que  Pontifices ,  qui  eas  improbarunt ,  ceu  tenebrarum 
patronos  atque  humani  ingcnii  progressus  inimicos  et  ho» 
stes  traducunt. 

248.  Hls  ita  expositis  ,  siiperest  ut  accedamus  ad  vin- 
dicandum  Tridentinae  synodi  decretum  de  vulgata  la- 
tina editione ,  et  Rom.  Pontificum  de  socictatibus  bi- 
blicis  judicium.  De  lectione  aulem  Scriplurae  sacrae  in 
lingua  vernacula  agcmus  in  cap.  insequenli.  Heic  enim 
ea  dumlaxat  complectimur  quae  ad  versiones  spectant. 
Sit  igitur  : 


Hanc  altera  cxcoplt  Novi  Tcst.trans- 
latio  in  linguam  ycraac.  seu  galllc. 
adornata  a  sacerdote  Lugdunensi 
Stepbano  de  Ansa  ,  Tel  do  Emsa  9 
studio  et  impcnsis  Petri  Valdcnsis 
post  an.  1 1 7 o.  aut  1 1 80.  Gf.  Le  Long 
op.  cit.  tom.  I ,  cap.  iv  ,  pari.  11  , 
art.  I,  pag.  Sia.  scqq. 


(i)  Pius  TU.  cpist.  datis  ad  Àr- 
cbicpisc.  Gnesncnscm  die  «9.  Jmt. 
1810.  et  ad  Stauislaum  arehiep.  Ma> 
hilovienscm  die  3.  Scpt.  cjusd.  anni; 
Leo  XII.  in  Encyclica  ad  omnes  P^ 
triarch.-  Prim.  Aicbicp.  et  £pac.  dÌ9 
3.  Maj.  1824* 
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PROPOSmO  I. 

Merito  IVidentma  synodus  ex  ^mmbus  latùus  edu 
tUmibus  yuae  etreumferebaniur  eacrorum  libro- 
rwn  veterem  mdgatam  edidanem  prò  atUhentica 
habendam  esse  stabdt  et  declaravit 

s49*  DuO|  ut  palilo  ante  innudiainus^  hoc  suo  decre- 
to Tridentina  sjnodus  effecit  y  dum  vulgatam  versionem 
pcae  raliquis  quae  circumferebantur  latinis  editionibus 
anthcnticam  statuit  ac  declaravit  ;  nempe  testata  est  ejus 
intrinaecam  oonfcmnitatein  cum  textu  primitivo  non  so* 
Ima  in  rebus  fidei  ac  morum ,  verum  etiam  in  ceteris 
sailem  qooad  substaniiam  ;  eique  contuUt  pcaeterea  ex- 
trinsecam  quandam  auctoritatem  ,  quam  reliquis  non 
contulit  y  imo  nec  contulit  alieni  textui  originali  sive 
lid>caico  sive  graeco  (i).  Gum  autem  de  hoc  aperte  con- 
stet  ex  decreto  ipso ,  non  est  cut  in  hoc  probando  in- 
sistamus. 

250.  Gonformilatem  vero  intrinsecam  yulgatae  editio- 
nis  hitìnae  cum  textu  primitivo  ^  in  sensu  exposito ,  ita 
evincimns.  Versio  illa  textui  originali  seu  primigenio 
oonfcMrmis  censenda  est ,  quae  longo  seculorum  usu  in 
eodesta  obtinuit  ;  quae  tulit  ab  adversariis  ipsis  suffra- 
gium  ;  qtiae  denique  falsitatis  et  erroris  nedum  circa  fr 
dem   et  mores,   sed   et  quoad  cetera  quae  attingunt 


(i)  Ex  hac  dìsiiiictiooe  inier  an- 
&nitt>w  iaifitueeam  et  éxinme- 
tÈm  Tidetar  omnino  suUata  contro- 
i«nia  de  pneUtioiie  a  Tridenlino 
4la  Tolgalae  edilioni  supratextus^ 
afiitqiie  Termies.  Etenimooncilium 
fcites  aiitiqiiafli{ue  rersioses  noa  at- 
tìgit^  ted  et  illos  et  has  reliqait  in 
umm  fiÈù  ,  ut  k^ai  mos  est ,  dimi- 
alfie  cnidtibdeilliSiiiUmnifBem- 

Tom.  IL  Part.  IL 


trinseoo  valore  disoeptare'^  cnm  iptit 
decreto  suo  ^  ut  testatur  card.  Pal« 
la?iciniu8  loc.  cit  ^  ulla  ratione  de- 
trabere  noluerit.  Contulit  prople- 
rea  editioni  Tulgatae  latinae  aulhea- 
tiam  extrinsecam ,  qua  certi  elBce* 
remur  nihil  in  ipsa  repcriri  sito 
ad  fidem  sive  ad  mores ,  aut  senteo* 
tias  pertinens  yiod dinentiret a  fon*, 
libiu  prìmi^eiiuf. 

12 
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substantiam  ,  arguì  nunquam  potuit.  Talis  porro  est  ver- 
sic  vulgata  latina  a  Tridentina  synodo  probata. 

25i.  Nam  de  usu  ecclesìae  latinac  longo  seculorum 
tractu  res  testatissima  est ,  atque  constai  ex  ipsa  vnlga- 
tae  edilionis  historia.  Norunt  siquidem  eruditi  viri  ab 
ipso  fere  aevo  apostolico  latinam  yersionem  adomatam 
fuisse  ex  V.  Testamenti  graeca  versione  septuaginta  in- 
terpretum  (i),  et  ex  graeco  texlu  Novi  Testamenti  (2). 
Haec  porro  versio  primatum  semper  obtinuit  in  eocle* 
sia  ,  quam  s.  Hieronymus  communem  et  vufyatam  (3), 
s.  Augustinus  Italam  (4)  9  s.  Gregorius  M.  aliique  vete^ 
rem  nuncnparunt ,  ut  eam  ab  innumeris  prope  latinis 
versioni])us  secemerent  quae  per  illam  aetatem  a  pii- 
vatis  hominibus  prodieranl  (5).  Uanc  translalionem  sunH 
mis  ecclesìae  patres  praeconiis  extulerunt ,  praesertim 
vero  s.  Augustinus  qui  eam  etiam  reliquis  omnibus  eo 
nomine  praeferendam  censuit ,  quod  esset  e  verbomm 
tenacior  cum  perspicuilate  scntentiae'(6).  »  Atque  ita 
quidem  se  res  babuit ,  donec  s.  Ilieronjmus  novam  ex 
hebraico  fonte  librorum  V.  T.  versionem  adornavit ,  quae 
cum  in  dies  principem  sìbi  locum  vindicaret  j    apud 


(1)  Cf.  Michaèlb  Introduci,  au 
D/ouveau  Testam  tom.  s.  première 
park.Becl.xxiT.  et  xxt.  qui  hoc  osten- 
dit  non  soiom  ex  argumentis  exler- 
ni8  yerum  etiam  ex  intemis;  nec  non 
Serarium  ProUg,  Biòiiae.  cap.  xix, 
q.  8.  et  Brianum  Waltonum  Po- 
lygl,  Proleff.  x^  n.  i. 

(2Ì  Cr.  Miliium  Novum  Testam. 
Proleg.  Oxon.  17P7.  p.  xli.  seqq. 
in  eo  tamcn  nobis  hic  auctor  a  Tero 
abludcre  yidetur ,  prout  alias  ani- 
madvertimus  9  quod  nonnisi  initio 
sec.  II.  slatuat  Novi  Test.  Tcrsionem 
sub  8.  Pio  I .  in  quo  non  ìndulget 
nisi  conjccturis  ;  conlrarium  tenet 
Miclmclis  loc.  cit.  cf.  etiam  Sabatier 
Siicr.  UibL  andquae  vera,  aeu  Ve^ 
tUM  Italica  praef  ,  tom.  i ,  p.  xi  scq. 

(S)  Comment.  incap.\iu.  s.Matth. 


T.  35.  et  in  epist.  evi.  ed.  Vali,  ad 
Sunniam  et  Fratelam  n.  s. 

(4)  Lib.  II.  De  doclrin.  ekriat. 
cap.  xY.  Cut  yero  It/ola  nonenpalft 
fuerit ,  juxta  Fcrrandum  diacomun 
in  Summa  Biblica  lib.  in  ,  oap.  1.9 
ideo  est  quia  patres  prmeseiiim  ItaK 
ea  utebantur.  Cf.  item  Sabatier  op. 
et  loc.  cit.  p.  XXII. 

(5)  Etcnim  s.  August.  lib.  n.  De 
doclr,  ChrisL  cap.  xi^n.  16.  e  Qui 
Scripluras  ,  inquit ,  ex  hehraea  lin- 
gua in  graccam  Terterunt,  nume- 
rari possunt ,  latini  autem  interfre* 
tes  nullo  modo.  Ut  enim  cuìque  pri- 
mis fidoi  temporibus  in  manus  Teaìk 
codex  graccus^  et  aliquantulum  bf 
cuUatis  sibi  utriusque  lingnae  habere 
TÌdebatur  ,  ausus  est  interpretarì.  i 

(6)  làh  M.  De  doetrma  dHfl.e.xr. 
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Gregorium  H.  vulgcUae  novae  denominalionem  nacta 
est ,  comparatione  illiùs  veteris  vulgaiae  ,  seu  Italae 
TersioiiÌ8(i).  Yerum  et,haec  ipsa  nova  vulgata  veteris 
tm^atae  nomine  a  Tridentino  est  insignita  ,  eo  quod  et 
ipsa  yetus  evaserìt ,  inteirailo  plus  minus  looo.  annonim 
quot  nempe  a  tempore  quo  primum  prodiìt  usque  ad 
laudatami  ooncilium  defluxerant  :  eo  vel  magis  ,  quod 
ex  Doo  usu  vetus  illa  Itala  yix  oblivioni  data  non  fue- 
lit  (2).  Edilio  vulgata  a  Tridentino  probata ,  maximam 
parlem  constai  ex  versione  Hieronymiana ,  et  ex  librìs 
illis  j  quos  idem  sanctus  saltem  recensuit  et  castigavit  (3). 
Lioet  porro  vulgata  versio  identidem  a  virìs  doctis  ad 
verse  lecttonis  integritatem  revocata  fuerit,  et  a  mendis, 
qoae  ex  librariorum  oscitanlia  irrepserant ,  expurgata  (4)9 
tamen  aetate  concilii  Tridentini  pluribus  iterum  maculis 
fcdiàoi  j  quapropter  concilium  eadem  sess.  lY.  decrevit 


(i)  Cf.  JteL  Bianchinituii  op.  cit. 
Frìaef,  Gemer*  jp.  xvtui. 

(t)  Doctns  Saoatter  monacbiu  Mau- 
rkos  ei  eodicihus  Bibs.^  ex  Teteniiii 
palnuB  9  aactomiBqiie  eoclesiastico- 
niiB  KripCis,  Missalibifs  ,  Breriariis, 
«liifqaeBonamenlis  in  quibos  yeterìs 
hojaf  iatcrpreiationis  fragmenta  et 
Ueimiam  cxlabant  ^  iocrediliili  stadio 
ci  fùìvrmì'té  integram  pene  coUegit 
d  TolgaTil  »  lex  Tolam.  in  folio  Re- 
wm  174S.  Uem  prantitit  magna  sal- 
teflici  parte  filanchiniiis  in  Findi' 

(3)  Cr.  Praefit.  ad  lect.  ediUoni 
Qfntfiitis  Tui.  Si  enim  excipias  Psat- 
tcrinm  ,  Baruch  ,  Sapientiam  ,  Ec- 
,  doofqne  iibros  Machar 
9  ({ui  juxta  antiqiiam  yer- 
tatinam  rctenti  sunt ,  celeri 
libri  fpectant  ad  Tersionem  Biero» 
■ytanam,  qoam  integram  exhibent 
IbrtiaBaeai  et  Vallaniasìn  BibUo* 
tkéem  divina  cjnsdem  Sancii. 

(4)  ]Nam  praeler  Cassiodorium  qui 
iee  TI.  (  obiit  enim  magnus  hic  vir 
jasta  tensùniliorem  Kntentiam  mi* 


$7$.  \  Biblia  recensoit^  coius  etìam 
complexiones  Tulgavit  Marohio  Maf- 
fejos  ;  Alcuinus  an.  8oa.  noram  re- 
censionem  susccpil  ;  ìtem  Lanfran- 
cos  an.  1089.  SlepbanusII.  abbai 
Cistercicnsis  an.  i  loq.  ncc  non  card, 
^jicolaus  diaconos «.Damasi an.ii5o, 
Palres  Dominicani  Parisienses  an. 
1236.  suum  edidenint  celebre  Cim- 
rectorium,  de  quo  fuse  agii  Fabricjf 
Ord.  Praed.  in  od.  De9  iitree  Pri- 
mUifs  de  la  réviìaiùm,  Rome  i77a. 
tom.  1I9  p.  laa  8er|q.  Postea  vero  alii 
id  laboris  sibi  sumpserunl  ^  prae- 
iertim  card.  Ximenes  qui  an.  i5i7. 
▼ulgaTit  suam  Polygbtlam  ,  dei  noe 
Robertus  Stephanus  ,  qui  an.  i$98. 
et  i54s-  noTas  dedil  Yulgatae  edi- 
tiones  ;  demum  Lovanienses  ^  an. 
1547.  emendaliorem  edilionem  vul- 
garunt  ,  quae  posterioribus  curii 
magis  adhuc  expurgata  est.  Cf.  Q. 
Brunati  diss.  iii.  Del  nome,  delTau^ 
tore  ,  de'  correttori ,  delF  autorità 
della  4fertione  volgata  inter  DiMser^ 
tationee  Biòlieas,  quas  TolgaTit  Me- 
dioUn.  i838.  pag.  69. 60. 
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et  statuit ,   ut  in  posterum  vulgata  haec  edìtio    quam 
emendatissime  imprimeretur. 

252.  Nibil  intentatum  reliquerunt  Rom.  Poatifica  , 
praecipue  vero  'Gregorius  XIII.  Sixtus  V.  Gregor.  XIY. 
et  Glemens  YIU. ,  institutis  ad  id  munerìs  congregatìo* 
nibus ,  ut  vulgata  editìo  ad  mentem  conciliì  emeadatia- 
sima  prodirei  in  lucem ,  uti  reipsa  factum  est.  Gum  igi* 
tur  vulgata  latina  versio  in  usu  fuerìt  tot  seculoram 
lapsu  in  ecclesia  occidentali ,  ac  summis  ss.  patrum  lau« 
dibus  celebrata  (i)  ,  cum  eam  adhibuerìnt  oecum^ca 
concilia  ,  cum  tot  doctprum  virorum  curis  ad  hebraica 
et  graeca  exemplaria  exacla  fuerit ,  ac  saepius  adeo  a 
mendis  tum  librariorum,  tum  calcograpborum  fuerit  ca« 
stigata ,  ac  Romanorum  demum  Ponlificum  audorìtate 
prodierit ,  quin  desipere  velimus  ,  fateamur  necesse  est , 
eam  piane,  non  in  iis  modo  quae  ad  fidem  moresque  per« 
tinent,  sed  in  iis  etiam  ,  quae  saltem  substantiam  affi- 
ciunt ,  conformem  esse  fontibus  primigeniis,  seuorigioali 
textui ,  eidemque  piene  congruere. 

253.  Atque  bine   illud  accidit   singblare  quod  pio* 
testanles  ,  qui  adversus  decretum  Tridentinum  tot  ab  ini* 


(i)  Inter  Los  eminent  8.  Grego- 
rius M.  in  Eiech,  lib.  i.  Bom-  x. 
n.  6.  et  in  Job.  MoraL  lib.  xx.  n.6a. 
ubi  f  posteriori  nempe  loco,  scribit: 
e  Longe  ab  hac  sententia  yetus  tran- 
slatio  dissonat.  .  .  Sed  lamcn  quia 
haec  noya  translatio  ex  bebraeo  no- 
bis  arabicoque  (  Jobi  )  eloquio  cun- 
cta  verità  transfudisse  perbibetur  , 
credendum  est  quidquid  in  ea  dici- 
tur  :  et  oportet ,  ut  verba  iliius  no- 
stra expositio  subtiliter  rimetur  ;  i 
8.  Isidorus  Eispaiensis  Etymolog. 
lib.  TI ,  cap.  ly  ^  n.  5.  ed.  Àreyau: 
t  Presbjter  quoque  Hieronjmus  , 
scribit,  trium  liuguarum  peritus  , 
ex  hebraco  in  latinum  eloquium 
easdem  Scripturas  conyertit  ^  eló- 
qucnterque  transfudit,  cujus  inter- 
pretatio  ,  merito  oeteris  antcfertur. 


Nam  est  et  Terboram  tenaoier,  et 
perspicuitatc  8cnteBtiaecUrtor,alq«e^ 
utpote  a  christiano  interprete,*  ve- 
rior;  »  et  lib. i.  Dt  QjQfidiJi  eap.\n, 
n.  8.  practerea  hat-c  habet  :  %  De 
hebraco  in  latinum  eloquium  taiitam- 
modo  Hieronjmus  presbjter  sa 
Scripturas  conyertit.  Cujue^^*' 
generalUer  omtui  ecclesiae 
guaque  uiuniur ,  prò  eo  ouod  te- 
rior  sit  in  sententiìs  et  ciarior  is 
yerbis;  »  alio8  ^ures  rf.  apud  ìMam- 
rin.  edit.  opp.  s.  Hieronjmi  ia  Pro» 
Icgom.  in  Dmnam  Biòkolk.  PreLu. 
ubi  ostenditur  ipsum  s.  Aug«stia«% 
qui  prius  noyae  yersioù  infemmit 
se  pracbuerat^  postea  suBimislaod^ 
bus  eam  extulìsse  ,  ac  in  usom  sa«a 
dcduxisse. 
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fio  tantosque  motus  exciverant ,  primo  ilio  deinceps'aai* 
mi  aeslu  defervescente  ,  coeperint  decretum  iliud  com- 
mlndare  ,  et  Tulgatam  editioaem  laudibus  prosequi ,  ce- 
terisque  yersionibus  anteponere.  Lóngus  nimis  essem ,  si 
omoia  ,  quae  in  hanc  rem  eitant  doclissimorum  ioter 
protestanles  testimonia  adducere  hic  Tellem ,  Conradi  Pel- 
licani 9  utriasque  Osiandri ,  patris  scilicet  ac  filii ,  Theo- 
dori  Beiae ,  Isaaci  Gasauboni ,  Hugonis  Grotii ,  Jo  Drusii 
utrìosque  Buxtorfii ,  Ludov.  De  Dieu  ^  Waltoni ,  Millii, 
Bottii ,  aliorumque  passim  (i).  Satis  propterea  nobis  hic 
ttt  unum  ant  alterum  in  medium  afferre  :  e  Annotavi  au- 
lem ,  inquit  Grotius ,  quae  annotanda  duxi  ad  latinam  ver- 
sioiiem  j  pridem  receptam,  quam  semper  feci  plurimi,  non 
medo  quod  nulla  dogmata  insalubrìa  contineat  ^  verum  e- 
tiam  quod  multum  in  se  habeat  eruditiom's  ,  quamvis  in 
dicendi  genere  satis  horrido  (2)  -%  et  iterum  :  e  Tutissima 
omnium  iis  qui  nec  hebraice  nec  graece  didicere ,  est 
Tulgata  versio  ,  quae  nuUum  faabet  malum  dogma,  sicut 
tot  saeculorum  et  gentium  consensus  judicavit  (3).  »   Wal- 
toDus  de  doctis  sm's  acalholicis  scrìbens ,  ait  :  e  Vulga- 
tam  ceteris  latinis  hodiemis  in  hoc  praefercndam  existi- 
mant ,  quod  omnibus  antiquior ,  et  in  ecclesia  occiden» 
tali  per  mille  annos  publice  recepta  sit,   uode  merito 
magni  fscienda  est  >  nec  temere  rejicienda ,  ut  postea  fu- 
KOS  oslendemus  (4).  »  Ilem  Millius  suffragium  suum  suf- 
bagio  Boisii  conjungens  scribit  :  e  Joannes  Boislus  nostras 
soriprit  tractatum  longe  doctissimum ...  in  quo  versio- 
oÌ8  yeterìs  (  yulgatae  )  agit  vindicias ,  ejusque  loca  quam- 
j^nrima  cum  Bezae  aliorumque  yersionibus  collata  recte 

(i)  Bos  atgao  nnmero  eoOegit     ctorempraemisflocomment.  inlibrot 
m  cit.  Di»eH.   paf.  7S     V.  T.  Opp.Theològ.  Amstel.  1679. 
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tom  I. 
op.ot.  ììb.  Ili ,  cap.  XY!.*  et         (Sì  Cit  edit.  tom.  ui ,  pag.  674* 
op^i  VituHeiae  Vvlgatae     in  Foto  prò  Pace  eecle  tùuiiea, 
eia.  tom.  I  y  p.  SS.  et  ite-         (4)  Proleg.  x  ^  n.  io.  p.  72.  coL 
m  Mg.  89.  X.  Eadem  repetit  et  incucat  in  fine 

(t)  la  ffrmtf.  um  Moilo  ad  W-     cjasdem  protegoncai  p.  f  4*  orf*  *• 
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pmnino  se  Iiaberc  ^dcmonslrat  (i).  >  Demum  Jo.  Dar# 
MichacUs  :  cPraeìverat,  inquit ,  Vulgata  male  deinceps 
ab  aliis  ncglecta  j  cum  sìt  versionum  una  omnium  prae- 
stanlissima  •  • .  Ipsi  enim  auditores  mei  tam  protestanfes , 
qiiam  ponliGcii ,  facile  recordantur ,  quantopere  ego 
Yulgatae  usum  tum  crìticum  ,  tmn  cxegeticum  commen- 
dcm  ,  ejusquc  contemptum  vituperem  (2).  »  Haec  quidam 
docliores  protestantes  veleres  et  recentiores ,  quibos  pio* 
res  alii  addi  possent  :  cum  his  vero  si  compares  qoae 
nonnulli  ncotcrici  catholici  incaute  ac  temere  de  volga- 
ta versione  scripserunt\,  patebit  quo  feranlamor  noTÌIa- 
tis ,  cunctaque  innovandi  inconsulta  lubido  (3). 

254.  Ex  his  jam  sequitur  quod  tertio  loco  proposui- 
mus  ad  decretum  Trìdentinum  yindicandum ,  scilicet  a^ 
gui  numquam  potuisse  aut  posse  hanc  versionem  alicu- 
jus  erroris  nedum  in  doctrina  de  fide  et  moribus  9  sed 
neque  in  iis  quae  rerum  in  ea  contentarum  substantiam 
altingant.  Quod  tum  positive  ,  ut  ajunt ,  tum  negative 
facile  estendi  potcst.  Etenim  id  primum  conllcitur  ex  a- 
perla  protestantium  confessione  quos  adduximus  ^  qui  pa- 
lam  profitentur  nuUum  circa  dogmata  in  Vulgatam  er- 
rorem  irrepsisse  ,  quos  inter  Millius  eo  usque  progres- 


(i)  Prolegom.  in  JVov.Tesi,  cali. 
cil.  pag.  GixxTiii.  Eadcm  fere  acri- 
bit  ib.  p.cLXii.  et  p.  Lxxx, 

(2)  Suppiem.  ad  lex,  hebraic. 
p.  Ili ,  p.  999.  et  BibUoth.  Orient, 
toni,  ixi ,  n.  Sii.  Quac  idem  auctor 
scripscrit  in  Inlrod.  ad  No?.  Tcstam. 
pofitea  affercmus. 

(3)  Inter  quos  dolemus  rcccnsen- 
dum  esse  Bug  cujus  verba  in  gal- 
licani linguam  conversa  exhibct  Gel- 
léricr  op.  cit.  IrUroduction  etc.  pag. 
»oo  scqq.  quac  paulo  post  expcnde- 
mus.  Item  connumcrandi  Jahn  //i- 
trod.  in  liò.  Sacr.  §.65.  clseqq.  qui 
inter  cetera  commcmorat  Salmero- 
ncm  qui  cum  Bellarmino  interfuii 
co0cil'o  Tridentino,  ctsiBcUarminus 
lodge  post  Salmeroncm  floruerit , 


nec  unquam  concilio  interfuerit  ;  el 
Gerg.  Bermcs  qui  Eimieilmnf  eie. 
seu  Inlrod.  in  Theol,  ekritUBuuhei^ 
thoUeam  Par.  Altera  p.  4^7.  falso 
tradii  Decretum  Tridintìnam  ,  le- 
gem  disciplinarcm  fuisie ,  quae  tanr 
tum  per  id  temporìs  obligationeni 
inferebat  :  idque  hac  ratioiie  eQQ- 
firmat  e  Etenim  hoc  sansa  aceeptum 
r  decretum  illud  )  erat  ordinatìo  quae- 
oiam  ac  medium  illi  tempori  perop- 
portunum  in  quo  matua  coofuctatio 
mter  plurcs  latinas  Teniomet  peri- 
culum  orthodoxae  doctrinae  amr^ 
bat  ;  ac  proinde  cessabat  ipsa  per 
scsc  statim  ao  ea  conflictatio  (atqoe 
baco  quidcm  jamdiu  desirit)  et  eoa- 
scquens  inde  vcrae  cbrtstianae  ith 
ctrinac  pericidnin  gttbhtaoi  cMet*  t 
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8us  est  )  ut  scribere  noa  Jubitayerit  :  e  Certe  taatiim  abest^ 
ut  ad  textum  graecum  eicusum  quamcumque  (  Yulgatam 
Novi  Testamenti  )  reformatam  velim ,  ut  contra  optiinc 
cum  ca  actum  existìmem  ^  si  manuficriptorum  exempla- 
rium  diligenler  collatorum  ope  ^  talis  apud  posteros  pro^ 
deat,  qualem  eam  edidit  Hieronyjnus  (i).  »  Et  sane  si 
ex  diclis  constat  de  hujus  veisionis  cum  textibus  primi- 
geniis  conformitate ,  fieri  nequit ,  ut  ipsa  quidpiam  con- 
tineat,  quod  illorum  substantiae  adversetur.  Id  ipsum 
praeterea  probatur  ex  u$u  constanti  cjusdem  versìonis  per 
annot  plus  minus  mille  in  universa  occidentali  ecclesia. 
Qui  Qnim  acciderit  ut  ccclcsiae  pars  nobilissima ,  prae* 
aertim  vero  llomana^  tot  usa  seculis  fuerìt  versione  vi- 
llosa in  rebus  substantialibus  ?  Quod  quidem  vidit  Lujdor 
VÌCU8  ipse  Gappellus  ,  qui  quamvis  heterodoxus  haec  lu- 
culenla  sane  protulit  :  e  Non  est  passus  Deus  in  transla- 
liones  quibus  ecclesia  sua  usa  est ,  et  etiamnum  hodie 
ubique  utitur ,  gliscere  varietatem  seu  alterationem  mo- 
mentosam,  quae  doclrinam  ipsam  immutet,  atque  cor- 
rumpat  (2)*  i  Negative  autem  quod  intendimus  demum 
evincitar  ex  solutionc  difficultalum  quas  acatholici  adver- 
sus  Yolgatam  identidem  opposucrunt  ^  quarum  nulla  est  ^ 
ut  ex  inferius  dicendis  patebit ,  quae  substantiam  ipsam 
aflSciat* 

855*  Sive  ìgilur  speclcfur  veisionis  vulgatae  per  tot 
ledula  in  ecclesia  usus  ,  sive  adversariorum  ipsorum  sai* 
fragium  ^  sive  denique  impossìbilitas  quidpiam  in  ea  re- 
periendl  quod  arguì  crroris  queat  in  rebus  fidei  aut  mo- 
ram ,  aut  quod  substantiam  quoquomodo  attingat ,  pa- 
lei qood  evincere  proposuimus  ,  nihil  videlicet  in  ea  con<' 
lineri  quod  textui  primigenio  piane  conforme  non  sit  j 
adeoque  ^  quod  consequens  est  ^  merito  a  synodo  Tri-» 


(1)  Froìeff.  im  Pi.  T.  pag.  cxlii.      i65o.  lìb.  tì  ;  cap.  t  >  $.  io.  pag' 
(«j  Oritieé  ioera  1  LutcL  Paria.     4^3é 
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dentina  latinam  vulgatam  editionem  prò  aalhentica  habea« 
dam  osse ,  statutum  fuisse  ac  declaratiun. 

256.  Verum  et  illud  praeterea  lucri  ex  Tridentino  ha- 
bemiis ,  quod  haerere  haud  amplius  debeamus  circa  ge- 
nuinam  versionem ,  prout  haerere  necessario  debent  prò- 
testantes  ;  qui  cum  noluerint  agnoscere  uti  authenticam 
yersionem  vulgatam,  fluctuant  incerti  in  electione  tot  inter 
versiones  ,  quae  apud  ipsos  prodienint  (i).  Et  quamquam 
ipsi  huic  incommodo  occurrere  sategerint  tum  in  synodo 
Dordrechtana  (2) ,  tum  in  synodo  Lipsiensi  cui  subscri- 
pserunt  Melanchtbon ,  Pomeranius ,  Major,  aliique  (3) ,  res 
tamen  infecta  est  ^  aliis  protestantibus  obsistentibus ,  cum 
nulla  ad  id  cogi  auctoritate  possent.  Quo  fit  ut  nondmn 
convenerint  in  ulla  admittenda  communi  versione  ,  et 
adhuc  de  varielate  et  infidelitale  versionum  suanim  oon- 
querantur.  (4.)-  Imo  de  genuino  lexlu  adeo  certi  non  aunf, 
ut  nondum  inter  se  convenire  potuerint  in  textu  primi- 
genio assignando ,  atque  in  vera  determinanda  lectimiÉ 
sive  texlus  hebraici  quoad  Testamentum  Vetus ,  sive  fex- 
tus  graeci  quoad  Novum  ,  post  tot  sciiicet  «anttalos 
labores  ,  post  tot  crìticas  recensiones  (5)  ! 

(i)  Sane  Ucet  innumerae   prope  protestantium  yersìombus  scrìbit  cne 

a  protestantibus  yersiones  tum  ex  he-  Teraiombus  Bczae  y    et  Pìscatoris  » 

braiciscam  exgraecisfontibusador-  quorum  eruditionem  ego  ma^jpifiL- 

natae  foerint,  nulla  tamen  est  apud  ciò  ,  et  aliorom  ,  quorum  eraditio- 

ipsos  oommunis  yersio,  et  quoties  ad  aem  non  taati  faoio ,  «aepe  eai  de* 

hucabipsis  commentaria  eduntur  in  tortas  ad   prìvatos  ipsorum    seDMS 

Scripturam  ^  toties  novam  exbibent  monuere  multi  ...  et  de  Generentf 

Tersioaem  a  se  (actam  ,  ut  patet  ex  reniaiie  ^  qvae  tamen  ia  locift 


editione  K.oppiana  ,  ex  Scholiit  utri-  controTorsis  non  est  spenenda,  Rex 

usque  Rosenmùlleri,  ex  Commentar,  Jacobusctc.i 
Kuinoelii  ;  ex  Opusculù  Knapii  aliis-         (5)  Inter  tot  editìones  crìticas  a 

quc   passim  iosorum  operibus.  protestantibus  editas  sire  in  Germa* 

(«)  Cf.  J.  B.  Branca  De  Moer,  U^  nia  sive  in  Ànglia  ,  sire  in  GaUiia 

bri^.  latinae  vulgatae  ediiunUa  au*  tum  Veteris  tum  Noyì^  Testamenti 

ctorUate  Mediol.  1781.  Yol.j,lib.  ii;  a  Beza  et  Roberto  Stephano  vsqoe 

cap.  Ili ,  pag.  fio3-2o5.  ad  Michaèlisium ,  Grìesbaohiamy  el 

(3)  Cf.  Bellarm.  De  verbo  Dei  Laclimann  nulla  est  quae  cum  altera 
lib.  II ,  cap.  X  ,  n.  i.  piene    consentiat  9    diyersaeque  le- 

(4)  Cf.  Branca  op.  cit.  loc.  cit.  cliones ,  interdum  etiam  non  parvi 
Sane  vel  ipse  Grotius  in  Voto  prò  momenti  reperiuntnr,  nco  textof 
fHue  opp.  edit.  cit.  p.  674.  bacc  de  communis  oninibM  adkiD  faaMar« 
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DIFriCULTATfi 

ssSy.  I.  Obj.  I •  Obstapuerunt  eaderi ,  inquit  Sarpius^ 
quum  aooepenmt  a  conTeotu  paucoram  ^isooporam  f 
qui  neciiie  in  theologia  yalde  venati  erant ,  definiUim 
adeo  gratem  artìculum  fuisse  (i).  Nimis  sane  inoonsul- 
lo  ac  leyiter  ejusmodi  decretum  editum  esse  constat  ex 
ìpsa  i€i  qua  de  agitar  natura,  s.  Elenim  vulgata  latina 
leisio  non  una ,  sed  maltiplex  est  ;  eonflatur  acilioet 
ex  pkirium  antiquarum  yemonum  mixtione  quarum  au- 
dorai  ignarantur  (s).  3.  Quod  si  Hieronjmo  auctore  e-» 
mendaci  est  ad  Cdem  graeconim  exemplarium ,  cito  de« 
pravafa  fuit  ejusmodi  leoensio  et  pennixta  ex  versione 
aiìtigiia  corruptissima  (3) ,  4*  ^deo  ut  in  plurìmis  adhuc 
differat  versio  haec  vulgata  a  versione  ^  quae  est  in  Bi- 
bliotheca  "divina  s.  HieroDymi  (4).  6.  Quamobrem  recto 
jllam  vocaveiìs  centonem  quendam  ex  diversis  laciniis 
consutum ,  quin  tuto  affinnarì  possit  ad  quamnam  anti« 
qoanun  versionum  pertineat  (5).  7.  Sed  praeferea  detrìta 
est  cum  in  locis  miDime  paucis  a  teitibus  primigeniis 
f  um  bebraicis  tum  graecis  dissentiat  ;  ac  in  nonnullis  a- 
bundet ,  in  aliis  vero  desit ,  ac  saepe  difierai  ab  antiquis 
orientalibus  versionibus  praeserlìm  vero  Sirìaca  PeschitOy 
quae  purissima  omnium  censetur  (6)*  8.  Salius  proinde 
foiaset  Tridentinae  Sjnodo  illoruni  obtempecare  Consilio  ^ 
qui  hujusmodi  incommodis  permoti  proposuerant ,  ut  no- 
va e  fiontibus  versio  fieret^  quae  authentica  dedarare- 
tur  (7)*  Duplex  ezinde  emolum^um  p^rcepissemus ,  alte* 


(t)  Si9ria  M  eone.  di  Trento  (4)  IMd.  etseet  situi. 

Sk  n.  eiÀk.  PaUaficiiii  /iMrte  eio.  (S)  Ibid. 

tt.  TI ,  eap.  xTii.  « 

{%)a.maig£ÙMl$urod.auNam^  (6)  I^^-^^as  PuehHo  V 

MMi  Teai.  loiD.  II.  première  pari.  ^ 

chap.  TU.  lecL  uix.  nttmlex  ^  pura ,  litteraiis. 

[i)  DM.  (7)  lis  Siiirpìiii  loe.  ài 
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rum  nempe,  quod  yeisionem  elegantiorem  possideremus  5 
tolque  iis  carentcm  barbarìsmis  quibus  Vulgata  scatet , 
uti  sperandum  erat  sec.  XYL  quum  graecae  ac  lalioae 
litterae  maxime  florerent  ;  alterum  vero  quod  liberi  es- 
seinus  ab  innumeris  prope  aucupandis  yarianlibus  lectio- 
nibus ,  quae  reperìuntur  ex  collatione  vùlgatae  vision 
ni  cum  codicibus  Mss,  quibus  abundant  bibliothecae  no- 
strae.  Ergo. 

258.  Resp.  Ad  I.  Z>.  Obstupuerunt  haereUci  et  qiu« 
dem  immerito,  C.  catholid  N.  Huc  parìter  referenda 
sunt ,  quae  adversus  banc  ipsam  difficultatem^  quam  Sar« 
pius  excitarat  propter  decretnm  a  concilio  editum  de  aac 
libròrum  eanonicitate ,  alibi  reposuimus  ;  sed  et  illi«i 
adjìcimus  episcopos  G^maniae  datis  lilteris  suam  apemisr 
se  mentem  quae  piane  conformis  erat  iis  quae  ddncepa 
in  oonciiio  constituta  sunt  (  1  )• 

259.  Ad  2«  Resp.  Esto  ;  nec  enim  ex  audore  ,  Tel 
auctoìibus  yulgatae  versionis  de  ejus  dotìbus  jodicium 
ferendum  est  ^  sed  et  qus  fidelitate  ,  seu  intrinseco  com 
tcxtibus  prìmigeniis  conformitate  ,  atque  ex  diuturno  plu- 
rium  secnlorum  usu  qui  publice  obtinuit  in  ecclesia ,  lU 
lam  facto  ipso  probante  1  illique  auctoritatem  conciliane 
te ,  quicumque  demum  sint  qui  eam  confecerint^ 

260.  Ad  3.  D.  In  privatorum  codicibus ,  TV.  Tel  C.  in 
codicibus  qui  publico  ecclesiamm  usui  inserviebaut,  StM. 
qui  tamen  identidem  emendati  sunt  a  nae^is ,  quos  la-^ 
beute  tempore  contraxerant ,  C.  secus  iV.  Fieri  certe 
non  potuit  in  tanta  exemplarium  mullitudine  et  Tarieta- 
te ,  ut  quaedam  vitia  \el  librariorum  incuria  et  oscitan- 
tia  j  vel  privatorum  audacia  aut  impcrilia  non  irrepse- 
riut  in  Tulgalam  editionem.  Ast  numquam  dcfuerunt  in 
ecclesia  viri  apprime  docti ,  qui  eam  revocaverint  ed 
suam  integritatem  ,  prout  praestiterunt ,  ut  paulo  ante 


(f)  Cr.    Branca   9f.  cit.   Ub.  i  ^  cap.  ni ,  §.  xit« 
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scripsimus ,  Gasnodorìiu  ,  Beda ,  Àlcainus  ,  LanGrancus 
aliique  subsequentibus  aetatibus  (i).  Nulla  fortasse  ver- 
sio  est ,  quae  tot  reccnsiones  et  castigationes  oblinucrit 
uti  Volgata^  cujus  puntati  Roiu.  Pontifices  consuluerunt 
donec  eorum  cura  prodiìt  nova  emendatio ,  quae  in  prae* 
senlibus  editionibus  cemitur. 

261.  Ad  l^.  D.  Quia  ecclesia  noluit  esclusive  cujus- 
TÌ8  peculiari  yersioni  ita  se  addicere ,  ut  si  opportunum 
ducerei,  uni  polius  quam  alteri  lectioni  adhaereret,  C.  alio 
sensn  N.  Quamvis  enim  ecclesia  adoptayerit  generatim 
versionem  ,  ac  recensionan  Hieronymianam  ,  non  ea  ta« 
men  ratione  adoptavit ,  ut  si  judicaret  in  nonnuUis  re- 
tinendam  esse  antiquam  ledionem ,  quam  bonam  aut 
melioceiD  esse  deprebenderet ,  deberet  eam  abjicere  ^  si- 
cut  reipsa  fecit.  Ecclesia  siquidem  Tera  depositaria  est 
ac  custos  Sacrarum  Litterarum ,  et  verae  lectionis  jndex. 
Ex  hoc  iotelligimus  non  cacca  latione  ecclcsiam  se  ges- 
fitae  in  dectione  versionis  suae.  Geterum  ejusmodi  va- 
rìeiates  nec  mullae  sunt ,  nec  magni  momenti ,  uli  ex 
BiUiothecae  divinae  s.  Uieronymi  collatione  cum  Vul- 
gata nostra  cognosci  facile  potest  (2). 

269.  Ad  5.  D.  Id  est ,  constai  Vulgata  latina  diversis 
anliquanun  yersionum  partibus  quae  legi  consueverunt  in 
ecclesia  ,  C.  informi  et  inconsulta  collectione  N.  Uti  jam 
animadyertimus  ,  vulgata  editio  majore  sui  parte ,  imo 


(f)  Cr.  eljam  Gellérìcr  Introdìk- 

tiiùm  eks.  jpag.  199.  neaioa  CL  Un- 

icarelli  e  Qerìc.   s.  Pauli  in    àm. 

CMeetìo  Fuljpiae  UUmae  editùnuM 

c^rrettiomtmjuxUi  MS»  eoneiUi  Tri- 

demimi  deerei*  per  eummoM  Ponlir 

JeetSixium  r.  Grtg.  xir,  et  CUm, 

riti,  ptaettitarum»  Prolegomena 

y  I.  quae  cdiU  wnt  in  Amudi  delle 

Meiemze  relùiose  toI.  it.  Dam.  io. 

1 1 .  ac  1  s.  £x  egregtis  Tiri  multipli* 

ci  erndilioAe   ac   Tctemm  lingua- 

niin  periti*  praolviUf    libanm 


haud   parum  fructus  in  rem  hanc 
nostram  deriTaTÌmus. 

{*)  Cf.  Prolegomena  in  Bibliotb. 
divinam  s.  Bieronymi  Bfartianaei  et 
Pouget  quae  ia  edit.  Paritiensi  ha- 
hcntur  yol.  1.  et  in  cdiL  Vallanii 
tom.  IX.  Cf.  ctiam  Jet.  Blanch'iDium, 
Findiciae  eie.  Divina  Bibliotheea  y 
seu  varianles  leeliones  V.  T.juxta 
hehraieam  veritatem  trantlaU  y  et 
Novi  graecaejidei  reddUia  t.Euf 
teòio  Ilieronymo, 
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praecipua  ei  yersione  s.  Hieronjmi  coalescit ,  et  ex  ver* 
sionìbus  quas  ìpse  emendayerat  ac  recensuerat ,  nonaul- 
lis  variantibus  exceptis.  Qua  igitur  ratione  posset  illa  dici 
cento  quidam  ei  diyeisis  laciniis  consutus  ?  Elucet  potius 
io  illa  summa  puritas  ,  ita  ut  meliores  versiones  antiqoae, 
praesertim  syriaca  ,  et  recensio  occidentalis  Alexandtìna, 
ac  Palaeslinensis  maxime  eidem  congruant  :  quo  fit  ut  Mi- 
chaelis  ipse  baud  affirmare  dubitet,  versionem  latinam 
cuQctis  Tersionibus  occidentalibus  basim  ac  fundamen- 
tum  constituisse  (i). 

263.  Ad  6.  D.  Differt  vulgata  versìo  a  textibus  pri* 
migeniìs,  et  quidem  prout  nunc  habentur,  io  noonul- 
lis  occidentalibus  y  TV.  vei  C.  in  iis  quaead  subetantiam 
pertinent  N.  Has  varietales  seu  differentias  jamdiu  C(il« 
legerant.  Bellarminus  (2) ,  Bukentop  (3) ,  Goldhagen  (4), 
Czuppon  (5) ,  aliique  pafissim  (6).  Ostenderunt  porro  aa- 
ctores  isti  non  solum  in  doctrìna ,  sed  neque  in  substaa- 
tialibus  rebus  uUam  reperiri  discrepantiam  inter  venio- 
nem  vulgatam  ac  primigenios  lextus ,  quod  jam  (ateo- 
tur  protestantes  ipsi ,  quorum  testimonia  paulo  ante  al- 
tulimus  aut  indicavimus ,  iisdemque  alia  plura  adjici  pos- 
seni ,  si  opus  esset.  Hic  praeterea  omilti  nequit  nonnul- 
los  veluti  discrepantem  a  textibus  primigeniis  versionem 
latinam  eo  nomine  traduxisse,  quod  minime  haec  conveniat 
cumcodicibus  seu  codicum  famiJiis  quas  ipsi  secuti  sunt. 
Ast  bi  meminisse  deberent  versionem  latinam  più  ri  bus  se- 
culis  vetustiorcm  esse  codicìbus  omnibus  quos  adhuc  pos- 
sidemus  ;  et  codices  bodiemos  comparari  baud  posse  cum 

(i)  Iniroduel.  tom.  11,  cliap.  vn.  tores  no»tra  in  Fulgmia  aeeMsant. 

scot.  XII.  cf.  etiam  tom.  i,  ckap.Tii|  Ad  caloem  suae  catholie.  grieei  N. 

Bect.  II.  suÌT.  T.  edik  cum  yariantibiu  Icelionibai, 

(2)  De  verbo  Dei  iib.  11,  capp.xn.  qvae  dcmonstraot  Tul^tam  talMm 
XIII ,  et  XI?.  ijpsis   graecìs  N.   T.  codicibiit  1m- 

/«\  T  •  .-.  r   'Ir  ^^v,v^  »^^o      ^®d"™  authcnticam.Magu11t.1775* 

(3)  In  op.cui  Ut.fecit  ms?  HIH         (5)  Vindiciae  vulg,  lai.  uxA.in  , 

seu  Lux  de  luce.  paff.  386  seqq. 

(4)  Spidlegium  Afwlog.  praeci-         (fi)  Morìnìu  Exereilaiion,  BMie. 
puar.  N.  T.  locorum  quo*  iKwa-     BUmekmiu»,  FintUciaè^. 
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antiqaiorìbus  quos  prae  manibus  habuerunt  antiqui  inter- 
prete in  quibus  divenae  lectiones  inveniebantor  a  recen* 
tioiibus  discrepantes  (i)  ^  eaedemque  judicio  ecdesiae  ve- 
riores*  Quamobrem  non  semel  de  vera  lectione  a  Tersioni- 
bus  illis  qnaeri  debet  ac  statui  (2).  Ad  summum  dici 
potest  editionem  vulgatam  nondum  esse  numeris  omni« 
bus  absolutam ,  ita  ut  in  rebus  levioris  momenti  aliqool 
adhuc  naevis  aspergatur^  quae  ulteriori  castigatione  o- 
pns  baberent ,  prout  nonnulli  etiam  dodi  catholici  fassi 
sunt ,  imo  eam  efiOagitarunt  (3).  Quod  quidem  a  sola 
publica  ac  legitima  auctoritate  ^  nempe  Rom.  PontiGcis , 


(i)  Hoe  loenleater  pateC  ex  iii , 
fcribit  fl.  Hieronjrmus  ad  Da- 
cmn  commeiiiora»- 


iLnciaiiaei»  et  Hesychianof 
^OM  reprobai,  profitetur  le  ETan- 
gelia  ad  FetereM  codices  emendasse 
•cribeat:  cigitor  haec  praefatiim- 
cala  pidlìeetiir  qnatnor  tantum  Eran- 
celia  •  . .  eodicum  graecorum  emen- 
data ooUatiooe  y  sed  re/eniai;  quae 
se  anillaB  a  lectionis  latìnae  con- 
diaereparent.  )  Isti  autem 
codioea,  sunt  Palaestinenses 
qooa  ceUegerat  et  emendaTerat  Orì- 
gcjMi,  vt  ipsemet  profitetur  Com- 
BMBt.  fli  Matth.  xuT,  36. ,  et  in 
epàt.  ad  GaL  ui ,  i.  ubi  subdit  : 
cfloe  food  m  exemplaribus  Ada- 
■intii  man  babetnr ,  omisimusi  qui- 
qoe  reperiebantur  io  bikUotheca  Cae* 
aareeM  a  s.Pam^ilo  coUecta.  Por- 
ro Inai  Velerìt  tum  Notì  Testamenti 
codieee  Ifaa.  qui  adhuc  asservantur, 
ù  «xcipiaf  Yatieanum  et  Alexandre 
mm  aeii  Iiondinrnsem ,  qui  tamcn 
Hìeroaymo  posterìores  sunt  ^  pauci 
adwodmn  asoendunt  ad  scc.  tii.  vel 
▼10.  rdiqni  oouies  posteriores  sunt. 
Cf.  Gzvppon  op.  cit  tom.  x,  p.  x  i4 
ae^.  mnota. 

(ai  Qnod  nec  diffitetnr  ipse  Mi- 
cfaaèus  Jntrod.  tom.  i ,  cb.  tu,  scct. 
XIII.  et  alibi.  Sane  hanc  regulam 
aeentns  est  s.  Bieronjmus  ad  rcpu- 
diandos  oodiocs  Lucianaeo^etUesj- 


chiaaof ,  ut  legitar  in  cit.  epist.  ad 
Damas.  e  Qnum  multarum  gentium 
linguis  Scrìptura  ante  translata,  do- 
ceat  (alsa  esse  quae  addita  sunt.  t 
Certe  pinres  partes  in  N.  T.  repe* 
rirì  in  qnibns  Vulgata  yeriorem  ex^ 
bibeal  lectionem  quam  textus  ipse 
graeons  ,  eruditi  critici  agno- 
scunt  y  praesertim  in  Actis  aposlo- 
licis ,  adeo  ut  in  bis  non  Vulga- 
ta  ad  textnm  gr.  sed  graecus  textus 
ad  latinam  vulgatam  exigendus  sit. 
(3Ì  Inter  quos  J.  Bemardus  De 
Rossi  qui  in  Introduzione  alla  «a> 
era  Scrittura.  Parma  iSiy*  €• 
LxxTui.  quum  plura  disseruerit  de 
Tulgata  editione  quam,  prout  prodiit 
per  Sixtum  t.  et  Clementem  Tni.,et8l 
emendatiorem  esse  affirmct  cunctia 
anterioribus  editionibus,  band  tamen 
dissimulai  naevos  quibuS  adhoc  infe- 
cta  est,  conduditque  :  e  È  dunque  da 
desiderarsi,  e  TÌTamente  desideriamo 
per  decoro  e  splendore  della  religio- 
ne,  e  della  Volgata  medesima ,  che 
sorga  un  nuoro  Pontefice,  il  quale  ce 
ne^dia  una  nuora  più  corretta ,  e  più 
accurata  edizione ,  e  renda  più  com- 
pito e  più  perfetto  il  benefizio  di 
que'  due  suoi  predecessori.  Qnal 
nuoTO  titolo  di  gloria  non  sarebbe 
questo  per  lui  1 1  Jam  retuUmus  Lu- 
cam  Brugensem  loca  collegisse  in 
quibus  of^abat  Vulgatam  emcndariy 
quae  non  minus  400.  sunt* 
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miniale  vero  a  quopiam  privato  individuo  praestari  pos« 

set ,  ut  ipsa  rei  qua  de  agitur  natura  exposcit. 

264*  Ad  7.  Z^.  Id  est  non  convenit  in  omnibus  vul- 
gata editio  cum  quolibet  peculiari  codice ,  aut  etiam  cum 
qualibet  singillatim  familia ,  quae  primitivum  codicem 
repraesentet ,  TV.  non  convenit  cum  iis  simul  sumptis , 
aut  saltem  cum  iis  quos  prae  oculis  habebat  s.  fliero« 
nymus,  deinde  vero  Gassiodorius  N.  Difficile  est  reperi- 
re in  Vulgata  lectionem  aliquam  in  qua  discrepet  a  tei* 
tu  communi,  cujus  fundamentum  non  occurrat  in  ali- 
quo  aut  pluribus  etiam  codicibus ,  aut  in  allegationibus 
patrum  antiquissimorum ,  aut  in  versione  aliqua  parve- 
tusta  (i).  Ope  profundioris  studii  critici  deprebenderunt 
demum  non  pauci  recentiores  protestantes  nimis  leviter 
et  audacter  vetustiorcs  aliquos  criticos  aut  sustulisse , 
aut  in  dubium  revocasse  plura  loca ,  quae  abundare  vi- 
debantur  in  Vulgata  (2).  Syriaca  porro  Pescbìto  ,  de  qua 
nondum  controversia  absoluta  est  (3) ,  in  plerisque  prae 


(i)  Ne  qnis  suspioctur  cxaggera- 
ta  ùaec  a  nobis  esse,  testes  aaser- 
iionis  dabimus  auctores  protestantes, 
scilicet  fiezam  ^  qui  sic  Érasmum  ar- 
guii :  e  Quam  immerito  £rasmu8 
multis  locis  Teterem  inlerpretem  ro- 
prebendit  y  tanquam  a  graecis  di»- 
sentientem.  Dissentiebat ,  fateor,  ab 
iis  exemplaribus  (graecis  N.  T.  )> 
quae  ipse  nactus  erat.  Sed  non  uno 
loco  comperimus  alionim  codicum 
et  quidem  yetustissimorum  auctori- 
tate  eam  interprctationem  niti,  quam 
iUe  rcprehendit  :  quin  etiam  aliquot 
locis  animadvertìmus  yeteris  inter- 
pretis  lectionem ,  quamvis  cum  no- 
stris  graecis  exemplaribus  non  con- 
yeniat  interdum ,  tamen  multo  me- 
lius  quadrare,  nempe  quod  emen- 
datius  aliquod  esemplar  seculusesso 
yidetur  »  apud  Rich.  Simon.  Uùt, 
critique  du  Nouv.  Test,  cliap.xxv.  et 
Moria.  Exerc.  ii,  cap.  ni ,  n.  3. 
Sic  etiam  Isaac  Gasaubonus  de  quo 
Wallon  PtbL    x.  in  Polygl.  num. 


ult.  p.  74-  scribit  :  e  Notis  sais  ad 
Eyangeiia  et  Aota  saepe  yulgaUm 
editionem  ffraeci  textus  hodicrni  U* 
ctioni  praeiert,  et  cum  antiquìs  grae- 
cis Mss.  Vulgatam  conyeiiiafic  oslen- 
dit.  )  Satis  etiam  est  ad  hoc  cogao- 
scendum  conferre  Vulgatam  cua 
pluribus  lectionibus  quae  consonant 
cum  iis  quae  ofTcnduntur  apud  Ire- 
naeum  ,  Tertullianum  ,  ao  Cypria* 
num  ,  quae  tamcn  dissentiant  a  le- 
ctione  quae  reperitur  in  graeco  texta 
yulgato,  aut  in  yarianlibus  iectio- 
nibus  quas  subjecit  suae  editioni 
Oxoniensi  Jean.  Gregorius  an.  170$. 
et  lon£^  copiosiorcs  Griesbachiut. 

(»)  Ex  bis  maxima  ecclesiae  pro- 
dentia  clucet ,  quae  ,  non  obstanti- 
bus  tot  criticorum  clamoribus  inlac- 
tum  textum  suum  conseryayit.  Si 
ipsis  auscultasse!,  quoties  immutare 
ac  restituere  quae  abstulerit ,  de- 
buisset  ? 

(3)  Cf.  Bengcl  Introd.  m  Crùùt. 
N.  T.  Ridley  ùe  syrtaeis  versiamo 
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ceferìs  congiuit  cum  Vulgata ,  ctei  in  noamilUfl ,  ut  fit , 
dìscnqpet  ab  ea  ;  yemin  semper  prae  oculis  habeodum 
est ,  TenioDem  lalìnam  ceteris  esse  mnnibud  anterlorem« 

fl65.  Ad  8.  N.  Iq  bac  enìm  bypolbesi  destitueremur 
Tecsione  crìlica ,  eaque  antiquissima  tot  publioo  seculo- 
nun  nsu  probata.  Si  concìlium  morem  gessisset  paucis 
iliis  y  qui  noyam  versioiiem  e  fontibus  fieri  consulebant , 
ncm  effugisset  omsuram  bornm  ipsoraia ,  qui  mine  eidem 
crimini  vertunt  id ,  quod  véluti  sapientem  deliberatìonem 
dodiores  ipsi  protestanles  celebrarunt*  Inter  quos  Dru« 
sint  :  f  Non  male ,  inquii ,  meo  judido  ,  patres  conci* 
Ili  Tridentini  iecq)erunt  in  scbolis  iuterprelem  vulgatum 
nam  otnt  errores  aliquot  habeat,  babent  et  alii  suos,  longe 
fbrtasBe  plurea  quam  iile  (i).  %  Huic  Buxtorfius  adstipu* 
lalur  (fi).  Praetereo  autem  innumeras  pene  difficultates, 
in  quas  se  conjecisset  condlium ,  si  illorum  senlenliae 
obtemperasset  :  debuisset  enim  prius  textum  (um  bebrai- 
cum  lum  graecum  autbenticum  determinare ,  quod  in 
tanta  lectionum  varietate  difficile  admodum  esse  patet  ex 
trium  seculorum  sive  catboUcorum  sive  protestantium  la* 
boriboSy  inquisitionibus^,  systematibus,  quin  tamen  adhuc 
pertingere  melam  potuerint.  Deinde  in  locis  obscuris  et 
ambiguia  Terum  sensum  debuisset  eligere ,  quod  pariter 
operoaum  est ,  ut  eruditi  norunt  ;  neque  sic  tamen  plu- 
rium  offensionem  declinasset.  Aden  verum  est  faciles  band 
esÈe  aurea  praebendas  iis  ,  qui  praeler  superficiem  res 
non  ìiituentur  I 

266.  Ad  primum  autem  emolumentum  quod  adversarii 
jactant ,  reponimus  non  tam  de  elegantia ,  quam  de  ve- 
ritate  ac  fidelitate  versionis  nos  sollicitos  esse  debere.  Si 

fot  apud  MkhaelbVpp.  cit.  Inirod.  seu  Findietae  veritatii   hehrmoae. 

tofli.i.  première  part.  ubi  etkun  idem  Baiileae  i653,   par.  i ,   cap.  tui  ^ 

A.  nioruD  tentenlias  dlscutit  chap.  p.  i43. 

TU ,  Mct.  Ili,  et  IV.  (a)  Ibid.  Subfcribcre enim  se  prò- 

(i)  Ami.  in  lib.  Num.  cap.  iSg.  fitetar  judicio  Dnisii  qucm  «immo- 

apòd  Jo.  Buztorfium  fil.  AniieriUea  pere  cewimrndar. 
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neqae  Deus  ipse  hanc  a  scriptorìbos  quos  inspira^it  ^ 
quisivit ,  cur  banc  noe  curioàus  oonsectabimur  ?  Hoc  pia» 
ne  esset  a  fine  aberrare  ob  quem  Deus  nobis  Sciiptun» 
dedit,  ad  nos  videlìcet  instruendos  et  emendandosi  noit 
autem  ad  emulcendas  aures  nostras.  Quotquot  proinde  cmn 
fidelitatis  dispendio  sec.  XYI.  et  seq.  elegantiam  in  yer- 
sionibus  bibiicis  aucuparunt^  infelicem  exitum  sunt  es« 
perti ,  cum  nemini  arriserint  (i).  Quanqoam  et  illud  ad- 
dendum est  ,  ri  in  nonnullis  Scripturae  partibus  bar» 
barismi  ofienduntur ,  in  maxima  tamen  parte  non  deesse 
latinae  linguae  puritatem.  En  quomodo  de  Vulgata  Steop 
chus  Eugubinus  trium  linguarum  apprime  gnarus  disse* 
rat  :  )  Tanta  est ,  inquit ,  nostrae  in^rpretatìonis  elegan- 
tia ,  tanta  proprietas ,  tam  mirabili  prudentia  vita!  he- 
braismum  ,  seseque  nostrae  phrasi  accommodat ,  itf 
alterius  esse ,  quam  eruditissimi  Hieronymi  minime  ot 
credam  adduci  possim  .  •  •  •  Si  quid  in  bac  nostra  efr 
tione  diversum  ab  bebraica  ventate  invenitur,  perlerd 
certo  est ,  et  quod  uno  apice  resarciri  possìt  • .  •  Hanc 
quoties  cum  bebraica  veritate  contulimus ,,  toties  in  ma* 
gnas  ipsius  interpretis  laudes  erupimus ,  admirati  tao» 
tam  majestatem  ,  tantam  in  transferendo  prudentiam , 
tantum  judicium ,  tantum  lepòrem ,  tantam  perspicuiia- 
tem  etc.  (2).  i  Nec  diversa  ratione  de  lingua  Yulgalae 
judicium  tulerunt  celebres  prolestantes. 

267.  Alterum  vero  quod  praedicant  emolumenlum  nol- 
lius  pariter  momenti  est ,  tum  quia  variantes  ipsae  le« 
ctiones  conferunt  ad  criticam  et  eiegelicam ,  ac  atiles 


(i)  Cf.  Czuppon  Findieioé  eie. 
qui  tom.  ii ,  sect.  t.  omncs  Ad  suam 
usque  aetatem  catholicorum  et  aca- 
tholiconim  Tcrstones  ab  heluraìcis  ac 
graecis  fontibus  rucensct  et  expendit 
una  cum  crilicorum  judicio^  con- 
cludi tquc  nullam  liactenus  etfectam 
e68c ,  quac  cum  Vulgata  comparari 
powit  uo  inuumeras  exocptignes  quas 


patìuntur  non  modo  es  parte  oaUm> 
licorum ,  Tcrum  etiam  lieterodo- 
xorum. 

(2)  Praef.  ad  lect.  wp,  Vtiem 
Testam.  ad  verùatem  heàrme.  JHe- 
eognilio.  Venet.  1899.  et  in  op» 
Ftilgata  édUio  an  »ii  Hiertmif^ 
tm\  i534*  Apud  Bninati  diss,  cU. 
pag.Si. 
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pimnde  sunt  (i)  ;  tuin*quia  incurreremus  in  aliud  in- 
ooaunodum  ;  quandoquidem  nova  ejusmodi  versio  oom* 
poni  haud  poflset  cum  tot  variantibus  Icctionibus  textuum 
tnm  hdiraici  tum  graeci  ^  novaeque  controversiae  pul- 
InlasBent. 

a68.  n.  Obj.  Si  historiam  recensionis  Yulgatae  oon^ 
«ilimiif  y  quam  imperfecta  haec  sit  magis  deprebende- 
mu&»  Yix  enim  Tridentinom  de  vetere  et  vulgata  edi- 
tione  emendaiinùne  imprìmenda  decretum  emìsit  ^  ut 
Bom.  Pontifices  ad  sese  illud  negotii  revocaverint ,  quod 
Lovanienses  Theologi  perficere  coeperant  (a).  Pius  IV.  et 
Pitia  Y.  oongregationibus  ad  id  inslitutis  correctionem 
mahnandam  tradidenmt;  ast  Siiti  Y.  fervens  alacritas  om- 
nis  moiae  impatiens,  ut  cito  absoWeretur,  efiedt,  et  exitum 
erulgavit  per  oonstitutionem  editam  Lai.  Mart.i589.  Ty- 
pogiai^biam  in  palatio  Vaticano  instituit^  et  ipsemet  e- 
mendationi  mendoium  typograpbicorum  operam  dedit  : 
e  Nostra ,  inquit ,  nos  ipsi  manu  correximus  ,  si  quae 
pcaelo  vitia  obrepserant.  %  Prodierunt  baec  Biblia  sic  e- 
mendata  an.  1 890.  Ast  festinatus  hic  labor ,  qui  vene- 
xatioois  sensum  in  omnibus  conciliare  debuisset ,  tum 
catholiconim ,  tum  protestantium  in  satyras ,  et  crìticam 
stalim  oflendit.  Innumeris  siquidem  prope  mendis  scate- 
bat  baec  edilio ,  quae  cbartulis  obductis ,  vei  calamo 


(1)  Hodiof  op.  cit.  De  Bi&iior. 
ìatmu  origmal.  etc.  lib.  iii ,  cap. 
n.  eommeuiorat  Albericum  Genti- 
«tholico  protastantein,  gente 
aUpM  in  unÌTen.  Oxoniemi 
■df  tiae  profèiBorem  ,  qui  li- 
0didit:  De  UuimtaU  Feterie 
veruoms  male  accueata, 
ilyorro  inlclix  hic  apostata  an. 
8.  Miebaélis  tom.  ii ,  eh.  tu  , 
»  zznr.  ostendit  haud  exigtiam 
Meai  eriticani  ex  rerbis  ant 
nbns  latinac  linguae  y  quae 
fovi  Testamenti  Tenione  rc- 
iter  haurire  posse  atque  con- 
i  cU  nTest  aucon  motif  pour 

om.  IL  ParL  II. 


Imitar  aree  mépris  la  Vulgate,  qne 
je  préférerais  à  la  Bible  de  Caste- 
llo} pour  la  raison  queje  TÌcns  de 
dire.  J'ai  somrent  parie  de  ce  snjel 
aveo  le  célèbre  G^er  •  qui  avaii 
coutume  de  dire  que  la  Vulgate  était 
pour  lui  un  lirre  classiqnc,  non  qu^il 
pùt  apprendre  d' elle  un  latin  èie* 
gant ,  mais  parco  qn'cUe  lui  donnait 
ks  mojens  d  cmbrasser  le  latin  dant 
toutc  son  ótcnduc.  » 

(9)  Cono.  Trìdentinum  dccretnra 
suum  cdidit  die  8.  Aprii.  i54i>*  ^ri* 
ma  Tero  editto  Lovaniens.  prodiit 
an.  mox  iascqoenti  i547* 

i3 
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edare  nisus  est  Poatifei ,  sed  perperam.  Sixto  interea 
perfuncto,  Gregorìus  XI  V.noyam  emendationem  Bibliorum 
suscepit  ;  ast  morte  praereptus ,  baec  publicata  non  fuit 
nisi  paucos  post  dies  a  coronalione  ,  quam  vocant ,  sue* 
cessoris  ejus  ,  Glementis  Vili.  Ast  quomodo  bonori  con- 
sulere  Sixti  Y.  et  auctoritati  ponlificiae  ?  Bellarminm 
bunc  modum  invenit^  mediante  praefatione  typographi  ad 
lectorem  ,  quam  ipsemel  coofecit ,  in  qua  menda  omnia 
tjpographo  adscrìberentur.  Haec  praefatio  causa  potis« 
sima  esse  debuit  canomzatioms  Beliannini  (i).  Qemen- 
tina  haec  editio  quae  piuries  recusa  est  ac  novis  s^nper 
emendationibus  aucta ,  cum  in  non  paucis  editioni  ad« 
Yersaretur  Sixtinae ,  occasionem  praebuit  James  folgan- 
di  libellum  cui  tit.  BeUwn  ptqMÌe  (a) ,  et  Amamae 
suum  Antibarbarwn  Biòlicwn  (3).  Ex  praefatione  porro 
Bellarmini  videtur  ex  una  parte  fixum  Pontificibos  fuisse 
restituere  velerem  comrmmem  et  vuiffotam  editionem, 
ex  altera  aulem  sibi  proposuisse  recensionem  Hierony- 
mianam  tantum  emendare ,  ut  versio  ecclesiastica 
posset,  quamque  reipsa  censores  uti  basim 
nis  elegerunt.  Quae  cum  ita  se  habeant ,  ecquis  est 
qui  non  videat  informem  adbuc  esse  vulgatae  Teisio- 
nis  emendationem?  Ergo. 

269.  R.  D.  A.  Si  consulamus  historiam  recensionis 
vulgatae  editionis  prout  fingitur  ,  C.  juxta  rei  yerita- 
tem  N. 

.  270.  Nam  I.  ideo  ad  seRom.  Ponlifices  totum  hoc 
emendationis  negotium  revocarunt ,  quia  solius  publi- 
cae  auctorìtatis  est  id  proponere  quod  communi  ac  pu* 

blicae  utUitali  et  conunodo  inservire  debet  ;  alioquia 
numquam  posset  litibus  quae  forte  excitarentnr ,  fim*s  im- 
poni. Talis  porro  est  editio  emendalae  Vulgatae.  Priva* 

(i)  Ita  Bug  apud  Celléiier  op.cit.     op.  cil.  pag.  5o4  seqq. 
Jntroducii'on  eie.  pag.  aioseqq.  (3)  Ibid.  et  pag.  4^ 

(s)  De  quo  fuse  icribit  Uodius 


'M  1(1  ihii  I 


Pari.  II.  Càp.  ir.  de  sacr.  Scriptur.  vers.  igS 
li  posBont  laboribus  suis  confenre  ad  faciliorem  rei  exi- 
tnm ,  non  autem  definitive  rem  ipsam  proponere. 

271.  2.  Si  ratio  habeatur  consilii  Siiti  V.  in  ernen* 
dandis  Bibliis ,  et  caDonum  quos  sequendos  sibi  et  con- 
gregatiòni  buie  operi  perficiendo  institutae  proposiiit  , 
]ialebit  non  inconsultae  festinationi ,  aut  morae  impatien- 
tlie,  sed  aliis  prorsus  causis  esse  adscribendnm,  quem  per- 
praam  adversarii  malum  exitam  vocant,  Sixtinae  editìo- 
Dis*  Qaae  ut  intelUgantur ,  sciendum  est,  a  praeoedenti- 
ìgoB  Pontificibus  ,  praesertim  vero  a  Gregorio  XIII.  jam- 
dìu  ìnstitutam  fuisse  congregalionem  ad  Bibliorum  casti- 
gationem  ,  cui  praefectus  erat  card.  Caraffa  ,  et  canones 
qainque  sancitos  fuisse  ad  quorum  normam  deledi  cor- 
redoces  laborem  suum  exigere  debebaut.  Sixtus  Y.  ean- 
dem  congregationem  ratam  babuit ,  at  alios  octo  cano- 
nes sufiecit ,  quibus  immutata ,  ut  ita  dicam ,  est  cor- 
rectionis  basis.  Nam  juxta  priores  canones  plus  indulgeba* 
tur  ccdlationi  versionis  et  texluum  (i)  ;  juxta  posteriores 
plus  tribuebatur  communi  lectioni ,  quae  vigebat  in  ec- 
clesia j  etiamsi  in  nonnullis  a  textibus  discrepare  vide- 
retur  vulgata  editio  (2).  Inde  factum  est ,  ut  Corredo' 
rmm  Caraffianum  y  ut  vocant ,  quod  ad  normam  prio- 
rum  canonum  digestum  erat  y   non  arriserit  Sixto  Y.  ac 
plures  praeterea  emendationes  omiserit  in  sua  edìtione, 
ex  iis  quae  in  ilio  Gorrectorio  notabantur ,  idque  ex  le- 
ge  aibi  praescrìpla.  Interim  licet  nulla  diligentia  prae- 
tennissa  fucrìt ,  qua  impressio  typographica  nullo  vitto 
inficeretur ,  nonnulla  tamen  irrepserunt  sphalmata ,  quae 
Sixtus   Y«  emendavit ,  et  chartulis   glutine  applicitis  , 
admonuit  quomodo  se   vera   lectio  baberet  ;  sunt  vero 
inquit  ci.  Ungarcllius  j  loca  bujusmoJi  ita  correda  non 
ultra  quadraginta  (3). 

(1^  Hot  canones  cihibet  CI.  Un-         (5)  Ibid.  Quod  et  ego  ipae  eipen- 

fjùtm  in  cit.  Prolegom,  $•  5.  di  ,  cnm  esemplar  Sixtinae  ejnsmo- 

(s)  a.  iUd.S.  la.  di  editioaiìs  in  nostra  GoUegii  Ro- 
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272.  Et  bis  patel  ncque  adeo  mendosam  ejusmodi  e* 
ditionem  evasisse ,  ut  passim  traducitur ,  neque  Sixtiun 
eam  repudiasse ,  ut  nonnulli  vulgarunt ,  nec  pauca  a- 
deo  exemplaria  impressa  fuisse ,  ul  vulgo  ferlur  (i).  Quod 
si  Sixtus  y.  cogitavit  sub  finem  ponlificatus  sui  praelo 
iterum  subjicere  suam  editionem  ,  uti  Bellarminus  in  al- 
legata praefatione  aliique  testantur ,  non  ob  defectum 
correctionis  ipsìus  Yulgatae ,  sed  ob  menda  qnae  reipsa 
eam  in  editionem  irrcpseiant ,  id  animo  consilii  revolvit , 
quod  morie  praepeditus  executioni  mandare  non  potuit. 
Ceterum  numquam  Sixlum  poenituit  correctionis  siiae , 
quae  adamussim  canonibus  sibi  praestitutis  respondit  (a). 
Rumor  autem  qui  in  vulgus  spargi  cocpit ,  quod  Sixtus 
ante  obitum  abjecerìt  castigationem  Bibliorum  ,  magna 
ex  parte  originem  habuit  a  correctoribus  Garaf&anis  9 
qui  aegre  tulerunt  Sixtum  plures  ex  illis  emendationibus 
quas  ipsi  proposuerant  neglexisse  (3),  atque  ita  amplificata 
sunt  menda  Sixtinae  editionis.  Haec  tamen  magia  accessit 
adanliquam  vulgatam  editionem  quam  Clementina  9  uti 
lestatur  Alex.  Geddes  scribens  :  e  Prior  (  edibo  Sixti  Y.  ) 
plus  antiquac  Yulgatae  rctinere  yidetur  :  melius  iUa  Mas. 
auctoritate  suffulla  (4).:» 

273.  3.  E  vivis  sublato  Sixto  Y.  an:  JIDXC,  YI.  Kal. 
Scptemb.  ,  nec  non  Urbano  YU.  eidem  suiFecto ,  utpote 


numi  biUìoihcca  babcamus.  Si  quac 
alia  menda  in  Sixtina  cditione  oo- 
currunt    minimi    momenti     sunk . 
Motandum   adliuo  est   ex   illis  zl. 
mendis  tjpographicis  quae  Aldo  ju- 
niori  ezcidenint;   nonnisi   triginta 
fuisse  chartulis   obducta^    eo  quod 
graTÌora  essente  ac  sensum  immu- 
tare yiderentur;  decem  itaque  nec 
omnia  prorsus  certa  ,  absque  corro- 
rtionc  dimina  sunt  ^  ut  idem  ci.  Au- 
clor  obi>erTat  §.  i5. 

(1)  Cf.  ibid.  $.  i3.  etMarcLand, 
^mowiiat€9  IUét.  p.  438. 

II9S  Am  m  emdile  ottendit 


UngarcUi  loc.  cit. 

m  Ibid.  $.  14. 

(4)  Apud  eundem  §.  it.  Qnod  eC 
Bern.  De  Rossi  coaurmat  in  ctt 
Iniroduzwne  alla  sacra  Scritiwra 
$.  Lxxviii.  disserens  de  criticia  qui 
scripsenint  de  editionc  Clemeolina: 
cTroTarono  che  non  poche  lenoni 
▼i  sono  nella  Sistina  molto  migUcri 
e  più  consentanee  ai  testi  originali 
di  quelle  della  Clementina.  Noi  ne 
abbiamo  dati  in  altra  opera  nostra 
degli  esempi .  »  Ncmpo  in  libro  IM 
praecipuis  causis  negkctac  ktò^tHU 
diseipi,  pag.  $3  seqq. 


ParU  li.  Cap.  IV.  de  sacr.  Scr^tur.  vers.     197 

qui  nonnisi  tredecim  diebus  electioni  suae  supervtxe* 
lìt ,  ad  thronam  pontificalem  evechis  est  eodem  anno 
in  finem  vei^enle  Gregorìus  XIV.  Hic ,  pluribus  urgen- 
tibus ,  novam  Biblioram  emendationem  suscepit ,  insti- 
tata  in  hunc  finem  congregatione  cui  pariter  sui  cano» 
Bea  traditi  sunt  ad  quorum  normam  emendatio  fieiet  (i)* 
Sicque  diversa  iterum  basis  per  hos  canones  perficiun- 
dae  emendationi  constiluta  est.  Brevi ,  e  medio  impe- 
dimenlis  a  Pontifice  sublatis ,  Zagarolae  ad  perfectum 
les  deducta  est  (2).  Cditio  sic  emendata  prt^ediem  in 
luoem  Tulganda  erat  ,  cum  die  i2>.  Oct.  an.  iSgi. 
Gr^orius  XIV.  fatis  cessit  ;  quare  usque  ad  novi  Ponti- 
ficis  electionem  impressionis  negotium  dilatum  est.  Vix 
elapais  diebus  i4*  ab  obitu  Gregorii ,  electus  est  in 
Pontificem  Innocenlius  IX.  qui  tamen  sub  finem  Decem- 
bris  ejusdem  anni  diem  suum  obivit.  Post  mensem  crea- 
Ins  cai  Pontifex  Giemens  Vili,  qui  illieo  animum  con- 
vertii ad  Bibliorum  editionem.  Gregorlanum  Gorrecto- 
rium  (3)  Glcmens  p.  Tolcti  S.  J.  judicio  commìsit^ 
qui  septimo  vix  mense  transacto  (4)  j  opus  sibi  de- 
mandatum  explevit ,  et  exemplar  Toletanum  (5)  praelo 
subjedom  est  ab  Aldo  Manulio  Aldi  abnepote  in  folio 
maximo  atque  iisdem  characleribus  quibus  Sistina  Bi- 
blia  istejam  impresserat,  et  ante  illius  anni  1592.  fi- 
nem in  luoem  prodiìt ,  curante  typographicam  correctio- 
nem  Angelo  Rocca  ex  Augustiniana  famUia  (6).  Neque  ta- 


M  Boi  pariter  refert  Dn^arelli 
€.  tè.  Suit  aatem  Damerò  quinque. 
Sdbjieit  praelerea  (.  17.  plures  ob- 
''         rìrea  ejosmodi  emeada- 


i 


r«)  oid.  €.  19. 

[9)  Hoc  Correclorium  Mss.  adhuc 
■■erratur  in  Bibliotheca  pp. 
Amga^tìmumeaànm  JngelieamxùCìh' 
fate  «Da  Cam  £acti  narralioDe  An- 
gék  Eoeea,  foae  plurinium  juvat 
&i  ici  vorililefli  agnoiccadaWt 


(4)  In  postrema  pagina  anarnm 
annotationnm  quas  apposuerat  BiUiia 
Sixtinis  spatiosiis  foRn  impretfis  ad 
utmmqnc  Testa  mentum  usane  ad 
Apocaljpsim  iegitur  :  e  aS.  Augostt 
an .  1 598 .  die  sancti  Augustinì,  (Sem* 
TU.  (  sic  )  a.  I.  perfeci  annotationea 
has  omnes.  »  A  pud  Ungarellì  $.  st. 

(5)  Hoc  pariter  exemplar  nuum 
Sirleti  ezaratum  in  biUiotlieoa  Vati* 
cana  asserratur. 

(6)  Ut  liqnel  ei  lillerb  apoiloll- 
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incn  hacc  impressio  suìs  mendis  typographicLs  camit  (i) , 
neque  item  aliae ,  quae  eam  proxime  subsecutae  sunt , 
vìdelicct  an.i593.  iò'qS.  et  1624*  (2).  Interim  si  quis  con^ 
ferat  iuler  se  cdilionem  Sixtinam  et  GlemenUnam ,  com* 
periet  alteram  alteri  adjumento  fuisse  ,  plures  relentas  es- 
se correcliones  Siiti  Y.  quaram  nulla  absque  fundamen-* 
to  facta  est ,  quamvis  in  insequenli  non  .omnes  fueiìnt 
justas  ob  causas  adlectae  (3)  ;  comperiet  praeterea  diTer^ 
sitales  inter  utramque  editionem  exigui  esse  momenti ,  a^ 
deo  ut  vere  scribere  potuerit  Bukentop.  e  Nulla  est  in 
utroquo  Ponlifice  repugnantia  ,  nulla  in  utriusque  Bibliis 
alia  credendi  aut  agendi,  nulla  substantialis  diversilas ,  sed 


cis  ClementìB  tiii.  qnae  ita  le  ha- 
Jient:  Clemens  Papa  viii.  cHanc  Bi- 
l>lioniin  editionem  juxta  correctio- 
nem  a  congregalione  praestitam  , 
imprimendam  mandamiis:  et  judi- 
cio  p.  Francisci  Toleti  e  societate 
Jesu  commiitimus ,  eique  nostrani 
hac  in  re  auctorìtatem  imperlimur: 
emendationem  vero  tjpographicam 
fratris  Angeli  Rocchensis  Augusti- 
niani  a  Camerioo  fidclitati  et  indù- 
striae  demandamus  -  Clemens  Pa- 
pa vili. }» 

(i)  Sane  editionis  Clemenlinae 
principis  quae  an.  iHgs.  prodiit , 
errata  tjpographica  octogenarium 
numerum  excedunt^  dum  tìx  xl. 
re]^rireutur  in  editione  Sixtina  ali- 
cujus  momenti.  Hujus  quoque  cxcm- 

£lar  habemus  in  bihliotlieca  Coli, 
lom. 
(a)  Nam  et  ca  quae  iSgS.  edita 
est.  teste  Le-Lofg  suis  erroribus  ma- 
oulatur  ,  et  pluribus  quam  quae  fuit 
anno  superiore  impressa  ,  quae  dein- 
de castigata  est  editione  iSgS.  in4* 
min.  Vcrum  neque  hacc  suis  mendis 
caruit  y  co  praesertim  quod  tribus 
communc  est  ,  imo  et  ilii  quaean. 
Ì6a4-  ubi  Genes.  xxxv.  8.  de  nu- 
trice Rebeccac  Icgcbatur  quod  fuerit 
■epuUa  su  PCM  quercum  prò  scbtcm 


prout  recle  legitnr  m  editione 
na.  Die  error  postea  casa  mere  JW^ 
tutto  deprchensus  est  ae  sublatiis  a 
tvpographis  Plantinianis.  De  illise» 
aitionibus  prioribus  Gemeniinis  oo- 
piose  egit  Uenricus  Bukentop  in  cit: 

^^^^tì  ^^^^  ten  Lux  de  btee  p. 

4S7-500.  qui  praeterea  eomparatio* 
nem  instituit  inter  lectiones  mÙTer* 
sas  Sixtinae  editionis  cum  lectMNir 
bus  editionis  Glementinae  ;  ex  W 
porro  coUigitur  loca  mutata  ex  Sìxli- 
na  editione  in  Clementina  esse  ftiS4* 
£git  insuper  de  Clementiais  editio* 
nibus  quae  Tulgatae  sunt  an.  i5^ 
1^93.  et  i5c)8.  Bonayenturaa  ìuf 
dalono  in  op.  cui  tit.  Trtpiex  A 
òlico-critica  demonsiratio  in  tom.  i. 
Venet.  1760.  pag.  4^  seqq.  Noten- 
dum  denique  est  editiones  Oenesti- 
nas  constanter  fuisse  editas  sub  so* 
lius  Sixti  y.  nomine  ;  qui  onmiiui 
primus  in  fronte  Biblionim  apposot 
nomen  Clementis  vili.  Tidetur  As- 
ton ius  Laurcns  ,  ciyus  samptibas 
prodierunt  Lugduni  JBiblia  Vulgata 
latina  fol.  an.  167$.  cnjns  exeni- 
plum  dcinccps  cetcri  editores  lequli 
sunt. 
(3)  Cf.  UngareUi  in  dt.  Froieg. 


ParL  !!•  Cap.  IV.  de  sacr.  «SSctipter*  vers.  199 
afo-ìAiniflKa  floluoimodo  (i).  1  Nempe  ita  Sixtiiia  editio 
ad  Clementiiiain  te  habet  ut  minus  perfedum  ad  magis 
perfectum» 

27Ì.  ^^  EI]:  hi8  pafet  ìnsuper  i.  perpeiam  James  alioa^ 
qoe  protestantes  inter  se  utramque  ecUtionem- ammusisse  f 
pecinde  ac  si  invicem  sibi  advenarentur ,  atque  ex  solo 
aestu  Romanam  eoclesiam  carpendi  eo  adductos  esse  (a).  2. 
Non  ex  praqpiopera  festinatione  et  ex  superbo  PontììScìs 
Sixti  iDgenio  factum  esse,  ut  mendis  inficeretur  qus  editioi 
aed  Tere  ex  typographi  lapsu  illa  irrepsisse,  quibus  e- 
mendandis  Sixtus  chartulas  glutine  applicuit  (3)  ;  3.  si 
pcaeter  ¥itìa  typographica  nonnullae  lectiones  immu- 
tatae  sunt  in  Gleinenlina  editione ,  id  contigisse  ex  eo 
quod  diversam  metbodum  secuti  fuerìnt  ooireclores  Six- 
tini  et  Gregoriani,  postea  vero  etiam  Glementini  (4)  ;  quod 
uumit  Bellanninus  in  praefatione  adjecta  sacrìs  Bibliis  9 
qui  non  sdum  praeli  TÌtia  emendata  tradii ,  sed  immu- 
tata nonnulla  praeterea  docet  in  Glementina  editione  ad 


(1)  h  Mefat  ad  libmm  lu.  op. 
Jmx  de  tmee  p.  3i6. 

(s  j  Eonit  im  deprehendat  prote- 
mituai  nuorem  in  ecdesiain  oatbo- 
lietai  4aa  «b  ezigai  momenti  eor* 
ndeo  yehementer  in  eam 
it  ?  Qui  praeterea  insa- 
ia Trìdentinnm  decretnm  de 
Yià^Ètk  relinenda  et  emendanda  , 
da  dU  frotUgionun  Tocarant^  ut 
JMi  m  jùHibor.  lib.  i ,  cap.  f  , 
fi  37.  alii  UwèerariMm  ,  uti  Hottiii- 
fenv  ìm  TheMomro  philohg.  lib.  i, 
0.  S.  p.  193.  alii  imfeUeiiMimam  te- 
mtrtimUm ,  op.  oit.  par.  ii ,  e.  i4- 
f*  4K*  »  ^  iudigniuimMm  faci' 
mm  ,  vt  PfiBÌffems  Crùieae  Boerae 
eipw  ••  a.  S*  alii  aUur<ktm  nefal^ 
mm  wk  Le»denaf  in  op.  PkUoìoguM 
Umem»  mixtua  dlm.  i ,  n.  G.  alii 
danmi  Ua^^kemmn  afajóe  impium, 
ufi  Gbnai,  J^ilologia sacra  ììb.u 
ÈrmtL  I.  ediL  Ltps.  170!»»  eoi.  Ss. 
JA  atee  fni  diemn  ?  IM  ipio* 


quod  regius  Psalles  :  e  Soperina  eo- 
mm  qui  te  odeiunt ,  ascendit  lem- 
per.  » 

(3)  Altamen  Hng  ut  potettantibnt 
relìficaret  scribere  band  dobitavit  : 
e  Mais  le  Sainl^iége  Toulait  se  ré- 
serrer  ce  traraii:  Pie  ir.  et  Pier, 
le  oonfièrent  à  des  congrégations 
nommées  dans  ce  but.  Sixte  y.  dont 
la  booillante  acttrité  ne  pouTait  snp- 

gorter  une  marcbe  ansit  lente ,  le 
t  promptement  termmer^et  aanon^ 
ce  snccés  par  nne  bulle  da  premier 
Mars  1589. 1  Àpud  Célér.  jp.  eoe. 
Hoc  Tere  est  historiam  scnbere  a 
priori,  Hie  praeterea  ib.  rabdit  : 
e  U  instruetùm ,  la  véhémenee  H 
raraueil  de  Sixte j  rendent  asses  pro- 
babie,  qne  plus  d'un  e  fois  il  contrarin 
les  oorrecteurs  et  changea  Poavrage 
bmsqnement ,  malgré  enx  ,  et  de  sa 
propre  main.  t  Itane  catbolicus  ? 

(4)  Gf.  UngareiU  in  ót.  Fr^les. 

§•«4. 
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instrumeDtoram  fidem  et  coUectionem  (i) ,  quiqoe  et  alia 
immutata  consulto  rdicta  esse  admonet.  Patet  insuper 
4.  nomine  Vulgatae  veteris  et  communis  Bellannimmi 
significasse  reipsa  Hieronymianam  versionem  ac  reoen- 
sionem ,  ut  constat  ex  orationis  s^ie ,  secus  ac  insiauet 
Hiig  :  omnes  enim  correctores  tum  Sixtinae ,  tum  Grégo- 
rianae  congregationis  codicem  gothicum  Boeticum  pnie- 
seferentem  purìorem  Hieronymianum  textum  uti  instru- 
mentum praecipuum  adhibuerunt  (2).  Patet   5.    Bdka> 
minum  non  ut  consoleret  honori  Siiti  Y  •  multo  vero  mi* 
nus  pontificiae  infalUbilitati  ^  uti  nonnulli  protestantes 
adjicere  solent ,  permiscentes  opus  crùicum  cum  BàA  4e- 
finitione  (3) ,  illam  praeEationem  confecisse  ,  sed  ut  m« 
tionem  redderet  ipsius  editionis  (4).    Patet  6.  tantum 


(1)  En  ejns  yerha,  ex  praef.  ad 
kctor.  praemissa  edit.  Clemenlinae: 
e  Et  Tero  quarnvis  in  hac  fiiblionim 
recognilione  ,  in  codieibus  M$s,  he- 
Braeis  graecitque  foniibwy  et  ipsie 
veterum  palrum  cammentariis  eon- 
fercndis  non  mediocre  studium  ad" 
hibUum  fuerit  ;  in  bac  tamen  per- 
▼ulgata  lectione ,  sicut  nonnulla  con- 
sullo  immutata  ,  ita  etlam  alia,  quae 
mutanda  Tidcbantur  ,  consulto  im- 
mutata relieta  sunl.  > 

(a)  De  insigni  hoc  documento 
quod  primum  tjpis  TulgaTÌt  Ci.filan- 
chinius  cf.  quae  doctiflùmus  hic  vir 
scripslt  una  cum  prae£atione  Chri- 
stophori  Palomares ,  ex  qua  disces  il- 
ludi exscriptum  esse  ex  codice  Lucinii 
Boelici  qui  sex  ad  Hieronvmum  no- 
tarios  miserat  ad  scribendum  quid- 
quid  Bieronymus  hactenus  in  sacras 
■fitteras  exaraverat ,  et  codem  s.  Do- 
ctore  dictanle  ,  fidditer  scripserunt 
Babet  hic  codex  ad  minus  an.  900. 
antiquitalis  et  genuinum  exhibet  yer^ 
sionis  Hieronrmianae  textum.  Ro- 
•mam  Rom.  Pontificum  cura  adv»* 
ctus  ,  eo  deinceps  tanquam  instru- 
mento praecipuo  ad  Teram  lectionem 
Vulgatae  restituendam  usi  sunttum 
•ORectores  Sixtiiii  ^  tum  Ckmentmi. 


Attamen  tìx  uaquaM  de  hoc  oodioe 
protestantes  mentionem  fisciunt;  ra- 
tio est  quia  continet  celebre  eonÌM 
X.  Jo.  T  ,  Y» 

(3)  Sic  Mlchaélis  fanaliciif  iiiÌ- 
mirator  magni  Lutheri ,  qui  magnus 
non  fult  nisi  ea  ratione  qua  magPMM 
fuit  Arius ,  ceterique  herettarehae 
magni  fuerunt.  Cetenim  Michaftii 
op.  cit  tom.  II,  seet.  xxix  9  p.  Si* 
scribit  :  e  Mais ,  afin  de  i-espcctiT 
fm/aUliMùé  da  souTeraia  Poolife^ 
on  prétendit ,  que  toat  cela  aTail 
étó  fait  à  cause  d' un  ordre  éamé 
parSixteT.  ;>  et  ante  ipsom  Badisi 
op.  cit.  lib.  in,  cap.xnr^  n.  xtt»  «I 
insultet  catholicis  :  e  Ne  aeaeiaiy  fi»» 
quit,  sit  loctor  diligens  q«al6  fiNiil 
iilud  inter  duos  Pontifioes  mfmUOh 
lei  bellum  etc.  >  et  ita  porro  celeri 
minorum  gentìum  scriptores^  qnin 
animadverterint  Sixlnm  iptom  prò- 
feasumesse  se  e? nlgare  latinaw  edn 
tionem  prout  cpUme  fieri  pondi  9 
emendatam  ,  ac  proìnde  BOiBanafli 
sibi  in  crìtico  hoc  opere  iniUluiC- 
tatem  tiibuisse. 

^4)  Juvèrit  intenom  textui  m 
meaium  afferro  cara.  BeUamuBi  ex 
commoitariolo  vitae  soie  pcivalM  » 
quod  ipieniet  cenMri|rit  1  4ìb||K 


PatL  li.  Cap.  IV.  de  iaer.  Scr^plur.  veri,    soi 

abesse ,  ut  haec  praebtio  causa  extiterit  canonizationis 
Bellarmìni ,  ut  neque  Bellarminus  unquam  canonizaiue 
f uerit ,  et  faaec  ipsa  praefatio  occasionem  dederit  promo- 
Tendi  dìfficultates  adversus  illius  canonizationem(i). 

275.  Si  modo  oculos  conjiciamas  in  editiones  Yulgar 
tae  yersi(mis  quae  ante  Trìdentinum  piodierunt ,  easque 
oomparemus  cum  editionibus  quas  deinde  accepimus  post 
fot  Rem*  Pcmtìfieuni  curas  a  s.  Sede ,  fiBUeamur  necesse 
est  9  m  tmUlie  bentficHsy  quae  per  saeram  Tridentmam 
sy/hodum  (  et  sedem  Apoetolieam  )  ecclesiae  suae 
Deus  eantutù ,  id  m  primis  numerandum  ,  quod  ita 
emendata  hae  editkme  fruamw. 


■iptiUB  deliluit  I  donec  pa- 
blicis  tjpis  yii^atuiii  est ,  ex  quo 
ieprelieiMiiniiis  ejus  consilium  ,  ac 
iwmm  m  prooft  antea  diximus 


au- 


dorem  fiùae  praef.  Tvpographi  ad 
leeCorMi ,  quae  in  Bibkcis  Cfcmen- 


tont  fcabeCar.  Sic  igitur  ipie  icri- 
U;  cAnoo  1591.  cum  Gregorius 
law.  ca^ilariet ,  quid  agendum  esset 
àt  KUni  a  Sixto  r.  editis ,  in  quibus 
crant  permoUa  perperam  mutata  , 
rant  Tiri  graves  qui  cense- 
Bibiia  esse  publice  proiii- 
:  aed  N.  (  Bellarminus^  coram 
dmDonstrayit ,  Biblia  illa 
prohibeoda ,  aed  esse  ita 
ÌBÉRfanoda  ,  ut  salro  honore  Sixti  ▼. 
FMUdi, Biblia  illa  emendata  e- 
dwiBliU':  qood  fieret,  si  quamce- 
larrime  foUerentur  quae  male  mu- 
Mi  «rant,  et  Bibita  recuderentur 
nk  Bonine  ejusdem  Sixti  ^  et  ad- 
pnefirtioBe ,  qua  significaretur , 
maa  editione  Siiti  prae  festi- 
irrepsisBe  aliqua  errata  vd 
l^pocrapbica  ^  vèlaKorum.  Placuit 
wiiMiinm  N.  Gregorio  Pontifici ,  et 
JHBl  «t  ooBgregatio  fieret  ad  reoo- 
oeloriter  BiUiam  Siiti* 


nan  (mp),  et  cerocandam  ad  or* 
dinariam  Bibliam ,  praesertim  Lo? •• 
nìenscm.  Id  factum  est  Zacarolae  , 
in  doo^  Harct  Anton.  GHumnae  , 
praetentibus  cardinali  ipso  Coluni- 
niensi  ,  et  Alano  cardinali  Ancia  , 
nec  non  magistro  sac.  Palatii  Apo- 
stolici ,  ipso  N.  et  aliis  tribos  Tel. 
quatuor  :  et  post  obitum  Gre^orii  et 
Innocentii,  ClemensTin.  edidit  Bk- 
bliam  recognitam  sub  nomine  Sixti  • 
cum  prae&tione  ,  guam  idem  Iw, 
compoiuii.t 

(1)  Ck  Belationem  Caroli  M- 
Berti  eard*  Cacalehim  poneniù  m 
causa  beait/SeatùnUe ,  et  eammiza' 
tùmis  ven,  servi  Dei  Roberti  eaird. 
BelUxrmini.  Romae  i758.p.f 7$  seqq. 
Quod  nec  dissimulavit  Leaader  Yan» 
Ess  y  qui  et  hanc  causam  assi^at 
qua  Bellarmìni  canonizatio  nifi* 
cultatem  experta  tit.  Atlamen ,  ai 
credimus  Cellérier  loo.  cit.  p.  ao5. 
Bug  donne  en  note  tee  frewee  de 
eette  doublé  aeuttion ,  qnod  sei- 
licet  Bellarminus  fuerìt  auctor  prae* 
fationis ,  et  eauea  ^'u»  emumiuh 
tiouisì 


SOS  Tractatui  de  Locis  TìuologicÌ9 

PROPOsmo  u. 

Iure  optimo  Romani  Pontifices  Societates  biòlieas 
nvnctq)atas  veluH  noxias  et  permeiosM  iteraUs 
dectetis  improóarunt 

276.  Jure  optimo  Romani  Pontifices  societates  biUi* 
Gas  improbasse  Teluti  noxias  et  pemiciosas  dioendi  sunt 
si  tales  rcipsa  et  earum  origo  ac  natura ,  et  spiritus  qui 
in  ^  iis  dominalur  atque  finis  ipsis  praestilutus ,  ef&ctus 
denique  qui  ex  iis  profluunt,  aperte  illas  pateiaciunt.  Jam 
Tero  ejusmodi  esse  societates  biblicas  a  Rom.  Pontificibus 
ìmprobatas  sic  per  partes  ostendimus. 

In  sinu  protestantismi  yel  anglicanismi  prima  biblica 
societas  instituta  est ,  in  Anglia  scilicet  an.  i8o4*  Gum 
enim  Cructus  incido  oculo  cemerent  protestantes  et  angli- 
cani quos  ubique  loconun  missionariì,  quos  vocant,  calbo- 
IÌCÌ9  ingentes  sane  referebant,  quamTis  antea  Tel  bos  sper- 
nerent ,  yel  etiam  proselytismi  notam  illis  inureient,  eoe- 
perunt  et  ipsi  de  gentium  conversione  serio  cogitare.  Ulioo 
flagranint  desiderio  ad  Ghrtstum  ,  ut  ipsi  dictitabant , 
adducendi  idololatras  ac  infedeles  ceteros ,  Judaeos  sci- 
licet et  Isiamitas.  In  hunc  finem  publica  societas  bibli- 
ca Lendini  est  instituta  ad  Biblia  translata  in  linguas 
Temaculas  singulorum  populorum  sine  commentariìs  ac 
sine  notis  ubique  disseminanda  (i).  In  hanc  sociefa- 
(èm  cooptatae  deinde  sunt  aliae  prope  innumerae  in 
utroque  bemisphaerio  institutae  ,  quae  et  pecuniariis  sub- 
ftidiis  y  et  versionibus  Bibliorum  societati  primariae  ad 
(^us  perficiendum  adjumento  essent  (2)  Hae-  omnes  so- 
ft) Cf.  CtrcgoìTC  Hist,  de9  iectes  numerontur  ejusmodi  societates  coa- 
1ÌT.  VII,  cbap.  IX,  Ioni.  IT.  ed.  Pa-  Icsccntcs  ex  omnilnu  sectisct  *'^'^ 
ris  '829.  pag.  4oi.  p.  4«7  wq. 

(^)  Ccntonac  imo  et  miilenae  pene 


Part.  IL  Cqp.  IF.  de  saer.  Seriptur.  vers.  2o3 
cielates  ooalesciint  ex  membrìs  omaiiiai  sectanim  pro- 
testantismi,  ex  lutheranis  Videlicet  et  calYinistis  ortho-' 
doxis  y  ut  appellant ,  weslejanis  sive  methodistis  ,  an-^ 
glicanis ,  socinianis ,  arminianis ,  moiavis ,  anabaptistis  ^ 
quakeris  etc.  (i).  Harum  sectarom  quaelibet  in  peca- 
Uarì  quam  adomat  Tersione  Scrìpturam  ad  opiniones  seii 
-verius  ad  errores  suos  accomodata  ac  si  opus  sii  foede 
oorrumpit ,  ut  sic  piofessionem  fidei  uniuscujusque  pro^ 
priam  incautis  propinet  (2).  Taiis  est  societatum  biblica- 
rum  erìgo ,  talia  membra ,  talia  denique  el^neuta  qui? 
bus  Constant ,  atque  instrumenta  quibus  ad  rei  christia- 
nae  jHropagationem ,  ut  ipsae  proclamant ,  utuntur. 

277.  Spirilus  porro  qui  in  ipsis  dominatur ,  spiritoi 
oppoaitionis  est  ad  versus  ecclesiam  cathoiicam  ,  finis  ve* 
ro  sivé  soopus  j  ejusdem  destructio  est  ac  eliminatio.  Ne 
Yero  hasce  societates  calumniari  videamur ,  juverit  do* 
cumenta  afierre  ,  quibus  utraque  assertio  adstruatur.  Sa- 
ne spiritum  hostilem  ad  versus  catbolicam  ecclesiam  bì- 
blicis  societatlbus  inesse  fatetur  ipsemet  0*  CoUagban  au- 
dor  protestans ,  qui  reperii  in  barum  societatum  insti* 
tutione  Spirilum  oppositionis  adversus  Romam  ,  seu 
adversos  ecclesiam  cathoiicam  (3).  Quidam  minisler  co- 
gnomento  Gettarci  lu  publica  concione  habita  an.  i8i3« 
in  conventu  cujusdam  harum  societatum  significavit  spe- 
rare se  fore  ut  Bibliorum  distributio  plurimum  conferat 
ad  evertendam  auctoritatem  papalem  (4)*  Distributio  ipsa 
Bibliorum  absque  explanationibus  ac  notis  scopum  pa- 
tefacit  elficiendi  ut  praevaleat  principium  princeps  ac 
fundamentale  protestantismi  de  interpretatione  privata, 
ac  rejectione  omnium  dogmalicarum  Iraditionum  (5)  : 

(1)  Cf.  Mìlnerop.cit  leUrex^x,  the  Rct.    0*  CoUagban  ,    London 

p.  S99.  1817.  pag.  33. 

(sì  Cf.  Ibid.  et  Grcgoire  pag.4oj.         (4)  The  Orihodoxjcurnal.Oeìoh» 

(3)  Ita  in  op.  TAouqhis   on  the  iSi3.  pag.  179. 
teideney  of  Bible  toiieiifs  as  af-         {o)  CL  Grég.  loc.cit.  p.  4^5. 
Jkdmg  the  estaòii'iAfd  ehurch,  bj       . .      . 


5io4  TraetahiM  de  LoeiM  Theolofficù 

hoc  anfem  Tel  ipse  furor  declarat  quo  sedae  omnes  pro- 
testantismi istud  promoTent  institatum  nullis  paroentes 
8iiiDptibu8(i)  j  nullis  laborìbus ,  iacommodis ,  translatio- 
nibus  j  impressiooibus  Biblionim ,  ita  ut  in  con-ventu 
Novionensi  an.  1828.  societas  glorìaietur  quod  yiginti 
quinque  annorum  tractu  Evangelium  translatum  fuerit 
et  impressum  nonaginfa  septem  noyis  idiomatis ,  dmn 
longa  ododecim  seculoram  anteadorum  periodo,  non* 
nisi  in  quadraginta  septem  linguas  fuerit  oonvenom  ac 
typis  deinde  Tulgatum  (2). 

278.  Quod  Tero  ad  fioem  spedat  quem  sibi  propo- 
nunt  ejusmodi  societales ,  tum  ex  hactenus  dìctìs  palet 
tum  ex  modo  quo  ipsae  Biblia  sic  translata ,  aeu  potius 
corrupta  diffundunt.  Nam  non  solum  inter  infideles  ani 
idololatras  ea  disseminant ,  sed  inter  catholicos  in  Germa- 
nia ,  in  Galliis ,  in  Iliq>aniis ,  in  Lusitania  ,  in  Italia  ; 
aliisque  regionibus  ad  catholicos  seducendos  ac  per?er» 
tendos  (3)  Patet  praetcrea  id  ipsnm  ex  innumerìs  pene 


(i)  Recol.  quae  scripsimus  in 
tract.  De  vera  relig,^,  ii^prop.  x. 

(s)  Cf.  Grégoire  op.  et  loc.  cit. 
p.  44s*  ex  ìlio  tempore  ulteriores 
jugitcr  progressns  feccnint  biblicae 
focietates  ;  ex  Epbemer.  Asiatica  e- 
rutmas  coUectam  socictat.  ìd  sola 
AngUa  an.  i838.  perTenisse  usque 
ad  ingentem  summam  S46.  816.  Ur 
beli,  sterlin.  ncmpc  si,ooo^5oo. 
eirciter  libeli.  gallìcan.  Qui  plus 
contulerunt  fuerunl  methodistae  qui 
dcderunt  83.  648.  lib.  steri.  Missio 
ecclos.  anglicanae  ]il)el.  ster.  83. 
447*  Missiones  cognUionum  cari- 
ttianar,  84*  o5a.  Missionarii  Londi- 
nenses  lib.  stcr.  70.  255.  reliquum 
tribuenint  aliae  scctac.  Cf.  Joum. 
de  Liége  toin.  v.  i.  Mars.  1839. 
ProYcntns  societatis  biblicae  an .  1 838. 
ascenditad  1.000^600.  lib.  st.  nempe 
supra  4o «000,000.  lib.gallic.quarum 
Angliacontulit  10.000,000.  provin- 
ciac  Feeder.  Americae  10.000,000. 
«eriquum  conluierual  coloniae   an- 


glicae  in  quatuor  mundi  partibiif  , 
atque  regione»  protestanles  in  fea« 
ropa.  Ct.  Ami  de  la  velia.  6.  J«ni 
1840.  An.  1839.  numeraoal  socie- 
las  5,000.  missionarios  ,  5o.  typo* 
graphias,  3oo.  adjutorcs  missioBariat 
ac  ludimagistros  ,  plura  centeoa 
indigenarum  ministronim.  Mitaw»» 
narii  proprie  dicti  reccnsebantur  im 
Africa  128.  in  Indiis  i6S.In  insala 
Cejflan  28.  in  Archi  pelago  bdio» 
81.  in  Indiis  Occidental.  u8. 

(3)  Societas  Biblica  instituta  eslf 
utdiximus  an.i8o4-  ab  hoc  anno  ad 
an.  18^.  id  est  spalio  36.  ann.  dit- 
tribuit  supra  12,000. 000. esemplarla 
Bibliomm  quae  versa  soni  in  i48. 
idiomata.  An.  1889.  in  solis  Gallili 
distributa  sunt  i37,ooo.exempl.  Coa* 
quercbatur  Ca6a//éni<angliciis  prae- 
fcctus  a  socictate  distribuendis  Bi* 
biiis  quod  Hispania^  Italia  et  Au- 
stria soUe  regiones  essent  per  quaf 
circuire  non  poterai  opwmmmmmi 
ast  tandem  aUquaado  niae  iUqpaiM 


Pari.  IL  Cap.  IV.  de  sacr.  Scrìplwr.  vers.    2o5 

Ubellis  ,  tradatibus  ,  impiisque  lucubrationibus  quas  una 
Gain  Bibliis  aut  gratis  aut  modico  pretio  ioter  opifices ,  vil- 
I1CO8 ,  plebeculam  studiose  distribuimt.  Quandoqoe  ncc  ve- 
rifae  suoi  pseudepigraphis  incantos  dedpot; ,  libros  ipsius 
diristianismi  eveisivos  porrìgendo  (i) ,  ut  silentio  prae« 
ta^unos  artes  fraudesque  omnigenas  quibas  ad  subver- 
teodoa  ncopbjtos  caiholicos  utuutur  in  regioiùbus  iuGde- 
lium  (2)  ;  persecotibnes  ac  yexationes  quas  ubique  lo* 
oorom  excitare  salagunt  biblici  adveisus  missionarios  ca- 
tbolìoos  ;  adeo  ut  illos  vere  lupus  esse  dixcris  ad  dissi- 
pandum  maetandumque  dominicum  gregem  immissos  (3). 
Talia  est  spiiilus,  talis  fiois  seu  soopus  ejusmodi  so- 
cietaliiiD* 
979»  Fructos  demum  qui  exinde  dimanant  apprìme 


d  ipn  fielidler  mrcnitor  in  eircnlo 
■atioaini  Hkerantm,  Cf.  UniTcn  6. 
Mais  i84'«  Sme  cito  proTccennil 
Uliei  iHhodatae  in  Hi^pania;  eie- 
■ìb  a  mtmt  leptemb.  ad  mcineiii 
jaraar.  ia4i*  diffariliuenuit  loo^ooo 
eiemplaria  BlUìor.  in  liiifnam  hif- 
panioam  tnnslat.  TÌd.  foce  della 
Feriià  ••.  Genn.  i84i-  Imo  oflBcina 
tjnpognfUeaBarcinoiiae  insUtuta  est 
mitm.  iBiriniaida.  De  à 


Austria  nihil 
certi  ani;  qiiod  Tero  allinei  ad 
Italiani  pme  manibos  babeo  Tari* 
exenplaria  Bibliommy  quae  italioe 
improM  anni  et  qmdem  oorrapta  ac 
nnrtiU  ex  Tcrsione  Diodati ,  homlnis 
Il  TÌdcbimni  ,  Ine  caÌTiniana  infc- 
cti^  qvaeqne  diftribvta  noi  in  liis 
reglooibni  ,n  Tiatonbus  protestan- 
tiboi. 

(i)  Ut  plnrìninm  tractatns  mystì- 
eot  qvi  nna  cnm  Bibliis  diffundantur 
ta  aoseptit  refeme  debcmus  faemi- 
nis  f  foae  oblìtae  fusi  ac  fili  digìlis 
sais  apprehendeninl  calamum.  later 
bas  ennel  Dneissa  de  Brogiicorld 
ex  Stnèl,  apologeta  adulterii  atque 
soicidii ,  abncpos  boni  iltius  Nckcr 
cai  debitore!  sumns  op.  Rationalité 
dm  Déisme.  Alias  non  commemoro 
ne  inridiam  subcam.  Gf.  opusc.  cit. 


Le  wdmiilré  protettant  amx  priteM 
aree  hU-mètae^  pag.  iS.  Adeopro- 
maù  anni  proteitantet  in  ejusinodi 
unpietatibut ,  vt  ad  decìpiendos  tìI- 
Ucos  ex  titnlo  Teriti  non  fnerint  di- 
ilriboere  vUam  JeMu  CArM  doel»> 
ris  Strauai  oua  ipse  erertitur  dui- 
stianismus.  Vid.  Jmi  de  la  reH^* 
n.  «947-9948.  Si.  Man.  i838.  Vid. 
ibid.  6.  Aoùt  1840.  qua  ralione  ia- 
presserint  Biblia  sub  nomine  Vnlgn- 
tae  a  Qementff  tiii.  recognitae,  mu- 
tila tamen  atque  corrupta  de  more, 
attamen  uti  anUhenUca  Tcndida- 
runt.  Talis  est  sincera  ftatutaar 
tmmfidet  I 

(a)  Cr.  JmaaH  della  propoMh 
zitme  della  fede  toI.  11 ,  pag.  417 
seqq.  Quoniam  ejusmodi  annales  ouh 
nium  manìbus  teruntur  ,  ideo  bro- 
TÌtatis  gratia  contentus  ero  indicart 
fascìculos  quibus  quae  afllrmo  inni- 
luntur. 

(3)  Cf.  JfMalieU:.  Tosclti.  pag. 
ao4^o6.  ibid.  209-935.  fascic.  ltii* 
p.  2$8-a6a.  fase,  ltiii.  Sya  scq.  ibid. 
p.  375-400.  iasc.  ux.  p.  494  s^* 
fase.  L\i.  p.  79.  LUI.  p.  95.  i49« 
j54>  LxiWs  p.  Sto.  L\V.  p.9ii-5i4* 
53o-53a.  eie.  cte. 
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naturae  ac  indoli  conspiranlium  istarum  sociefatum  re- 
spondent.  Cum  enim  nusquam  dkerìt  Gbristas  :  euntes 
distribuile  Bibita  ,  sed  euntes  docete  .  .  et  praedicate  , 
cumque  fides  sit  ex  auditu ,  ut  loquitur  Aposlolus  j  fa- 
ctum est  ut  tanta  difiusione  imo  et  prodigalitate  Biblio- 
rum  nullum  hactenus  alicujus  momenti  socielates  biblicae 
Tel  apparentem  felieem  exitum  atlulerint  (i).  Ad  haec  ac- 
oedit  profanatio  cui  ubique  gentium  éxposuerunt  atque  ex- 
ponunt  hae  sodetates  sacra  Biblia  ,  quae  usibus  piane 
indignis  ut  plurimum  saltem  inserviunt  (2)  et  irrisioni 
infidelium  qui  cachinnis  quae  non  intelligunt ,  excipi- 
unt  (3).  Yerum  esigua  haec  adhuc  sunt ,  si  cum  xe« 
lotypia  exterorum  regiminum  politicorum  comparentur , 
qua  (actum  est  ut  identidem  harum  societatum  impru- 
denlia  saevissimae  excitatae  fucrint  insectationes  in  chri- 
stianos  qui  pace  fruebantur  cum  turbatione  quae  indi- 
dem  mota  est  animorum ,  qui  ejusmodi  Bibliorum  di- 
stributione  graviter  oQensi  sunt  (4) ,  cum  scandalo  quod 
integri  aliquando  populì  ex  sacrae  Scripturae  lectione 
passi  sunt ,  quam  adeo  contrariaiu  praeconceptls  suis  0- 
pinionibus  ac  ritibus  repererunt.  Quamobrem  pluribus 
in  provinciis  ac  regnis  inconsulta  haec  Scripturae  sacrae 
difluslo  animos  magis  aversos  ab  amplectenda  religione 
Christiana  effecit  (5). 

280.  Quae  cum  ita  se  babeant  ;  si  nempe  spectafa 
societatum  biblicarum  origine ,  natura  ,  elementis  ,  in- 
strumentis  ;  si  perpenso  hostili  ipsarum  spiritu  ac  fine 
aut  impediendi  progressus  rcligionis  catholicae^  aute- 


(i)  Rccol.  traci.  Dt  vera  rety, 
kc.  cit. 

(fi)  Ibid.  Cf.  praeterea  Grégoìre 
<^.  oit.  pag.  443.  et  Milner  lettre 
Xxx.  p.  394.  vid.  etiam  Univers  s8. 
Octob.  1841. 

(3)  Cf.  Annali  etc.  fase.  xui.  cui 
tit.  Delle  bibliche  società  e  delle 
misèioni  protestanti  nell'  Indie  ubi 


rcfenintur  cpistolae  D.  Du-Bots. 

(4)  Cf.  Ibid.    fase.  ux.   p.  45<. 

LXIII.    p.  900.  20a.  220.    LXT.    S90. 

395.  etc.  In  imperio  Sinenn  noo 
ita  pridem  «aera  penecatio  in  chrì- 
stianos  excitata  est  ex  Bibliis  lingua 
Sinica  projcctis  ad  maris  oram. 

(5)  Cf.  cit.  fase,  xiii. 
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tiam ,  81  quidem  fieri  pòsset ,  eoe  eyertcndae ,  quocum» 
qne  id  demum  medio ,  malis  arlibus  ac  firaudiìbiu  ob« 
Imeri  posse  ipsis  videatur  ;  si  latiooe  habita  pessimo* 
rum  frucimmi  qui  ab  eis  producuntur^  luce  ipsa  me- 
ridiana profecio  clarius  apparet  in  pemiciem  eas  cede- 
re Terae  religionis ,  scilicet  ecclesiae  catholicae ,  quae 
unioe  ^era  religio  Christiana  est ,  cui  piane  quaquaver» 
SUB  exitiosae  aocietates  biblicae  sunt  (i)  ;  recte  conciu* 
dimus  Rem.  pontifices  quibus  munus  divinitus  ìncum* 
bit  intemeratam  incolumemque  illam  servare,  jure  opti- 
mo  biblicas  societafes  tanquam  noxias  ac  pemiciosas  im- 
probasse  atque  damnasse,  Leonemque  XII.  epistola  encj- 
dica  ad,  patriaindias  y  primates  ,  arcbiepiscopos  et  epi* 
soopoa  data  die  8.  maj.  1824*  proscriptionem  illam  rita 
itenmi  sandYisse  et  confirmasse. 

s8i.  Nunc  coronidis  gratia  adjicimus  non  solos  Remi* 
Pontifices  9  sed  ex  ipsis  protestantibns  et  anglicanis  band 
pauGOB  extitisse ,  qui  ^  omnibus  perpensis  biblicas  socie^ 
talea  improbarunt ,  eisque  obstiterunt.  Tales  iuere  epi- 
scopi Ptettssman  et  Carlisle  in  Anglia  (2).  Talis  cleri 
anglicani  pars  ,  quae  conquesta  est ,  quod  cooptati  in 
flodetalem  biblicam  fuerint  dissenUentes  cujusvis  com« 
monionis  (3).  Anno  praeterea  1826.  Herberto  Marsh  epi« 
scopns  Anglicanus  Novi  Eboraci  (  Nef4>  -  York  )  in  prò- 
tìqcììs  foederatis  Amerìcae  documentum  pastorale  edidit , 
quo  episcopales  a  cooptandis  in  societatem  biblicam  alte- 
rios  oonununionis  hominibus  deterreret  (4).  Jam  vero  si 


(1)  iBieendosoipplementoEpIieni. 
Cniven  7.  AttìI  1Ì41.  exhibetur  Me" 
wi&ire  Éur  F  état  aciuel  de  Véglùe 
Grecque^eaibolique  tians  le  Levemi; 
a  hoc  porro  docameDto  dcprehen- 
^  niiionèm  iuretarum  ,  gtaeeo- 
9  tekùmatieorum ,  anglicano' 
,  TUtMormn  et  hebraeorwn  ad- 
calfaolicos  ;  btìiis  unìonis  so- 
cietatem bibliftiw  aniiDAm  vcluti  es- 


le  9  bOilicosqiie  non  esse  nifi  oon- 
ipiratkmeni  generalem  perraanentem 
contra  eockÀiam  catholicam. 

(fi)  Apod  Grégoirc  loc.  cit.  p.48i« 

h\  Ibid.  p.  488- 

(4)  Ibid.  p.  4*6.  Hae  de  causa  ad 
crnidem  epìscopum  Marsh  qpistohu 
gratnlatonas  dedit  saccrdos  catholi- 
cns  Gandolphj  ita  ìnscrìptas:  A 
etmgralulalory  ietUr  io  the  JUif. 
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Anglicani  reprobant  socielates  biblicas  ne  extremam  af- 
ferant  pemiciem  ecclesiae  anglicanae  oh  principium ,  ut 
ita  loquar ,  dìssolyens ,  quod  ipsarum  ope  protestantismos 
spargit  atque  dìfiundit  (i)  quanto  eas  magia  improlMb 
re  debent  Rom.  Pontifices  oh  damna ,  quae  inde  ad* 
versus  rdigionem  catholicam  promanarent?  Attamen  ad- 
Yersarii  crìmini  yertunt  Romanis  Pontificibus  ^  quod  eas 
proscrìpserint ,  alte  yero  silent  de  angiicanis  praesulibus^ 
qui  eadem  sese  ratìone  gesserunt. 

DIFnCULTATES 

382.  Obj  I.  Nonnisi  commendatione  dignus  leius  ha* 
bendus  est ,  quo  flagrant  biblicae  societates  deferendi  6(h 
num  nuncium  barbarìs  populis  idololatrìs  aut  infiddibu , 
qui  in  tenebrìs  et  in  umbra  mortis  sedent.  2.  Qui  aallem 
per  Biblionun  lectionem  desiderium  possunt  animo  con- 
dpere  inquirendae  ulterius  verìtatis ,  etiamsi  Bitdia  per 
se  conyersionis  opus  perficere  nequeant.  3.  Credibile  por- 
ro non  est ,  eos  omnes ,  qui  pecuniam  in  opus  adeo  sa* 
lutare  erogant  et  impendunt  ab  alio  permoveri  fine , 
quam  ad  lucrìfaciendas  Gbristo  Domino  tot  miserorum 
animas.  !^.  Quod  et  de  translatoribus  et  distributoribus 
Bibliorum ,  seu  missionarxis  intelligi  pariter  debet.  5. 
Quamobrem  spes  magna  affulget  integre  mores  emenda- 
tum  ili  tum  in  christianorum ,  tum  in  infidelium  regioni- 
bus  ejusmodi  Bibliorum  distributionis  subsidio  (2).  6.  Sa- 
ne Deo  pergratum  esse  biblicum  institutum  haud  obscure 
ex  felici  ejusdem  successu  patescit  ;  census  enim  annuus 
biblicae  societatis  eadem  proportione  auctus  est ,  qua  in 


Btrberl  Marsh  eie.  òy  the  Rer.P.  testantismi  principium  prfsw  inpra- 

Gandolpby   in  8.   London  i8ia.  et  xim  dcduetum  allaturum  pleaam  eo- 

A  seconi  leUer  ibid.  181 3.  olesiae  anglicanae  diaBoiaUoneia.  CI* 

(i)  Certe  Tel  ipse  Hook  anglica-  apud  Milner  ioc.  oit.  p.4oo. 
ni»  evidenter  ostondit  magniun  prò-         (a)  Ita  Clark  apud 


Pari.  IL  Cap.  IV.  de  saer.  Scripiur.  ver9.  ao9 
eam  insecialiones  sunt  excitatae  (i).  7.  Soli  igitur  tene^ 
braram  patroni ,  Romani  yidelicet  Pontifices ,  ejùsmodi 
aocielates  improbare  possunt  ac  pestis  nomine  infamare 
ut  Pius  yn.  in  Breviòus  datis  die  29.  Jun.  1816.  ad 
Ardi.  Gnesnensem  9  et  die  3.  Sept.  1816.  ad  Aichiep.  Mo- 
liiloweBsem,  8.  in  quo  etiam  prohibenda  praecipitur  ver- 
tto  Scrìpturae  sac.  polonica,  jussu  Gregorìi  XIIL  oon« 
fecta ,  quaeque  approbante  Clemente  Vili.  Gracoviae  an. 
iSgg.  in  Yulgus  jam  prodierat;  BteYÌaìsià  ad  hanc pe^ 
stem  acertendam  sanci^it  Leo  XII.  epistola  encyclica  die 
3.  Maj.  1824..  (s).  £rgo. 

283.  Resp.  Ad  I.  Z>.  Si  zelus  iste  esset  secundum 
acittitiam ,  atque  ex  fine  deferendi  bonum  nuncòen  or- 
tus  leipsa  esset ,  TV.  si  centra  ioconsultus  est ,  ex  odio 
in  Rom*  eodesiam  profectus ,  et  ex  solo  fine  impedien» 
di  firudoa  quos  refenmt  catholici  iV.  Talem  porro  esse 
^iritnm  qno  ìnstitutae  sunt  ejusmodi  societates ,  talem 
sjbi  finem  eas  praestituisse  paolo  ante  luculenter  estendi- 
mu8«  Profecto  si  zelo  ilio  quem  jactant  reipsa  flagra- 
rent  aodalitia  biblica  j  impense  foverent  missiones  catbo* 
liconim  qui  et  ipsi  deferunt  bonum  nunctum  ;  cum  au« 
tem  ubiqae  locorum  eos  exturbare  adnitantur  ;  cum  prin- 
cipes  populosque  ad  ejiciendos  catholicos  missionarios 
impellfait  (3)  ;  cum  turbas  cieant ,  et  omnia  moliantur 
ad  eomm  labores  eyertendos  ,  e?idens  est  non  boni  nttn' 
ctt  deferendi  causa ,  sed  iniquo  prorsus  animo  ac  invi* 
deotia  illa  permoveri  (i).  Deinde  cumam  infidqles  ver- 


(lì  Ita  Gisborne,  ibid. 

Ìs)  fu  We^^heider  $.4^-not  (g). 
3)  Bae  ralkme  sese  gesBenint  in 
indb  Sttodeirìcz,  Gambier  eie.  seu 
BbieuB^ae  infliuiim  aliquem  excr- 
cere  potaeront  ;  tatis  est  ad  haee 
cosBoaDcada  ocolos  conjicere  in  sin- 
gUM  prope  fiuclciiios  Annaìium 
fropa^aiionù  Jidei. 
(4)  Cum  miaistrì  noroe  Àngliae 

Tom,  II.  Part.  JL 


satagerent  penrertcre  Hurones  et 
Iroquentes,  aliosque  siWestres  pò* 
pulos  ad  reiigionem  catliolicam  con* 
Tersos,  hoc  ab  illis  acceperunt  res- 
ponsum  :  e  Vos  numquam  Terbuoi 
nobis  annunciaste  cum  adhuo  ìnfi* 
deies  essemus  ;  nunc  autem  cum  sì- 
mus  christianì  quaeritis  nof  cbristia- 
nismo  prÌTare.  >  Gf.  Miloer  loccit. 
p.  396. 
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nones  catholicis  obtnidunt  ac  detruncata  Biblla(i) ,  qui 
ÌHmum  nuncium  longe  melius  quam  istae  societates  no- 
Terunt?  Eccur  a  catholica  religione  eos  avertere  tanto 
Btudio  ,  tantoque  molimine ,  iropensis  ac  laboribus  sa- 
tagunt  ?  Demum  ,  ceteris  omissis  ,  sciscitari  merito  pos- 
sumus  a  quonam  suam  hanc  missionem  acceperint  :  e  Quo* 
modo  praedicabunt ,  interrogai  Apostolus ,  nisi  mittan- 
tur?»  multo  vero  minus  missionem  habuerunt  distri- 
buendorum  Bibliorum  ,  cum  Ghristus  numquam  medium 
istud  elegerit.  Profeclo  olim  et  isti  sectarii  illud  au- 
dient  :  nunquam  novi  vos  •  •  .  Non  miUebam  eos  et 
ipsi  currebant  {2). 

284*  Ad  2.  ^.  Yidimus  siquidem  ab  experìmenta  a* 
nimos  infidelium  amoveri  potius  a  religione  Christiana  , 
Bibliorumque  lectione  graviter  offendi.  Cum  enim  Bi* 
blia  nullum  religionis  integrum  systema  offerant ,  Beri 
nequit  ut  rudes  et  efferati  inde  aliquid  percipiant  emo- 
lumenti. Attamen  anglicani  vellent  ut  illi  exinde  XXXK. 
articulos  ecclesiae  anglicanae  eruerent  ^  metbodistae  sa- 
um  enthusiasmum  ^  quakeri  spiritum  interiorem ,  swen- 
denborgiani  somnia  sua ,  et  ita  porro  (3).  Praeterea  quo- 
modo  isti  biblici  suadebunt  Tartaris  y  Iroquensibus ,  In- 
dis  etc.  librum ,  quem  porrigunt ,  diyinitus  esse  inspira- 
tum,  ita  ut  ei  iidem  auscultent ,  concipiantque  desiderìum 
ulterius  inquirendae  Teritatis ,  cum  nec  ipsi  buio  inspi* 
rationi  credant? 

28!>.  Ad  3.   D.   Qui  bona  'fide  pecunias  erogant , 
C.  qui  eas  nempe  emungunt  ad  prayos  commemoratos 


(i)  En  quomodo  scrìbat  Mouliniè 
mìnistcr  protestans  in  op.  cit.  No- 
tieé  sur  les  livres  apocryphes,  pag. 
6.  e  Les  uns  pour  atieindre  leur  but 
ont  trayaillé  pendant  long-temps  à 
éplucber  chaque  iÌTre  ,  chaqttc  cLa- 
pitre  y  et  pour  ainsì  dire ,  chaque 
Terset ,  chaque  mot ,  pour  yoir  tout 
c«  qu'  il  serait  possible  d'amoindrir^ 


pour  raccomoder  à  leur  paòu  de 
vue ,  et  ils  ont  ébranlé  le  chrìsiia- 
nisme  par  où  ils  espéraient  rafifer- 
mir  .  .  .  L'esprit  particuiier  elei- 
clusif  se  couyre  du  manteaa  da 
zela.  3 

(2)  Matth.  TU  ,  &3.  coL  Jerem* 

XXIII  ,21. 

(3)  Cf.  Grég.  Ice.  cit.  p.  4^6. 
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fines  N.  Neque  illud  dubifem  plares  certo  reperìri , 
qui  decepti  ac  circumTenti  a  concionaloribus  suis  putent 
obsequium  se  praestare  Deo ,  atque  ex  sincero  deside- 
rio proximonim  sttorum  saluti  prospiciendi  ad  erogan- 
das  eleemosynas  permoveri  sumphisque  {aciendos  ;  plu- 
rimi ex  infima  praesertim  plebecula ,  cujusmodi  sunt 
opifices  9  bajuli ,  famuli ,  ancillae  non  alium  sibi  fi- 
nem  praefigunt.  Deus  beneyolentem  istorum  anìmum 
non  deq>iciet.  Yerum  de  bis  nuUus  hic  senno  ;  lo- 
quimur  de  sodetatum  prìmoribus  ,  qui  bona  illomni 
Yoluntate  ac  optima  animi  comparatione  abutuntur ,  et 
contra  illorum  Tota  congeslam  pecuniam  dilapidant , 
atqoe  in  pravos  aut  saltem  inutiles  usus  conyertunt.  Qua 
de  causa  interdum  ab  ipsis  protestantibus  Jures  ac  kb- 
iranes  appellati  sunt  (i). 

286.  Ad  4*  Eadem  esto  distinctio.  Elenim  cum  non 
panci  BiUiorum  interpretes  sint  mercatores  aut  merca* 
toribus  addicti ,  fieri  utique  potest ,  ut  Inter  ipsos  nou« 
nulli  imrenìantur  qui  bonum  sibi  finem  praestituant.  DÌt 
strilHitores  vero  ad  yictum  sibi  comparandum  Bibita  difr 
fuodont*  Ignorantia  proinde  excusari  possunt. 

287*  Ad  5.  D.  Id  est  promittunt  sibi  absque  funda- 
mento  successum  quem  neque  babuerunt  nec  babere  pos- 
sunt 9  C.  Tera  reipsa  spes  de  felici  exitu  affulget  N*  Isto* 
rum  spes  baud  absimilis  ab  illa  est ,  qua  se  decipiunt 
qui  pbtjsi  laborant ,  dum  bac  spe  freli  moriuntur.  Si 
ex  suocessibus  quos  hactenus  biblici  obtinuerunt  conji- 
cere  licet  id  quod  in  posterum  futurum  sit ,  tuto  alEr* 
mare  baud  yeremur ,  nuUum  unquam  fructum  eos  esse 
laturos.  Yerum  dieta  haec  sint  in  istorum  bypothesi  ; 
oeterum  doctor  Hook  documentis  ostendit  tantum  abesse 
ut  sodelates  biblicae  Lendini  aut  alibi  institutae ,  emenda- 
tionem  morum  obtineant ,  ut  immo  crimina  ab  institutione 


(i)  Reeol.  ^uaescrìpsimus  in  traci.  De  vera  reUg*  loc.  ciU 
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societatum  septem  annonim  lapsu  fuerìnf  duplicata  ;  ac 
deinceps  usque  ad  an  1817.  ea  triplicata  fuisse  adductis 
pariter  documentis  ostendit  episcopus  Milner(i).  Ex  hia 
patet  satius  longe  esse  ,  si  nullum  omnino  fruclum  ejus- 
modi  societates  producerenl.  lìlcquos  enim  fructus  nisi 
fructus  mortis  ac  interìtus  exitialis  protestantismus  unquam 
protulit,  aut  proferre  aliquando  poterit? 

288.  Ad  6.  D.  Permisit  scilicet  Deus ,  ut  ad  tempus 
ejusmodi  societates  prosperarentur  ad  majorem  ecdesiae 
suae  gloriarli  atque  triumphum  ,  C.  ad  patefaciendum 
8ibi  eas  pergratas  esse  iV.  Interdum  permittit  Deus,  ut 
inferorum  portae  novum  adversus  ecclesìam  suam  (  nem* 
pe  catbolicam  )  excitent  conflictum ,  ut  ostendat  poten- 
tiam  suam  in  ea  regeóda  tueadaque  ,  dum  ad  nihilum 
omnes  illarum  machinationes  redigit.  Duo  sane  haud  exi» 
gui  pretii  emolumenta  in  rem  catbolicam  ex  societatibus 
biblicis  proTenerunt  ;  alterum  videlicet ,  ut  ex  compa- 
Tallone  inter  uberrimos  fructus  quos  Romanae  ecdesiae 
apostolatus  cunclis  destitutus  subsidiis  quovis  tempore , 
et  bac  praesertim  aetate ,  superati»  tot  obstaculis^  edidit 
et  omnimodam  sterìlitatem  sectarum,  seu  baereticomm 
omnium  in  unum  conspirantium  ,  discrimen  patefieret 
jngens ,  quod  inter  opus  Dei  inanesque  bominum  intei^ 
cedit  conatus  (2)  ;  altenun  vero,  est  institutio  societatis  a 


(])  Tabulaiii  progressiTam  confe- 
ctam  ab  ipso  D.  Hook  et  ex  crO'* 
naca  Londinensi  exhiix^t  Milner  op. 
oit.  pag  4oo.Bot  (1). 

(fi^  Nulla  comparatio  instituijpofc- 
est  Inter  fructus ,  seu  potius  lilu- 
fiiones  biblicae  societatis ,  et  fructus 
uberrimos  quos  quayis  actale  tulit 
ecclesia  catholica.  EtcDim  praeter 
tiros  saDctitate  conspicuos  quos  ubi- 
que  efformairit^  quot  xnartyres  ejus 
f*loriani  non  cumularunt  ?  In  impe- 
rio Sincnsi  ,  in  regnis  Abjssiniae^ 
Siam  ,  Tunquini ,  Cocìnriuae  ctc. 
irci  a  postremo  acculo  plura  ecnte- 


na  ac  niUena  nartyria  tàfé  in^ 
genorum^  sìtc  Eurppaeomm  aime- 
rantur.  Gf.  Mémaire»  paur  servir 
à  l'hist  eccltM,  du  xTin.  siéeU- 
fiutler  Fiet  des  sainU  5.  FéTr.  In 
8oU  Japonia  ex  persecutìon^  excì- 
tata  per  calyinistas  I]oUaniiae,quaet 
christianismus  illic  extinctut  csl^ ju^ 
U  Bercastel  |^»fl.  de  t  egli^t  tom. 
xx.ii.ooo.ooo.martjref  numeraiitius 
et  heu  quae  martyria  susiiniieniB^  t 
absque  animi  comrootione  et  borro- 
re  legi  haud  possunt  ^  adco  ut  nil 
tale  appareat  in  ipsis  persecutioni- 
bus    Pcrsarum    aut    Romanorom. 


Part.  II.  Cap.  IV.  de  saer.  Scr^tur.  vers.  ai5 
JUeì  propaffotàme  nuncupatae ,  quae  paucis  ab  hìnc  an- 
DÌ8  ioter  catholìoo8  orla  est ,  et  angusto  temporìs  lapsu 
oopiosìssimam  protulit  messem.  In  dies  ipsa  succrescit 
ac  froret  sub  praesulum  auspiciìs ,  praesertim  yero  Ro« 
manonim  Pontificum  ,  qui  eam  indulgentiarum  thesau- 
ro  ditarunt.  Dum  haec  floret ,  societates  bfj[)licae  langue- 
scunt,  ita  ut  problema  jam  fuerit  a  proteslantibus  ipsis 
piopositum  j  magis  ne  expediat  illas  dissolvere  (i).  Ne« 
que  vero  alium  exitum  quispiam  de  illis  sibi  poUiceri 
potoat* 

289.  Ad  7.  D.  Id  est  fidei  assertores  ,  qui  nullo  a- 
ptiori  Tocabulo  poterant  ejusmodi  societatum  indolem  de- 
signare ,  TV.  vel  C.  secus  AT.  Nam  cum  Romani  Pontifices 
a  Cbristo  ipso  custodes  ac  fidei  assertores  constituti  sint , 
monere  suo  functi  sunt  dum  tantae  animorum  stragi  se 
te  opposueruht ,  quod  nisi  efiecissent  defuissent  muneri 
pioculdubio  suo.  Pe8lis  autem  nomine  juremerìto  ejus- 
modi societatum  molimina  donata  sunt,  utpote  quae  cedant 
in  animarum  perniciem  et  exitium  non  secus  ac  pestile»- 
tia  in  corpora  grassatur ,  iisque  ìnferìtum  afiert.  Nec  e- 
nim  ada ,  ut  ita  loquar ,  materialis  Bibliorum  distribu* 
fio  attendenda  est ,  sed  omnia  insuper  adjuncta  spectanda 
et  Bìbli<mim  adulteratio ,  quae  detruncata ,  atque  cor* 
mpta  porriguntur ,  et  pessimi  tractatus  qui  una  cum  il- 
lis dislribuuntur  ,  et  finis  qui  intenditur ,  et  effectus  qui 
exinde  promanant ,  quae  omnia  recensent  Romani  Pon- 
tifices ,  dum  pestis  nomine  eas  societates  infamant  (2). 


et  BtakXi  Siaria  della  Compagnia 
éi  GtMà  neitAtia  mut.  ii.  //  Giap- 
fome  lib.  ni  ief([.  Quandonain  tuie- 
lékk  prò  fide  aateraida  apud  infi- 
dflles  ,  rat  eorain  proeeljlt  guttaot 
tHigrab  eSìidenut  ?  Oli  Btrenaoi 
■ilitetl  Nimc  Tero  isti  sunt  qui 
cntBadont  homim  nuneium  afìferre. 
(1)  Cf.  Jtmali  della  propagaz. 
eie.  fase.  IiXtu.Not.  iSS^.  p.  660. 


(m)  Speciminis  gratta  nonnullog 
tractus  heio  subjìciam  ex  BreTibus 
Pii  TU.  et  ex  Eocjcltca  Leonis  in. 
Itaque  haec  babet  Pius  tu.  in  Bre* 
tì  ad  Ignatium  Archicp.  Gnesnen* 
sem  :  e  Horruimus  sane  Taferrimuia 
inTentum  ,  quo  voi  ipsa  Religionit 
fundamenta  labefaclantur  j  adhibi- 
tisque  in  consilium  ,  prò  rei  graTÌ- 
tate,  Tenerabilibus  Fratribus  Nostrit 
S.R.  £.  Cardinaiilmi,  qmciiam  Pm* 
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290.  Ad  8.  N.  Hoc  enim  putidum  mendacium  est  ; 
nusquam  ìd  praecipitur  a  Pio  VII.  qui  solum  praecipit 
Archiepiscopo  Gnesnensi  e  Ut  quam  primum  mittas ,  in* 
quit ,  Biblia ,  quae  commentarìis  subjectis  edidit  polo- 
nica lingua  Jacobus  Wickius,  recentemque  ipsorum  (  Bi- 
bliorum  )  editionem  ,  quae  sublatis  adnotationibus ,  quae 
ex  sandis  ecclesiae  patrìbus ,  vel  ex  doctis  catholicisque 
-viris  desumptae  erant ,  in  yulgus  prodiit ,  et  quid  de  ea 
sentias ,  proponas ,  ut  ita  ex  ipsorum  coUatione ,  ac  re 
mature  perpensa ,  dignoscatur ,  quinam  errores  insidio* 
se  ibidem  obteganlur ,  et  nostrum  demum  judicium  ad 
rectae  Jidei incolumitatem  pronunciemus  {i)*^^  Judicet 


tificiae  nos^rae  auctoritatis  remedia 
ad  eam  pestem^  quoad  fieri  possit, 
curandam  ddendaiiique  opportiinìo- 
ra  futura  siiit ,  omni  adbibito  stu- 
dio et  soUicitttdine  deliheraTÌmus.  1 
£t  in  Brevi  dato  ad  Stanislaum  Ar- 
chiep.  Moliiloviens.  e  Magno  ^  in- 
quit ,  et  acerbo  dolore  confecti  Bu- 
rnus ubi  accepimus  exitiosum  con- 
sìlium  baud  ita  prìmum  susccptum, 
quo  sacratissimi  Bibliorum  libri  no- 
▼is  ac  praeter  saluberrimas  ecclesiae 
re^las  cditls  intcrpretationibus  , 
iisque  callide  in  pravo»  »ensus  con- 
tarlis,  Ternacula  qualibet  lingua 
passim  pervulgantur.  Namque  ab 
aliqua  jam  ex  perlatis  ad  Nos  hu- 
jttsmodi  versionibus  animadvertimus, 
eam  in  purioris  doclrinoe  sancii ta- 
tem  parafi  pemiciem  ^  ut  facile  fi- 
deles  ex  iis  fontibus  letbale  cbibant 
Tcnenum  ^  ex  qoibus  haurire  debuis- 
seut  aquas  sapientiae  salutaris  .  .  . 
In  id  proinde  pravas  deterrimasque 
macbinationes  suas  conferro  in  mo- 
re babuerunt  baeretici^  ut  editis  ver^ 
naculis  Bibllis  (de  quorum  tamen 
▼arietate  ,  ac  discrepantia  ipsi  se 
inviccm  accusant  et  carpunt  )  ^  suos 
quique  errores  sanctiori  divini  £lo« 
quii  apparata  obvolutos  per  insidias 
obtrudercnt.  >  Leo  vero  xii.  e  Non 
^os  latet ,  VV.  FF.  ,  scribil ,  so- 
cietatem  quondam  dictam  vulgo  Bì- 


hlicam  y  per  totum  Orbem  audacter 
Tagari  ,  quae  spretis  ss.  Patmm  tra- 
ditionibus ,  et  centra  notissimum 
Tridentini  ooncilii  decretum  ^  in  id 
collatis  viribus  ^  ac  modis  omnibus 
intendit ,  ut  in  vulgares  lingua»  na- 
tionum  omnium  sacra  vertaotur,  Tel 
potius  pervertaniur  Biblia.  £x  quo 
Taide  pertimescendum  est ,  ne  sicot 
in  aliquibus  jam  notis  ^  ita  et  in 
caetcris  interpreiaiionc  perversa  de 
Evangelio  Chrùti  ,  honunit  JuA 
Evangelium  ,  aiU  yuod  pejui  esi  , 
IHaboU  (  s.  Hieron.  in  cap.  i.  ep. 
ad  GaUt.)  .  .  .  En,  VV.  FF.,  quo 
baec  spectct  societas  ,  quae  insuper 
ut  impii  voti  fiat  compos  nii  inten- 
tatum  relinquit.  Non  enim  tantum* 
modo  versiones  suas  typis  edere  , 
Terum  ctiam  per  omnes  urbes  cur- 
silando  in  vulgas  per  se  spargere 
sibi  plaudit.  Quin  imo  ut  alliciat 
simpìicium  animos  ,  qua  venditare 
curat ,  qua  dono  dare  insidiosa  11- 
beralitate  gestit.  9  His  praedecesso- 
ribus  suis  Rom.  Pontificibus  se  ad- 
jecit  in  damnanda  Biblica  societate 
immort.  grbgorius  xti.  cujus  En- 
cjclicam  refert  Ami  de  la  reH^, 
in  fase.  a4-  Octob.  i84o.  n.  3S5o. 
(i)  Sane  ob  oculos  babeo  exem- 

glar  bujus  versionis  Monicae  pro- 
atae  ab  apostolica  Sede  ;  Temm  ad 
singola  capita  8u}>jiciuntur  notae^ 
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mijDC  lector  quid  de  faojusmodi  honiinibus  sentiendum  sit  ^ 
qui  per  suaunain  impudaitìaiii  publica  ac  solemnia  docu- 
menta ooirumpeFe  eoramque  sensum  ÌQ?erteFe  haud  ye- 
lentur ,  ut  Rom.  Pcmtifices  iuter  se  committant.  Si  talia 
audeat  ìd  publids  documentis  quae  omnium  manu  teren- 
fur  y  quid  non  audebunt  dum  Biblia  vertunt  in  peregrina 
ìdiomata ,  et  in  quibus  longe  facilius  firaus  furtive  obrqpe- 
le,  securiusque  obtegi  potest?  Àst  protestantes  biblici 
qu smodi  scrupuiis  non  anguntur  (i). 

CAPUT  V. 

De  eaerae  Scripturae  lectàme  m  lingua  vemaeula 

291 .  Omnibus  indiscriminalim  fidelibus  necessariam  Sa* 
erae  Seripturae  lectionem  ad  salutem  esse  noratores  sec. 
XYI.  autumanmt ,  qui  propterea  in  linguas  yemaculas 
ocmvefsam  sununo  studio  eam  propagare  adnisi  sunt  (2). 
Eos  sequuti  sunt  J€U[iseniani ,  qui  parìter  ejusdem  ledio- 
nis  necessitatem  praedicarunt ,  praesertim  yeroQuesnel- 
lu8,  cujus  propositiones  LXXIX.  LKXX.  LXXXI.  LXXXH. 
LXXXIU.  LXXXI V.  LXXXV.  damnatae  sunt  in  quibus  vi- 
gaifemeodesiae  improbatdisciplinam,  perindeac  pemicio- 


qMe  leztaoi  ex^aaent.  Gf.  de  bac 
▼enkme  p.  ÀWambe  ,  Biblioth. 
fmfiarwm  SaeJtiu.  Antrerp.iG^S. 
pft«;.si4ieq. 

(i)  ScrìjMeniiit  etiam  de  hoc  ar- 
CBBeolo  D.  Rubichon  in  op.  De 
taeii0u  dm  ekrgé^  et  com.  De  Mai- 
Hre  in  Snéreet  </e  St-Pétersbourg , 
Soir.  XI. 

(s)  Hit  Boratoribos  jam  praeiverat 
baie  la  «atentia  Erasmus  cujus  ar- 
tieuloi  damnaTÌt  lacnltas  Sorbonica 
■a.iSa^.die  17.  Deccmbr.  In  arti- 
enlo  zu.qai  esl  De  traduetione  Man' 
eiarrnm  Ser^turarum  in  Imguam 
9uÌMaTem  excerptae  sunt  ex  praef. 
ÌB  Mattli.  et  '^•■nfi^fii»  imequentef 


propp.  I.  iSaeras  làierat  eupiam 
in  omnes  verU  linguas,  2.  ExcUh 
mani  indignum  /aeimu  ,  «t  muUer, 
vel  coriarius  loquaiur  de  tacrù 
liiteris,  3.  Me  auctore ,  sacros  U» 
broi  legel  agricola  ,  leget  faber  , 
legei  iatomus,  4*  Negue  Ezechielit 
Prophetae,  negue  Cantici  CanUe-^ 
aut  cujusqiiam  librorum  V.  T.  le» 
cUonem  ulli  homini  interdico.  5. 
Jndecorum  vel  potius  ridiculum  tri» 
detur  y  guod  tdiotae  et  muliercidae 
psittaci  exemplo  psalmot  suoe  et 
precationem  Dominicam  immumuh 
reni  ,  cum  ipsi  guod  ionanif  non 
ùUeUigant.  1 
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sum  ac  noxium  sit,  christianum  yelle  a  Scripturae  ledione 
retrahere,  ac  fiJelibus  Ghristi  os  obturare,  atque  eflBcere^ut 
filli  lucis  quandam  patianlur  cxcommunicationis  spe- 
cicm  (i).  Quesnelli  vestigiis,  ut  moris  est ,  institit  synodus 
Pistoriensis ,  cujus  propositio  LXVII.  his  verbis  expressa  : 
€  Doctrina  perhibens  a  lectione  sacrarum  Scripturanim  ^ 
nonnisi  veram  tmpotentiam  excusare ,  subjungens  ultio 
se  prodere  obscurationem  ,  quae  ex  hujusce  praecepii 
negleclu  orta  est ,  super  primarìas  ?eritates  relìgionìs  ;  » 
a  Pio  VI.  damnata  est ,  utì  falsa ,  temeraria  ^  quietis  ai- 
nimarum  perturbativa  eie. 

292.  Neque  his  contenti  novalores,  ecclesiam  calumnian- 
tur  catholicam ,  quod  subtrabat  e  fidelium  manibus  di- 
vina eloquia,  ne  ex  eorum  lectione  ipsi  detegant  erro- 
res  quibus  maculatur  (2).  Ad  incautos  vero  decipiendos 
interrogare  passim  solent  rudes  catholicos  :  Cur  ecclesia 
vestra  interdicit  vobis  sacra  Biblia  (3)  ?  Imitantes  vi- 
delicet  serpentem  sciscitantem  ab  incauta  muliere  ;  e  Cut 
praecepit  vobis  Deus  ut  non  comederetis  de  omni  ligno 
paradisi  (4)?» 

293.  Ut  igitur  viam  praecludamus  omnem  ecclesiae 
catholicae  osoribus,  eorumque  depellamus  calumnias,  duo 
nobis  praeslanda  sunt ,  primo  evincere  debemus  sacra- 
rum Scripturarum  leclionem  cuoclis  promiscue  fidelibus 
haud  necessariam  ad  salutem  esse;  secundo  numquam 
ecclesiam  absolute  ac  indiscriminatini  prohibuisse  filiis 


(x)  Nonnullas  ex  his  infsrius  da- 
biraus. 

(a)  Ita  intcr  ceteros  stolidus  ac 
furiosus  ministcT  Gencvensis  Dost, 
quem  in  supcriore  hujus  traotatus 
parte  ,  sect.  ii ,  cap.  i  y  num.  498. 
not.  (3)  y  cominemoraTi ,  qui  in  cit. 
opusc.  Du  Pouvoir  de  St.  Pierre 
iians  régltse^  ed.  1 83 3.  pag.58.  mo- 
re suo  ita  scribit  :  e  Prétres  de  Ro- 
me !  je  Tous  lo  conscille  \  coiUtnues 


de  cacher  les  Ecriture»  au  pempìe  / 
Enlravez  Ut  tociété*  qui  /es  prò* 
pagent  !  empéchez  T  instruction  des 
liommes ,  et  renverses  les  écoles  1 
Car,  Tous  le  yoyez  Tons-mémes ,  il 
suffit  de  savoir  lire  la  Bible  pour 
ne  plus  croire  à  tos  plus  importa»* 
tcs  traditions  !  s 

(3)  Ut  passim  legltur  ia  Amidt 
la  religion, 

(4)  Genes.  iii,  i. 
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miis  sacromin  BiUìorum  eliam  in  lingua  vemacula  le« 
ctionem.  Quae  ut  obtineamus  sit  : 

PROPOSITIO  I. 

Saerae  Scripturae  lectio  christi/ldeiibue  Miserimi' 
natim  omniàtss  minime  necessaria  est  ad  saluiem 

294.  Ut  ex  ipsa  propositionis  enunciatione  liquet ,  de 
solis  fidelibus  hic  loquimur,  minime  vero  de  pastoribus  eo 
elesiaeque  ministrisi  quibus  onus  incumbit  alios  instruen- 
éi ,  qaibm  potius  dictum  est  :  e  Labia  sacerdotis  custo- 
dient  scientiam ,  et  legem  requirent  ex  ore  ejus  (i)  1  Timo- 
theo  vero  Apostolus  inculcat  :  e  Attende  exbortationi  et 
doctiinae  (2)  ,  »  ac  innumerae  pene  ecclesiasticae  san- 
diones  eam  iilis  injungunt  (3). 

295.  Jam  Tero  nulla  teneri  necessitate  fideles  ad  le- 
gendas  Scripturas  sic  ostendimus.  Si  ejusmodi  eos  urge- 
ret  necessitai  ,  ea  oriretur  aut  ex  ipsa  rei  de  qua  agi- 
tur  natura,  aut  ex  aliquo  praecepto  positivo  divino  vel  eo- 
deùaslico.  Ex  neutro  porro  capite  talis  oritur  necessitas. 

296.  Non  exsurgit  in  primis  ex  ipsa  rei  natura ,  et- 
enim  per  priora  viginti  ab  orbe  condito  secula  potuerunt 
bomines  salutem  adipisci  absque  Scripturarum  lectione  , 
eum  illae  nondum  extarent  ;  a  Moyse  deinde  ad  Ghri- 
stum  usque ,  absque  eadem  lectione  potuerunt  pariter  sai* 
vari  quolquot  in  ethnicismo  ope  fidei  sibi  ex  antiqua  trar 
ditione  comparatae  ,  et  divina  opitulante  gratia  legem 
naturalem  servaverunt  justeque  vixerunt ,  qui  fortasse  pau* 


(lì  Makcb.  II ,  7.  Agapeto  an.  53o.  usque  ad  Cleraeo. 

Ìs)  I.  Tmioth.  !▼,  i3.  tem  Tiir.  an.  iSqG.  ,  quibus  clerìcis 

3)  Gmstitutiooes  et  decreta  con-  et  monacbU  saerae  Scripturae  lectio 

cUioniiD   8ÌTe   oecumenicorum  sive  praecipitur,  eibibet  eruditus  P.  Cbe* 

•articolarinni ,    incipiendo   a  conc.  rubinus  a  s.  Josepb  Carmelita  discal- 

Hjpponensi  an.  393.  celebrato  usque  ccatus  in  Jpparatu  biblico  Brnxell. 


ceìébratuman.1609.,      1704*  tom.  I.  Ditsert.  prooemkUi 
decreta  Rom.  Pontificani  ab     qvAestui.  «rt-T,  lect.S.  p-xso  le^* 
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ci  non  sunt.  Id  ipsum  dicatur  de  primis  fidelibus  post 
Ghristi  adventum  telo  ilio  tempore  ,  quo  nondum  scripta 
N.  T.  fuerunt  exarata.  Postquam  vero  libri  sive  V*  sive 
N.  Testamenti  in  lucem  prodierunt ,  absque  illorum  le- 
elione  tot  potuerunt  obtinere  salutem  quot  *rudes  et  illi- 
terati  extiterunt  et  existunt ,  et  ex  quibus  major  semper 
oonstat  generis  humani  pars ,  aut  in  quorum  manus  hi 
libri  minime  pervenerunt.  Omissis  porro  Judaels ,  de  chri- 
Btianis  barbaris  ac  rudibus ,  qui  sine  Scripturis  fidem  te- 
nebant  atque  ad  ejus  normam  mores  suos  componebant , 
notum  est  s.  Irenaei  testimonium  quod  alibi  exscripsi- 
mus  (i).  Absurdum  autem  est  innumeris  ejusmodi  fide- 
libus yiam  praecludere  salutis  bac  una  de  causa ,  quod 
nequiverint  aut  nequeant  Scrìpturas  sacras  legere.  Hoc 
aemper  erit  argumentum  a  quo  numquam  poterunt  ad- 
versarii  se  expedire.  Grescit  vero  ejusdem  vis  ex  iis  quae 
paulo  post  ostendemus  ,  scilicet  ncque  Scrìpturas  ipsas 
absolute  ad  fidem  atque  salutem  necessarias  esse.  Nam 
81  Scripturae  ad  fidem  salutemque  abaolute  necessariae 
non  sunt ,  quanto  minus  necessaria  erit  earundem  lectio  ? 
Bue  accedit  quod  si  Scripturae  lectio  omnibus  prorsus  ne- 
cessaria esset ,  ideo  foret ,  quia  ad  fidem  ,  pietatem ,  san* 
ctitatemque  in  animis  gìgnendam ,  fovendam,  promoven- 
damque  lectio  illa  absolute  requireretur  ;  jam  vero  in 
hunc  finem  Scripturae  lectio  necessaria  minime  est ,  cum 
fides  sit  ex  auditu ,  foveri  autem  promoverique  possint 
pietas  ac  sanelitas  tot  aliis  subsidiis  quibus  fideles  abun- 
dant ,  instructionibus  videlicet ,  exhortationibus ,  concio- 
nibus ,  tot  libris  asceticis ,  quibus  ad  omnimodam  san- 
ctitatem  tulo  inforraantur. 

297.  iiestat  proinde  ut  necessaria  adstruatur  Scriptu- 
rarum  lectio  alicujus  praecepti  divini  aut  ecclesiastici  vi. 
Nuspiam  porro  ejusmodi  praeceptum  reperiri ,  ex  ipsa 

(i)  Ex  lib.  III.  Coni.  Ifaere»,  ferius  dabìmus  ctun  senno  erit  de 
cap.  iv  ,  n.  2.  (|uodctiain  Itcrum  ia«     Tradìlionc. 
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liquet  advenarioram  agendi  ratione ,  qd  licet  saepe  adéo 
provocati  (uerint  ad  illud  pibferendum ,  hactenus ,  tametsi 
maxime  voluerint ,  exbibere  non  pQtuenmt  ;  quod  me- 
lius  adfauc  patebit  ex  difBcultatnm  solutione.  Deinde 
ai  eiosmodi  praeceptum  alicubi  existeret ,  certe  pia  an- 
tiquitas  ,  ut  adyersarìi  loquuntur  ,  illud  oomperisset  ; 
ast  tantum  abest ,  ut  agnoyerit ,  ut  vel  contrarìum  om- 
nino  supponant  ecclesiae  patres  ;  atque  concilia  etiam 
aperte  omnino  id  excludant.  Gontrarium  quippe  supponunt 
tot  illis  exhortationibus ,  quibus  adoitebantur  fideles  indu« 
cere  ad  Scripturae  sacrae  lectionem  ,  quin  unquam  prae- 
ceptum commemorent  aut  insinuent  quidem(i).  Aperte 
vero  excludunt  eorumdem  Bibliorum  lestimoniis.  Ex  innu« 
meris  prope  quae  adduci  possent  unum ,  aut  alterum  se* 
ligemus.  Tertullianus  :  ^jides  tua  ,  inquit ,  te  salvum 
fecùy  non  exercilalio  Scripturarum.  Fides  in  regula  {St/m- 
bolo  )  posita  est  (2).  »  Quid  senserit  s.  Irenaeus  paulo 
ante  diximus.  S.  Augustinus  scrìbit  :  e  Homo  fide ,  spe ,  et 
charìlate  subnixus ,  eaque  inconcusse  retinens ,  non  in* 
diget  Scripturis ,  nisi  ad  alios  instruendos.  Itaque  mul- 
ti per  baec  tria  etiam  in  solitudine  sine  codicibus  yi- 
vunt  (3).  9  Quomodo  porro  baec  aliaque  bis  similia ,  quae 
passim  in  patnim  scriptis  occurrunt  conciliari  possent  cum 
aliquo  sive  divino  ^  sive  ecclesiastico  praecepto  ,  si  boc  , 
reipsa  existeret  (4)  ?  Quod  vero  attinet  ad  concilia ,  satis  est 


•  (1)  Patroni  Inm  graeconim  toni 
Utiiionim,  qui  exhortationes  habeat 
ad  lecUooeiii  sacrorum  Bibiionim  ^ 
eidodomni  quieos  lecuti  sunt  duplir 
oem  parìter  copiosìssimum  indicem^ 
addoctis  etiam  niiffiiloniiii  Terbif , 
MBilitcr  oonCecit  r-Cherubinus  op. 
et  loc.  cit.  art.  t  ,  sect.  ii ,  et  iix. 
iaeipiendo  a  ne.  i.  a  Clemente  nem- 
pe  Rom.  iisqiie  ad  sec.  xvi.  inclu- 
fÌTe  nempe  usque  ad  an.  iSq^.  Hoc 
ipsom  jam  pracstiterat  Jodocus  Coo- 
ctos,  qui  reipsa  rere  Tliesaarimi 
catMicttm  coUegit  24.  aanonuD  tpar 


tio.  Is  itaque  tom.  i,  lib.Ti  »  art* 
xx.eundemcatalogumexbibet  usqufl 
ad  an.  x5io.  Prior  tamen  auctoroo- 
piosior  est ,  magia  criticus  ,  P^^f*^ 
que  accurattts>  quia  ipù  facile  fuit 
ex  anteriore  pronoere.  In  nonnnllki 
tamen ,  quae  ad  seTcriorem  crìtican 
spectant ,  interdum  et  ipse  labitur. 

(a)  De  praetcrìpL  Aaeret*  cap* 
xiT.  ed.  Rig. 

(S)  De  doctrina  chrùtiana  lib.!, 
cap.  xxiix,  n.  4^. 

(4)  Cf.  FonìànhfConttiiulw  uiri" 
QMKiTus    Tàeoloyiee   frvft^gmim 
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percurrere  eorumdem  aeta ,  ut  quisque  intellìgat  non  semel 
in  lingua  yulgari  Bìbliorum  lectionem  vetitam  fuisse:  Ejus* 
modi  sunt  Inter  alia.concilium  Tolosanum  ,  Narbonense , 
Gameracense ,  Mechlinense ,  de  quibus  inferius  agendum 
nobis  erit. 

298.  Gum  igitur  neque  ex  rei  natura ,  neque  ex  prae- 
cepto  aliquo  necessitas  legendi  Scripluras  ^  quam  noyato- 
res  ac  jansenistae  obtrudere  vellent  ^  quaeque  omnes  in- 
discriminatim  adstringat ,  babcatur ,  concludendum  est 
sacrae  Scripturae  lectionem  Christifidelibus  indiserimina- 
tim  omnibus  minime  esse  ad  salutem  necessariam  ,  prout 
estendere  nobis  assumpsimus. 

DIFFICULTATES 

299.  Obj.  Ex  utroque  capite  exsurgit  lectionis  Scriptu- 
rarum  necessitas  ^  quae  omnes  ac  singulos  obliget  Ghri* 
stifideles.  Sane  ipsam  rei  naturam  ejusmodi  inducere  ne- 
cessitatem  ex  mulliplici  capile  patet ,  ac  i.  ex  fine  quem 
Deus  sibi  praeslituit  in  leganda  Scriptura  bominibus ,  ut 
nempe  suam  eis  patefaceret  yoluntatem  ;  jam  vero  omni- 
bus  ac  singulis  munus  incumbit  hanc  Dei  cognoscendi 
Toluntatem  ;  2.  ex  obligatione  qua  omnes  tenebantur  Ju- 
daei  audiendi  Moysen  atque  prophetas  ipsoe  Dei  nomine 
alloquenles,  et  qua  adhuc  tenerentur  christìani  Gbristum  si 
nobiscum  adhuc  conversareturi  et  Apostolos  si  et  ipsi  nobis 
concionarentur,  audiendi  ;  quae  obligatio  profecto  non  oes< 
savit,  cum  et  Ghristi  doctrìna  et  Apostolorum  praedi- 
catio  libris  sacris  consignata  sit  ;  3.  ex  consolatione 
quam  nobis  comparare  ex  Scripturarum  debemus  lectio- 
ne  ,  uti  loquitur  Apostolus  dicens  :  e:  Ut  per  patientiam 
et  consolationem  Scripturarum^  spem  habeamus  (i)  ;ì 
4*  ex  persuasione  in  qua  erant  Judaei  quod  in  Seri* 

Ioni.  III.  in  propos.LXxix.  cap.  i,  ci         (i)  Rom.  XT,  4* 


Part  II.  Cap.  V.  de  s.  Scr^.  leet  in  ling.  ver.  aai 
pturìs  yita  haberehir  aetema ,  seu  medium  ad  salutem 
a  qua  Chrìstus  eos  minime  abduxit^  sed  potius  confir* 
mavit  illis  yerbis  :  e  Scrufamioi  Scrìpturas ,  quia  tos  pu- 
talis  in  ipsis  yitam  aetemam  babere  (i).  »  5.  neque  eri- 
muntur  ab  bae  necessilafe  rudes  ac  iUitterati ,  quibus  ìd- 
ciroo  OQus  incumbit  ejus  leclioni  adesse  in  templis  ubi 
lingua  yernacula  ipsis  legi  debet  ;  6.  aut  saltem  dieen« 
dum  cum  synodo  Pistorìensi  eos  excusarì  ex  sola  im- 
potenza ,  di  in  plurìbus  aliis  acddit.  7.  Nec  demum 
suppletur  buie  necessitali  aut  concionibus  ,  aut  libris  a- 
sceticis ,  cum  in  bis  non  praebeatur  purum  verbum  Dei , 
sed  inmiisceatur  verbo  bominum  ,  nec  raro  per  ineptas , 
quandoque  vero  etiam  contortas  ac  absurdas  Scriptura- 
rum  expositiones.  Ergo. 

3oo.  Resp.  N.  A.  kà  1.  prob.  D.  Si  nulla  alia  ra- 
tio suppeteret  cognoscendi  volunlatem  Dei  bominibus  pa- 
teTaciam  praeter  Scrìpturarum  lectionem^  C.  Si  plures 
aliae  rationes  praeterea  suppetant  N.  Has  porro  assigna- 
TÌma8  in  probationibus. 

3oi»  Ad  2.  D.  Tenentur  bomines  Ghristum  et  Apo- 
stolos  audire  sive  immediate ,  sive  mediate ,  C.  imme- 
diale N.  Hoc  enim  absurdum  est.  Geterum  cum  Gbrì- 
8fu8  generatim  dixerit  :  e  Qui  tos  audit  me  audit  (2)  9 
et  €  Ecce  ego  yobiscum  sum  (docentibus)  omnibus  diebus 
usque  ad  consummationem  seculi  (^) ,  i  apertum  est , 
eos  omnes  Cbristum  et  apostolos  audire ,  qui  legilimos 
Apostolorum  successores  docentes  praedicantesque  audi- 
unf •  Gbristus  enim  jugitcr  yivit  in  rainislrìs  suis  ac  per  eoa 
divina  sua  missio  perennis  fit ,  dicente  Apostolo  *  e  Pro 
Christo  legatione  fungimur  ,  tanquam  Deo  exbortante  per 
POS  :  obsecramus  prò  Christo  (4).  »  Eo  vel  magis  quod 
non  omnis  Ghristi  et  Apostolorom  doctrina  per  solam 


Sii 


1)  Jo.  T,  39.  Ci)  Matth.  XXVIII ,  so, 

«)  Lue.  X ,  16.  (4;  "•  Cor.  t  ,  ao. 
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Sclìpturam  ad  nos  pervenerit ,  Terum  etìam  per  tradii 
tionem ,  uti  paulo  post  ostendemus. 

302.  Ad  3.  Z>.  Si  Scrìptura  unica  via  esset  ad  pa- 
tientiam  et  consolationem  capiendam ,  TV.  Si  plores  aliae 
praesto  sint  N.  Addimus  motiva ,  quae  ad  homines  sal- 
vandos  rt  ad  patientia  informandos  conferunt ,  viva  voce 
esponi  posse  ac  tulius  per  legitimos  Ghristi  ministros  , 
ut  diximus  9  a  fidelibus  percipi. 

303.  Ad  4*  D.  Quatenus  in  Scripturis  i^x  parte  sai* 
tem ,  divina  revelatio  continetur  ad  viam  salutis  homi* 
nibus  commonstrandam ,  C.  quatenus  ex  sola  Scriptu- 
rarum  lectione  ab  unoquoque  immediate  ilia  baurìri 
debeat  N.  Responsio  patet  ex  dictis  ;  neque  unquam 
Judaei  in  hac  persuasione  fuere. 

3o4«  Ad  5.  N.  Etenim  si  omnes  prorsus  et  singuli 
ejusmodi  necessitate  adigerentur ,  omnes  omnino  etiam 
rudes  ac  illiterati  ei  parere  deberent ,  ac  propterea  ad 
removenda  obstacula  quae  ipsos  impedirent  quominus 
ei  muneri  satlsfacerent ,  obligarentur.  Nam  qui  ad  finem 
tenelur  ^  et  quidem  absolute ,  tenetur  pariter  ad  media  sine 
quibus  necessarius  finis  nequit  obtinerì.  Neque  buie  obli- 
gationi  satisfieret  per  auditionem  ,  cum  juxla  adversarios 
necessìtas  sit  de  lectione  ipsa.  Suspicari  praeterea  semper 
possent  rudes  ne  in  pubiica  illa  lectione  non  deciperentur 
aut  per  versionem  infidelem ,  aut  per  mutilalionem  textus , 
aut  alia  demum  ratione.  Quod  vero  adjicitur  de  onere  le* 
gendi  Scripturas  in  templis  lingua  vernacula  ,  quomodo 
id  adversarii  ostendunt?  Nihil  ejusmodi  in  Scripturis  oc- 
currit  j  quae  juxla  ipsos  solam  constituunt  credendorum 
et  agendorum  regulam. 

3o5«  Ad  6.  D.  Gujus  propterea  Synodi  propositio  , 
utpote  erronea  ,  damnata  est ,  C.  probata  atque  admit- 
tenda  JV.  Accedit ,  quod  liaec  sit  glossa  omnino  gra- 
tuita, cujus  nulium  in  Scripturis  fundamentum  babetur 
aut  traditione ,  et  in  eum  finem  invecta ,  ut  ab  absur- 


Part.  IL  Cup.  V.  de  s.  Scrip.  leeU  in  ling.  ver.  m3 

dis,  quibos  premitur  adversarìorum  doctrìna ,  se  subduoe- 
lent. 

306.  Ad  7.  vd  N.  vel  D.  Nonnulli ,  TV.  omnes 
JV.  Jam  yero  numquam  desunt  in  ecclesia  operarii  ^  ut 
Yocat  Apostolus  ,  inconfustbiles ,  qui  rìte  graviterque  e- 
narrent  verbum  Dei  ;  episcopi  excubant ,  ut  concionatores 
suo  lecte  fungantur  officio.  Sic  numquam  desunt  libri 
ascetici  ac  mjstici  vero  Dei  Spirilu  conscripti,  quibus 
fidelium  animi  ad  pielalem  omnigenara  mire  excitan* 
tur  ^  ac  promoventur  ad  sancii  tatem ,  sententiis  ex  sa- 
cris  litteris  opportune  et  apte  depromptis  (i).  Si  quid 
yero  aut  inutile  minus  grave  sive  concionibus ,  si  ve  libris 
illis  insentur ,  non  ideo  omnia  vitiata  dicenda  sunt  ^  sed 
in  tanta  qua  illarum  versamur  copia  potest  quispiam  il- 
I08  seligere ,  quos  magis  idoneos  experitur  ,  ac  sibi  ma* 
gis  acoomodatos. 

307.  Inst.  Saltem  tenentur  fideles  ad  sacrarum  litte- 
rarum  lectionem  ex  praecepto.  Nam.  i.  Deut.  VI.  6. 
de  mandaiis  Domini  dicitur:  cLigabis  ea  quasi  si- 
gnum  in  manu  tua  :  eruntque  et  movebuntur  ante  oca- 
I06  tuos  j  scrìbesque  ea  in  limine  et  ostiis  domus  tuae.  » 
2.  Gbristus  vero  Jo.  Y.  hoc  ipsum  iterum  inculcavit  dir 
cens:  cScrutamini  Scripturasj»  ;  et  Apostolus  praecepit 
Colossensibus  ut  epistolam  legerent ,  quam  scripserat  ad 
Laodicenos,  ac  vicissim  ut  Laodiceni  eam  legerent,  quam 


(i)  -Pnetermissis  sìqnidem  num- 
qoam  salii  oommendatis  asceticis  o- 
periboi  Ut  imUaiume  Cknsti,  Phi- 
ìoihea  s.  Francisci  Salesii,  De  ge- 
mitu  eobtmbae ,  De  arte  bene  mo- 
riendi^  De  ascensione  mentis  in 
DeuM  V.  card.  Bellarminì  y  necnon 
tot  eximiis  operi  bus  Bossuelì ,  Fé- 
■eionii ,  card.  Bonac ,  qui  solide  non 
minia  quam  pie  animam  christianam 
sA  pielatem  ,  perfectionemque  pcr- 
dueunt;  si  quis  oculos  conjiciat  in 
icrìpta  s.Catliarinae  Scnensis,  s.The- 
resae  ^  s.  Alpiionsi ,  fieri  noa  potest 


ut  ex  unctione  quam  nbique  spiraat 
non  sentiat  Dei  spiritum  in  iUis  do- 
minari ,  ac  cor  suum  in  Deum  rapi 
imo  et  trahi.  Haec  specìminis  grar 
tia  commemoravi  ^  cetenim  ìnniime- 
ra  prope  sunt  in  ecclesia  catholica 
cjusmodi  opera  ^  quae  animum  in 
Deum  acoendunt,  quae  frustra  quae- 
ras  in  protestantium  scriptis  quae 
glaciem  potius  adducunt.  Sed  in  ec- 
clesia est  TÌla.  Non  semel  factum 
est  ^  ut  protcslantos  ritc  dispositi  ex 
illorum  leclione  commoTcrentur  ac 
se  rccipercnt  in  oocksiae  sinum. 
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direzeraf  ad  Golossenses:  e  Et  cam  leda  fuerit  apud 
Tos  epistola  haec  ,  facile  ut  et  in  Laodicensium  ecclesia 
legatur  :  et  eam  quae  Laodiceosium  est ,  yos  legatis  (i).  i 
3.  £x  bis  praeterea  discimus  fiddes  omnes  praecepto  adigi 
ad  legendas  epistolas  quas  scrìpserunt  ad  eos  Apo- 
stoli ;  quorsum  sane  epistolas  illi  scripsissent ,  si  fideles 
non  tenerentur  eas  legere  ?  Quod  vero  dictum  est  de  e[H« 
stolis  j  de  reliquis  Scrìpturanim  librìs  Novi  praesertim 
Testamenti  intelligi  per  analogiam  debet ,  cum  juxla  s- 
Gregoriani  M.  ac  reliquos  patres  Scriptura  Sacra  aliud 
non  sit  quam  Dei  epistola  ad  faomines  data  ;  4*  Hine  Ghri« 
stus  generatim  dixit  :  Quaerite  et  invenietis  ;  perinde 
ac  si  dixisset  :  quaerite  in  Scripturis  yerìtatem  et  moe- 
fdetie  eam  {%).  5.  Quibus  permotus  s.  Jo.  Ghrjsostomus 
e  Audite  9  inquit ,  obsecro  seculares  omnes  ^  compaia* 
te  Tobìs  Biblia ,  animae  pharmaca^  si  nibil  aliud  Tuitis, 
Tel  Novum  Testamentum  acquirite ,  Apostolorum  Acta , 
Evangelia  etc  (X)  ^  ^  ac  demum  concludi!  :  e  Non  potest 
fieri ,  ut  quisquam  salutem  assequatur ,  nisi  perpetua  yer- 
setur  in  lectione  spirituali  (4).  3  6.  Merito  proinde  vei 
ipse  Yan-Ess  parochus  catholicus  ac  professor  in  univeiv 
sitate  Marburgensi  affirmavit  propagationem  sacroruia 
Bibliorum  inter  omnes  indiscriminatim  fideles  unicum 
medium  esse  efficiendi ,  ut  denuo  Christiana  religio  ef« 
florescat  (5).  Ergo. 

3o8.  R.  N.  j4.  dia  1.  prob.  D.  De  praeceptis  Deca- 
logi,  TV.  universae  legis  mosaicaae  N.  Absurdum  siqui- 
dem  esset  asserere  Icgem  universam  seu  Pentateucbum 
scribi  in  liminibus  et  ostiis  domorum  ,  aut  ferri  quasi 

ii\  Coloss.  IT,  i6.  uùayyikict.  Hom.  IX.   in  episl.  ad 

(a)  Ita  MoDod   apud  ciU   opusc.  Coloss.  n.  i. 
Le  ministre  ctc.  p.  iS  seqq.  (4)  OCx  lo-riv,  oux  l(rri  m»  vt^ 

(3)  'AxcoVarc  ,  vomuoX»  ,  nannq  Si^yai  ^19  cuyt)^»^  <htayinì<rt»if  «ro- 

01  ^iwTixoi ,  xai'  KTÙa-hi  fii^Xio^  foi^  Xauovra  flYfUfAarixiì;.  In  Laiar.Oono. 

fxaxa  rri^   '^X^^    "*    [xv^iv    ercgov  fii,  n.  2. 

poiiXia^t ,  rùv  youv  xaiyt^v  xTyjaav-'  (5)  Apud  Grégoìr ,  JIi$t»  dt9  JC" 

3f  I  rìn  àvodTQhàf  rà^  w^^a^yroi  elei»  tom.  IT^  p*4^S* 


ParL  IL  Capi  V.  de  9.  Serq^.  leet  in  Itny.  ver.  m5 
signiim  in  manu.  Sane  Pharìsaei  qui  ad  litteram  allega- 
la yeiba  ex  Deateronomio  intelligebant  in  phjlacteriis  et 
Testis  fimbriis  nonnallos  perpaucos  legis  mosaicae  locos 
ciscrìptos  detoreiMuit  ;  ad  hunc  aatem  morem  allud^is 
Ghristus  Dominus  :  e  Dilatant  enim  ,  inquiebat  ^  phyla- 
cterìa  soa,  et  magnificant  fimbrias  (i)  >  ad  ostentationem 
Tidelicet.  Cetenim  objeda  yerba  figuralam  locntionem 
praesefenmt  qua  Hebraeis  praecipiebatur  ,  ne  unqaam 
oblÌTÌoni  traderent  divina  praecepta.  Haterialis  inter^ 
prelatio  pharisaeismum  sapit  et  rabbinismum.  Perperam 
igitnr  afferuntur  verba  Deuteronomii  prò  adstruendo  prae- 
cepto  de  Scrìpturanim  lectione. 

3o9«  Ad  2.  />.  Et  in  hjpotbesi  quod  objecta  Ghristi 
Terba  praeceptum  contineant ,  solos  pharìsaeos  ,  seu  le- 
gÌ8  doctores  ac  sacerdotes  affidunt ,  C.  indiscrìminatim 
oomes  N.  In  primis  dubium  admodum  est  utrum  impe- 
randi  aut  indicandi  modi  sit  yerbum  «pcwart  scrutamòd 
ut  interceteros  s.  Cjrillus  Alex,  contendi!  (2).  Yerum  da- 
to etiam  ,  quod  modi  sit  imperandi ,  non  ad  omnes  pro- 
miscue Ghristus  verba  sua  direxit ,  sed  uti  coUigitur  ex 
Y.  33.  eos  alloquebatur ,  qui  miserant  ad  Joannem  ,  qui- 
qua  eiant  sacerdoles  et  levitae  (  Jo.  i.  19*24)  (3).  Jam 
vero  etiam  nunò  ecclesia  sacerdotibus ,  ac  ministrìs  suis 


(i)  Matfli.  ixni  y  b.  Cr.  in  Inme 
loc  io.  Licfafootiim ,  opp.  edit  Ut> 
trajeet.  1^9.  toL  11,  p.  356  teq. 
qui  reoeDset  looos  a  pharisaeis  de- 
icripfaw  in  phjlacteriis  sea  obsenra- 
torn*  ,  et  Tcstinm  fimbriis  ;  sont 
Aatem  lue  quatoor  Icgìs  Dcrìochae. 
£xod«  XIII  ^  T.  3-IO.  Exod.  1111,  t. 
11-16.  I>eat.  TI ,  T.  S-9.  Deut.  xi , 
▼.  i3-«i.  Cf.  quoque  I^.  Weiten»- 
uer  S.  J.  in  celebri  Lexieo  Miteo 
laepina  xecBW  ad  Tooem  Phylaete' 


(%)  Vadem  damos  hujus  exposilio- 
▼el  ipsum  RuinoeUium  qui  in  Jo. 
T^  39.  liaée  scrìbit  :  c'E^foyàri  per- 
Builti  interprctcs,  neutiquam  tamen 

Tom.  IL  ParL  11. 


idaneis  de  eanuis ,  imperandi  modo 
aocipiunt,  etTerbum  ipsom  c^tuvfcv 
explicant,  aitquid  cum  maiima  ox^t- 
fiiia  y  animi  attenuane ,  et  magna 
animi  eonatu  quaerene.  .  .  .  sed 
IpfuvàTt  ,  ut  jam  GjriUns  Tidit,  in» 
dicandi  modo  aocipiendum  est,  voa 
inquiritis ,  eeruiamim.  .  .  ^  Hnno 
enim  modam  orationb  aeries  flagi- 
tat,  cum  T.  4o.  sequatur  x«ì  od 
SArrt  ffX3s7y  r.  r.  X.  f  Cum  infra 
T.  45.  Jesus  concedat  Mosen  ab  iis 
ma^i  fieri ,  sed  frustra  legi;  atque 
in  praecedcntibns  etiam  indicaUd 
modi  legantur.  i 

(3)  Q.  Eundem  RuìnoeUinm  ibìd* 
ad  T.  33-34* 

i5 
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eadem  verba  ingeminat  :  scrutamini  Scripturas  ;  fidò- 
libus  vero  ac  populo  ìlla  Ecclesiastici  iogerìt  :  e  Altiora 
te  ne  quaesieris  ,  et  fortiera  te  ne  scrutatus  (ueris  :  sed 
quae  praccepit  tibi  Deus  ,  iila  cogita  semper  .  •  .  Non  est 
enim  tibi  necessarium  ,  ea  quae  abscondita  sunt ,  Tide^ 
re  oculis  tuis  •  •  •  •  Multos  quoque  supplantavit  suspicio 
illorum.  Et  in  vanitate  detinuit  sensus  illorum  (i).  9 

3 IO.  Ad.  3.  Z>.  In  publico  coelu  et  sub  magisterio  mini- 
strorum  ecclesiac,  C.  ab  unoquoque  privato  et  absque 
ulia  subjectione  iV.  Ilaud  inficiamur  quandoque  esse  uti- 
lem  posse  publicam  lectionem  slye  epistolarum ,  sive  E?an« 
gclii ,  aliorumve  sacrae  Scripturae  librorum  ,  prout  eo 
desia  semper  facere  consuevit.  Yerum  ut  omni  pericu- 
lo  via  praecludatur  ,  tractus  seligendi  sunt ,  qui  omnium 
aediGcationi  inservire  possint ,  et  si  qua  alicubi  difficul* 
tas  in  bis  deprehendatur  ^  explananda  est  ab  ecclesiae 
ministris  ,  uli  fit  in  ecclesia  calholica  per  enarrationem 
Evangelii ,  aut  epistolae  ,  ac  eiiam  ab  iis,  qui  e  sugge- 
stu  lectiones  babent  ac  explanationes  Sòripturarum  (2). 


(ì)  EccleHasliei  in  j  sft,s3.  96. 

(ft)  Ut  pateat  quanta  soUicitudine 
eaT«rit  concilium  TrUeutinmii  ut  sa- 
crile Scripturae  Icctio  et  etplanatÌQ 
Ternacula  lingua  ficrct  populo  chri- 
st'ano ,  satis  est  legcru  ejus  decreta^ 
quae  sub  Paulo  iii.  an.  1^4^*  sess.T. 
J}e  rejfbrm,  cap.  i.  edita  sunt  :  cln 
ecclcsiiSy  dicitur,  in  quibus  prac-^ 
benda  .  .  .  aut  quoTÌs  nomrne  nun- 
cupatuui  stipendium  prò  iecloribos 
bacrae  Theolo^iae  dc|>utatum  repe- 
ritur  ,  episcopi ,  arcbiepLìCopi ,  pri- 
inates ,  et  alii  locorum  oruinarìi , 
eo»  ...  qui  stipendium  hujusmodi 
obtlnept,  ad  ipsius  sacrac  Scriptu- 
rae expositionem  ,  et  interprctalio- 
nem  ,  per  seipsos  ,  si  idonei  fucrint, 
alioquin  per  idoncum  substilutum  ab 
ipsis  episcopis  .  .  .  eiigenduni^  com- 
peliant.  De  caetero  vero  pracbenda 
aut  stipendium  hujusmodi  nonnisi 
persoDlsidoucis^ct  quae  per  seipsos  id 


munus  explere  possint,  conferai!- 
tur.  )  Et  aUis  omissis  ,  onae  alias 
retulimusy  sess.  xxiy.  sud  Pio  it. 
an.  i568.  De  re/òrwi.  cap.  it.  Sta- 
luitur  de  episcopis  et  parochis ,  ut 
csaltem  omnibus  Dominicis  ctsole- 
mnibus  diebus  fcstis  ;  tempore  au- 
tem  jejuniorum  quadragesimae ,  el 
adventus  Domini ,  quolidie,  Tel  saW 
tem  tribus  in  hebdjmada  dtebus,  si 
ita  oportere  duxerint ,  sacras  Scri- 
pturas ,  divinamque  legem  annuo- 
cient.  )  In  quos  locos  cf.  Jo.  Galle- 
mart.  Haec  vero  ext  cutigni  manda- 
ri  tum  ex  publico  facto  cunitat,  tum 
ex  Scripturae  lectionibus  ,  quae  Ter- 
nacula lingua  ad  populum  babilae 
suoi  ac  deinceps  ingenti  populi  frn- 
ctu  tjpis  editac  ;  atquo  ut  in  Italia 
nostra  sistam  ,  ccquis  ignorai  lectio- 
nes sacras  Zucconi  y  Catini ,  Gitta- 
neo ,  Nicolai ,  Russi ,  Granelli,  Ro- 
berti ,  Pellegrini ,  Martinetti  ,    Ba« 
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Numquam  sane  mens  fuìt  apostolìs,  ut  fideles  ah^u^  sub- 
jectione  praepositis  suis  epistolas  aliaque  ipsorum  scrìpta 
legerent ,  eademque  prWato  sensuinterpretareatur.  Eoquis 
eaim  fidelium  absque  errorìs  formidine  legeret  ac  inter-. 
pretaretur  epistolam  ad  Romanos  ?  Quod  et  de  ceteris 
parìter  dici  opus  est.  Atque  Iudc  responsio  patet  ad  id, 
quod  adjicilur  de  universa  sacra  Scriptura  ,  qu^e  a  s.. 
Gregorio  M.  aliisque  patribus  merito  vocata  fuit  episto-^ 
la  Dei  ad  bomines  (i). 

Sii.  Ad  4-  '^^  j^kia^te orando,  C.  legendo  Scripturas 
N.  Evidens  est  ex  loto  contextu  agere  hic  Cbristum  de. 
necessitale  atque  eflicacia  orationis ,  cum  dicat  :  e  Peti- 
te  et  accipietis  ,  quaerite  et  inyenietis ,  pulsate  et  aperier 
tur  Yobis;  3  in  quibus  nec  verbum  occurrit  quod  vel  in-, 
nuat  praeceptum  de  Bibiiorum  ieclione.  Sed  ila  est  ;  hae<* 
retici  prius  contorquent  ad  proprìos  sensus  litteraa  sa* 
pras ,  dande  vero  juxia  prìvalam  suam  interpretationeniy. 
eas  catbolicis  obtrudunt^  ut  quod  contendunt  quaqua- 
versus  evincere  videantur  (2). 

3i2.  Ad  5.  D.  Adbortando  et  quidem  non  absque 


rotti ,  Gettfi ,  qaique  horum  agmen 
cUudit  d.Fraiic.  Finetii ,  onjus  de- 
ecB  jaa  volamiiia  hao  de  re  pro- 
dienuil. 

(i)  Cf.  FoataBA  op.  eli.  in  prop. 
ìXk'iu  Qaesaelli cap.  it  ,  el  t,  p. 

'./•)  Vere qiuuiraiit AdTertariis no- 
stns  fiiae  TertuUianus  scribit  de 
Mii  lefuporis  baereticis,  qui  elipfi, 
ficut  eec.xii.  noTatores,  obtrudebant 
istad  quaerite  et  ùwenielis ,  sic  , 
j^gnem  icribit  in  iib.  De  praescript, 
eip.  %vr,  citaque  tn  qui  perinde 
qwierie ,  speetans  ad  eos  qui  et  ipei 
qeftenmt ,  dubins  a  dubiis^  incertni 
ab  iseertif ,  oaecus  a  caecis  in  fo- 
ireaiB  dedocarti  ncccsse  est.  Sed 
qmini  decipieadi  ^atia  praetendunt 
le  adhuc  quaerere  ,  ut  nobis  (  ca- 
tboL'cis)  per  soUicitudinis  injectlo- 
aeei  tractatus  suos  insinucnt  :  dcnt- 


qne  ubi  adierint  ad  nos  ,   statini  , 

ndicebaat  quaerenda  esse ,  de- 
vnt:  jam  illqs  sic  debemus  re- 
putare, ut  sciant  Tos  non  Cbristo,. 
sed  sibi  necatores  esse.  Cum  enim 
qnaerunt  adhno  ,  nondnm  teneat  : 
cum  autem  non  tenente  nondnm 
crediderunt ,  non  sunt  cbristiàni.  Et 
cum  tenent  quidem  et  crednnt,  auae- 
rendum  tamen  dicunt  ut  defendant: 
antequam  defendant,  negant  quod 
confitentur  se  nondum  credidisse  , 
cum  quaerunt.  Qui  ergo  non  sibi  sont 
cbristumi ,  quanto  magis  nobis?  Qui 
per  fallaci im  Teniunt,  qualem^fidem 
disputant  t  Cui  Teritati  j^trocinan- 
tur,  qui  eam  a  mendacio  mducunt?  i 
cdit.  kigalt  Quam  bene ,  quam  gra- 
pbice  paucis  bis  yerbis  omnium  bae- 
reticorum  cujusrìs  aetatis  agendi 
ratio  exponititr  ! 
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aliqua  aqfiplificatione  ,  C.  presse  praecipiendo  N.  Ut  enim 
oiuittam  non  esse  in  unius  tantum  patris  potestate  praeoe* 
ptum  inducere  quo  omnes  obligentur  fideles^  scopus  ipsius 
est  fideles  a  ludis,  spectaculis  profanorumque  librorum 
lectione  retraherc  ,  eosque  ad  sacrae  Scrìpturae  lectìonem 
exCitare  ,  ut  paulo  post  ostendemus.  Quod  ut  obtineat 
utitur  interdum  byperbole  et  amplificatione  ^  proot  dare 
patet  ex  altero  testimonio  ab  adversariis  objecto.  Fieri  ne 
potest ,  ut  8.  Jo.  Chrysostomus  sibi  persuaserit  nides  o« 
mnes  ac  idiotas  qui  lilteras  non  didicerint,  assequi  sa- 
hitem  non  posse?  Hoc  neque  adversarii  contendunt  (i). 
3i3.  Ad  6\  D.  Si  priyalorum  individuorum  jndicium  ^ 
Rom.  Pontificum ,  imo  et  ecclesiae  univeisae  judicio  e»^ 
set  praeferendum ,  C.  secus  N.  Quid  magis  ad  religio*» 
nis  christianae  prosperìtatem  conferat,  meiius  certe  no^ 
Tcrunt  Rom.  Pontifices,  quibus  illa  ex  divina  instituiio* 
ne  commissa  est ,  aut ,  si  lubet ,  ecclesia  ipsa  universa , 
quam  privali  homines  qualescumque.  Gum  vero  Rom. 
Pontificibus  et  cum  illis  universae  ecclesiae  constiterit 
non  solum  non  expedire  ad  religionis  Christianae  incre- 
mentum  aut  nullo  modo  conferre,  verum  etiam  maxime 
obesse  inconsultam  ejusmodi  Bibliorum  propagatiònem  ^ 
noQne  booiinis  tumenlis  est ,  ac  intolerabilis  arrogantiae 
ìUam  propugnare  tanquam  unicum  medium  ,  quo  Chri- 
stiana religio  efflorescat  ?  Hinc  est  quod  juremeritq 
plures  Yan-Ess  castigaverìnt  ejus^ue  letuderint  aud|^- 
ciam  (2). 


^  (i)  Cf.  BelUurm.   De  vtrho  Dd     bard  Argeotoratends  et  Kistemaclie;! 
lib.  II ,  cap.  16.  tbeologus  Monasteiiensis  de  oiùbai 

(a)  Inter  ceteros  emineiit  Liea-     etiom  io^tur  Grégoire  loc.  cit. 
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PROPOsmo  n. 

Numquam  ecclesia  aut  Bam.  PonHfices  vmversim 
prMbuerunt  Jidelibus  sacrae  Scr^turae  leciùmem 
m  lingua  vernaeula  ,  sed  modo  improbarunt ,  modo 
proimrmt  prout  temporum  j  locorum^  aut  persona^ 
rum  adjuneta  ae  fidelium  uéHùom  expoeeere  vide^ 
òoièbir 

Si^*  Hanc  adstraimus  pftqpoBitlonem  tum  ad  vindican* 
dam  agendi  rationem,  quam  diversis  temporibus  eccle* 
sia  ac  Rom.  Pontifices  adhibuenint  citca  lectioQem  sa* 
€ionim  Biblioram  in  lingua  vulgari  ^  tum  ad  repellen* 
dam  protestantium ,  jansenistarum  illorumque  neoterìco- 
mm  ^liimniAfn  ,  qui  ecclesiam  ac  Rom.  Pontifices  incu- 
sani,  perioide  ac  si  universim  prohibuerint  lectionem 
Scrìptorae  sacrae  in  lingua  yemacula  ^  ut  hac  ratioue 
fideUbus  OS  Ghrìsti  obrtruerent  ^  atque  eis  modum  adi- 
mesent  illam  intelligendi.  Praemonemus  porro  heic  agi 
de  fé  disdplinarì ,  quae  proplerea  accommodarì  potest , 
immarero  et  debet  diversis  temporum ,  locorum  ac  per- 
sonaroBi  adjunctis  ^  cum  exploralum  sit  nonnulla  alicubt 
et  qnadam  aetate  saluberrime  constitula  fuisse  ,  quae , 
reram  adjunctis  immutalis,  tanquam  noxia  postaiodum' 
allogata  snnt^  atque  etiam  yetita  (i). 

3i5.  Quibus  praemissis ,  ita  accedimus  ad  ihesim  no* 
strani  evincendam.  Ecclesiam  antiquitus  Scripturae  sa^ 
crac  lectìone  in  vulgari  lingua  non  interdixisse  fideles 
ex  iis  liquet ,  quae  paolo  ante  praemisimus  de  Scripto- 
larum  versionibus  in  omnes  ferme  linguas  tunc  tempo- 

(1)  PUm  bnjflf  dÌTersae  agendi  lucabratione  hoc  de  argumento  edi« 
laèonis  prò  dÌTenis  temporum  ac  ta  an.  i548:  cap.  xxx.  quibiis  plura 
penoMuma  adjunctis  congetsit  tum  alia  adjecit  Fontana  op.  cit.  in  pro- 
ex  sacrìs  litterii ,  tum  ex  biatoria  pos.  lxixiii  ,  cap.  it,  col.  84^  toqq. 
SpirUos  Roteroa  in  iua  «iute  iliic  recoli  pomil. 
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ris  TJgentes  ,  quasque  ecclesia  'nuraquam  improbavil  , 
quod  et  ad  versarli  ipsi  ultro  fatenlur  imo  et  contendunl. 
Inseqiientibus  vero  scculis  ,  cogentibus  haereticorum  frau- 
dibus  in  vitiandis  sacris  litteris  sub  versionum  vemacu- 
ianim  obtentu  ,  sacrorum  Bibliorum  lectio  in  lingua  vul- 
gari  interdici  coepit  fidelibus  in  Galliis  a  cono.  Tolosano 
an.  1229  (j).  Huic  synodi  constitntioni  jam  praeiveraf 
lonocenlius  IIL  qui  eadem  de  causa  lectionem  Scriptu- 
rarum  vulgari  idiomate  dioeccsis  Mctensis  fidelibus  in- 
terdixit  (2).  Verum  ejusmodi  constilutiones  locales  fue- 
nmt  ac  temporariae.  Res  ita  se  habuit  ^  donec  exortis 
haereticorum  lutheranorum  ,  zwinglianorum  ^  calvinista* 
rum  iofiumerarumque  illorum  propagi  num  factionibus  , 
qui  ad  unum  omnes  necessilatem  proclamarunt  legendi 
ab  omnibus  et  singulis  fidelibus  sacra  Biblia  idiomate  vul- 
gari ,  quique  cerlatim  suis  sacros  oodices  versionibus  cor- 
ruperunt ,  ut  malo  imminenti  occurreret  Plus  IV.  prodiit 
ejus  Jussu  regula  quarta  Indicis  ,  qua  sacrorum  in 
lingua  vemacula  Bibliorum  promiscua  lectio  severe  in- 
lerdicitur.  Ast  neque  ob  regulam  istam  omnibus  Christi 
fidelibus  ejusmodi  lectio  uniyersim  ac  indiscrìminatim 
probi belur ,  cum  ea  relativa  seu  respectiva  sit  ;  siqui- 
dem  qui!)us  proficua  esse  deprehenderetur  sacrae  Scrì- 
pturae  lectio,  iis  judicio  episcopi  aut  inquisitoris,  de  isto» 


(1)  Can .  xiT.  e  Prohibemus  ctiam, 
ne  libros  V.  T.  autN.  laici  pérmiU 
iantur  haberc ,  nlsi  forte  Psalterium, 
ina  Breviaruin.  .  .  .  Sed  ne  prae- 
mltsoB  libros  haboaot  in  yulgari 
translatosomnino  prohibemus.  1  A- 
imdGolietum  in  coUect.  Veneta  conci- 
lior.  toin.xiii.  col  193^.  Celebratum 
porro  hoc  concllium  est  an.  laag. 
mense  NoTcmb.  prout  ctiam  habc- 
iàr  ex  Sirmondo^  Dacberio,  Mar- 
tcttio,  nonauteman.  1129.  utiscri- 
Ibil  Wegscheidcr ,  qui  adducit  au- 
ot^itatem  Minsi  Ast  Mansi  in  suo 
ad  concilia  Feneto-Laòbeana  tu/i- 


plemento  tom.  11.  col.  gGS.  n^  re<- 
fert  quidem  hujus  ooncilii  acta,  sed 
Bolnm  pacta  inter  regem  Franconim 
et!  Rajmundum  oomitcm  Tolosanam 
inita  ,  statuitque  hoc  coucilium  pa- 
riter  an.  1929.  Haec  obserranda  e- 
rant  circa  epooham  y  vi  patcat  banc 
prohibitionem  factam  esse  adversus 
albicasi um  machioationes. 

(2)  liane  refert  Fontana  op.  cit. 
col.  591  seq.  ubi  etiam  adnotat  In- 
nocenlium  importuno  Metensinm  de- 
siderio aliquas  Scripturae  partes  mi- 
nus  difliciles  pcrmisisse. 
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rum  consensu  illa  permittitur  (i).  Ex  nimia  tamen  liane 
conoedendi  facultatem  fiacilitate ,  qua  haud  pauci  abA- 
lebantur  ,  factum  est ,  ut  Glemens  Vili,  eam  facultatem 
ad  sacram  Indicis  congregalionem  reYOcarit  (2). 

3i6.  Ubi  autem  Scripturae  sacrae  leclio  in  lingua 
Temacula  utilis  yisa  est ,  non  modo  Rom.  Pontifices  eam 
DGQ  prohibuerunt  ^  immovero  et  promoyerunt  ;  cnm  sci- 
Ifcet  certiores  efiTecti  sunt  de  versionum  fidelitate  ^  atque 
diCBcilìoribus  in  locis  eam  opportunis  notis  explanatam 
oompererunt.  Sic  Gregorìus  XIII.  auctor  fult  P.  Wiechio 
S.  J.  ut  in  linguam  polonicam  Biblia  yerteret  ^  ejusque 
versio  Clemente  YIIL  probante  Gracoviae  prodìit  (3).  In 
Germania  praeter  antiquiores  ,  quae  jamdiu  a  yiris  ca- 
tbolicis  Yulgatae  erant  (4) ,  nova  adornata  est  ab  Em- 
aeio  (5)  ;  in  Anglia  in  usu  est  Tarsio  catholica  Dua« 


(•)  En  Teriia  regulae  ir.  Indicis  : 
%Cam  experìmeato  compertum  tit, 
■  Mera  Biblia  Tulgari  un^aa  pa»- 
mm.  foie  diicrinime  permittantur  , 
jkm  iade^ob  hominum  temerilatem, 
dctruacoti ,  qiiam  utilitatis  oriri , 
liae  in  parto  jmUeio  epùeopi ,  otil 
isfiiiflfprtt  ttetur ,  Mt  eum  emuiUo 
parécki  vel  confeMMorn ,  BibUomin 
a  eathoLeis  Tenorum ,  iGCtionem 
▼vicari  lioffiia  eis  concedere  pos- 
sÌHt  ,  qoM  uteUeterint  ex  hnjosmo- 
di  ledMOc  non  daomuai ,  s^  fidei 
et  pietatit  angmentmn  capere  poeie.  i 
De  hae  regola  Indicis  prolixe  egit 
P.  CbenilNnns  op.  cit.  tom.  it,  p.rr, 
fac.  4S9-$98.  adrersus  Arnaldom. 

(a)  Siint  avtem  hnjus  tenoris  quae 
jeasa  Clenmitis  tiii.  addita  sont  Re- 
calae  ir.  Indicis  :  e  Animadverten* 
«un  est  circa  tnpradictam  R^sniUm 
qsMrtam  ladicts  fel.  record.  Pìi  Pa- 
pac  IT. ,  aullani  per  hanc  impres- 
Mnem  et  editionem  de  noTo  tribui 
lacalialem  cpiscopb^  rei  inquìsilo- 
ribus,  aot  regnlariam  superioribus 
eoocedi  Itcenttam  emendi ,  legcndi, 
aal  rcUnendi  Biblia  Tiilgari  lingua 
edita  ;  cnm  hactenus  mandato  et  usn 
Rom.  et  uiUTcrfalis  inqoi- 


sitionis  sablata  eis  fnerit  facnltascoa- 
oedendi  hujnsmodi  licentias  etc.  i 

(3)  Cr.  Alegambe  in  Biblioth. 
Script.  Soe.  /et.  loc.  cit 

(4)  Etenim  Olfriedas  Wisiem- 
burgóisis  an.  870.  NoTom  Testam. 
ac  Psalmos  nietrioe  lingua  teutonica 
reddiderat;  Rab.  Maunis  et  Walfiri- 
dtts  universa  Biblia  in  lingnam  ger- 
manicam  Terterant  ;  yersiones  bi- 
blicae  Augustana  et  NìkremburgMi- 
sis  prodierant  sec.  xt.  Gf.  Audin 
Hial.  de  la  vie  de  Luther ,  ed.  a. 
lom.  I,  p.i4.  Quod  tamen  hcicdidt 
Audin  ne  versione  germanica  Rab- 
bani  Mauri  et  Walfndi  loftatseri- 
ptucae  ab  aliis  in  dubium  revoca- 
tur.  Cf.  Jpparatum  btblieum  Clic- 
rubini  voi.  ir,  p.  i5t  seq.  Imo  ger- 
manica Tersio  quae  jam  tjpis  prò- 
dierat  an.  i466.  iexdeeim  ricibus 
edita  est  ante  Lutheronam  vcrsio- 
nem  an.  plusminus  i534*  Gf.  yer- 
eione  of  the  Scripture  in  Dnblin 
Rewiew  ,  Tol.  1.  July  i836. 

(5)  De  hac  versione  Ems^Ti  agunt 
Gochlaeus  in  Jctis  adv.  Lutherum 
an.  D.  i5a2.  Serarius  in  Prole^, 
p.  i3o.  Possrvinus  in  suo  apparato 
tom.  I.  Gf.  Ghembinom  op.  et  loc. 
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censis ,  quae  edita  fuit  an.  1609  (1)  ;  in  Galliis  Fene^ 
l^nius  verslonem  gallicam  N.  T.  plurìmum  provexit  (2); 
in  Italia  ,  ut  antiquiores  yersiones  silentio  praeterea- 
mus  (3)  ,  Celebris  admodum  est  versio  ci.  Martini  ar- 
chiepiscopi Fiorentini ,  quae  omnium  pene  fidelium  ma- 
nibus  usuque  conteritur  (4)9  quamque  etiam  Pius  VI.  com- 
menJavit  apposito  Brevi  dato  17.  Mart.  1778.  in  quo  in- 
ter  cetera  de  sacris  libris  baec  leguntur:  e  Illi  enim  sunt 
fontes  uberrimi ,  qui  cmgue  patere  debetU  ad  bautien- 


eit  Emscnis  non  Tertlt  niri  Nonim 
Tesiamentum ,  Eckius  addidit  Ter- 
nonem  T.  Veterìs  de  qua  praeter 
Gretzernm  in  Vindic.  Bellarmini  agit 
Rich.  Simon  ni  Appena,  p.  538.  Ju- 
xta  Sixtum  Senens.  lib.  ti.  BibL 
^anctae  Eckius  ulnimque  transtuli  k 
Testamentum  an.  i54o.  Cf.  tamen 
Le  Long  BibUoth,  tom.  i,  p.  3o7<* 
88s  scqq*  edit.  lyaS. 

(i)  Vid.  0*  Connel  op.  cit.  A  full 
Report  of  tkt  Proceeding  etc.  pag. 
4i  seqq.  Baec  Persio  quadraginta  an- 
norum  labore  adomata  est  a  doctis- 
gimb  Tiris  et  omnium  praestantissi- 
ma  habelur. 

(s)  Sic  enim  ipse  scribi  t  in  epist. 
s.  adMarcb.  de  Scignelaiex  Trem- 
biade  8 6.  Febr,  i6$6.  circa  missio- 
nes  Sttintogne  cJ'oubliais  de  tous 
dire  ,  qu'il  nous  faudrait  une  très- 

rnde  abondance  de  lÌTres ,  surtout 
Nouveaux-Tcstamens ,  et  dcs  tra- 
ductions  de  la  Messe  ayec  dcs  ex* 
pHcatìons  :  car  on  ne  fait  rien  y  si 
on  n'  òte  les  liyres  hérélìques  ;  et 
e*  est  me  tire  les  gens  au  désespoir , 
que  de  Ics  leur  òter,  si  on  ne  donne 
à  mesure  qu'on  ótc  ;  >  et  in  ep.  3. 
ad  eund.  <  li  faudrait  aussi  rópandre 
des  Nouveaux-Testamens  avec  prò* 
fiision,  ...  Si  on  leur  ótc  leurs 
liyres  sans  leur  en  donner ,  ils  di- 
reni 9  que  les  minislrcs  leur  ayaient 
bien  dit ,  que  nous  ne  youlìons  pas 
laisscr  lire  la  Bilie  de  peur  gu*  on 
vii  la  condamnation  de  no9  super- 
ttiiiona  ,  et  de  nos  idolàiries  ,    et 


ils  seront  an  désespoir  i  et  alibi  in 
ep.  data  ex  Roeelia  e  Je  ne  saurois 
vous  dire  le  nombre  de  Nouyeaux-Te- 
stamens  dont  on  auroit  besoia  ele.i 
Cf.  Correspondance  de  FénéUm  eà. 
Paris  1827.  tom.  i. 

(3)  Cujusmodi  sunt ,  Nic.  Maler- 
mi^  Ani.  Brucioli,  aliorumque  de 
quibus  agit  Le-Long  in  cit.  Biblioth. 
tom.  I.  Sisto  in  yersione  Jo.  Diodati 
Lucensis  ,  qui  fuit  minister  oalyinìap 
nus  Geneyensis  ,  quique  paraplira- 
sten  potius  quam  interpretcm  agit 
in  sua  yersione ,  ac  nihii  non  ad 
suae  sectae  piacila  pertrahit,  quam 
yersionem  propterea  suam  fiBoeront 
Geneyenses.  Porro  baec  yersio  ea  est 
cujus  jam  plures  editiones  societas 
Biblica  yulgayit  atque  inter  nos  difr* 
seminai  ad  deferendum  bonum  nun- 
cium.  Egregii  homines  1  Uistoriam 
bujus  ycrsionis  fuse  praebet  p.Che- 
rubinus  a  s.  Joseph  in  Appar,  BibL 
tom.  ly,  p.  197  seqq.  Nihii  dixi  do 
yers.  Jac  de  Voragmc  ,  aula  critici 
eam  in  dubiumreyocant.Ci.Le-Long. 

(4)  Mirum  est  Glaire  nuUamhu- 
jos  ycrsionis  mentionem  fecisse,  cu- 
jus tamen  supra  yiginti  editiones  pro- 
dierunt  ;  atque  illud  etiam  notandum 
quodcap.  y,  quaest.x,  §.yxx,§.xyu. 
loquens  de  yersione  Gotbica  Ulphi- 
lae  9  asserat  ad  nos  non  perrenisse 
istius  yersionls  nisi  Eyangelia  ,  et 
aliquot  fragmenta  epist.  ad  Rom. 
quae  edita  sunt  a  Knittel  ex  Codice 
rescripto.  Atlamen  notissimum  6ru« 
ditis  est   ex  palimpsestis  Bibli«th« 
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dam  et  morum  et  doctrinae  saactitatem  etc.  (i).  Quod  et 
de  nalionibus  rdiquis  dici  dcbet  ,  adeo  ut  tìx  aliqua 
sit,  quae  versione  sua  non  utatur  (2). 

Siy.  Sed  et  ante  ila  dictam  reformatìonem  longe  la« 
feque  sacra  Biblia  disseminata  erant.  Quae  primum  vul- 
gata sunt  a  celebri  Faust  post  typographicam  inventio- 
nem  fuere  sacra  Biblia  juxta  versionem  vulgatam ,  nem« 
pe  an.  LXX.  antequam  lutherana  factio  foras  erumpe- 
ret.  Notandum  porro  est  ea  aetate  ,  quotquot  pene  legere 
scirent ,  linguam  latinam  calluisse.  Per  idem  tempus 
8oo.  plus  minus  editiones  Bibliorum ,  aut  N.  T.  ante 
refonnationem  prodierant  ;  ac  per  universam  Europam 
catholìcam  circumferebantur ,  antequam  vel  protestaih 
Us  nomen  agnosceretur.  Et  ex  bis,  200.  versiones  in 
linguis  Temaculis  diversarum  gentium ,  penes  quas  tu1« 
gatae  erant ,  omnium  manibus  libere  versabantur  (3). 

3i8.  Hisce  ab  historia  depromptis  jam  constat  de  fa- 
cti  quod  asseruimus  veritate ,  numquam  videlicet  eccle* 
Siam  aut  Rom.  Pontifices  univcrsim  et  absolute  sacrae 
Scrìpturae  lect^onem  in  lingua  vemacula  fidelibus  indi- 
acriminatim  omnibus  interJixisse.  Nunc  praestat  pancia 
jus  adstruere  ,  nempe  estendere  prudenter  omnino  eccle* 
siam  Romanosque  Pontifices  sese  gessisse,  dum  prò  oppor- 
tunifale  promiscuam  illam  lectionem  fidelibus  vetuerunt. 

319.  Duae  sane  cumprimis  rationes  concilia  Uomanos«« 
que  Praesules  ad  averlendos  fideles  a  vulgari  Scriptu* 
ranmi  lectione  perpulcrunt  :  pcriculum  scilicet  pcrver- 
tioius  et  adulteratio  sacri  textus  in  versionibus  haereti-* 
conmi.  Hasce  singillatim  expendamus  oportet. 


curis    Emmentissimi  sarioab.  an.  181Q.  ad  an.  i839-^ 

4ocÌÌMÌ]iiiqiieTÌri  Angeli  Mai^qui  eas  pìs   mediolanensibus.  RefeUit  porro 

prinniii  reperìt ,    et  Caroli  OctaT.  Castiliionaens  in    non-  pancis   Bug 

Cailillionaei  rnlgatas  esse   epistolas  cujus  meminit  Glaire. 

fere  omacs  apostoli  Pauli  una  cum  ^i^  Cf.  in  edit.  Rom.  i7S4tom.f. 

testa  gothioo  ,   ejusdcmque  gothict  ì%)  De  quibiis  agit  Le-Long  op.cit* 

Tenioiie  latina  luw  cum  GUm-  (3)  Cf.  O'  Gonnel  loc.  dt. 
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320.  Ac  primo  quidem  perversionis  periculo  quod  fi- 
delibus  instabat  permota  fuisse  concilia  Romaoosquc  Ponti- 
fices  ad  illa  decreta  edenda,  patet  i  .ex  aetate  quaTolosaaus 
canon  XIV.  editus  est.  Eruperant  lune  temporis  albigen- 
868  ac  waldenses  ,  qui  duce  Petro  Waldo  contra  clerum 
8e8e  extulerant ,  et  versione  Scripturarum  in  gallicani  Un* 
guam  utebanlur  ad  pervertendos  catholicos  quorum  plures 
in  dies  decipiebantur  ex  perperam  intellectis  nonnullÌ8  Scri- 
pturarum oraculis  ;  quapropter  debuit  concilium  ,  prout 
jam  praestiterat  saltem  ex  parte  Pontifex  Innocentius 
ili. ,  contrahere  facultalem  laicis  legendi  Scripturam  lin- 
gua Ternacula ,  quo  malum  illud  compesceretur  (i).  Id 
parìter  insequentibus  annis  renoTari  debuit  ex  occasione 
beguardorum  et  beguinarum  wicleffitarum  et  bussilo* 
mm  j  aliarumque  magno  numero  sectarum  ,  multo  yero 
magis  lutheranomm  ,  caWinistarum  una  cum  fecunda  so- 
bole  ab  illis  progenila ,  qui  ad  unum  omnes  eadem  ar- 
te utebantur  ad  errores  suos  in  populum  serendos  prò- 


(i)  Hic  me  cohibere  nequeo  ab 
•fferendis  yerbù  auctorls  protestaa- 
tis  j  nempe  Hurter ,  qui  in  yita  In- 
ftoc.  111.  ed.  cit.  toni,  ui ,  iib.  xit  , 
p.  36.  AS^tns  de  haerclioig  illius  ae- 
tatis  qui  typt  fuerunt  haercticorum 
iuflequeutium ,  scilicet  prolestantium, 
baco  ad  rem  nostrani  praeclare 
•cribit  :  e  L'  expérience  arait  appris 
aae  ies  hérétiqu(S  citaient  qucfque- 
toif  r  Ecrìture  sainte  pour  appujer 
le«n  opinions  ,  non  Beulement  1  in- 
terprétaient  sclon  Icur  sjstéme^  mail 
la  traduisaicnt  en  langue  Tulgairei 
et  la  coiuinuniquaient  aux  autres  , 
uns  s' inquiétcr  si  la  traduction  en 
rendait  ^dèlement  le  sens.  Si  ccux 
dont  la  vie  étaìt  consacrée  à  la 
wience  ayaient  été  obligés  de  se  li- 
Trer  ayeo  perséTérance  à  beaucoup 
de  travaux^  de  ri.clicrches  et  de 
méditations  suivies  ,  pour  faire  con« 
paitre  excmptc  de  toule  errc^ur  la 
Térité   révéice  ^    telie   qu'  elle   est 


renfermée  dans  Ies  saintes-EerltnreSy 
combien  ne  devait  ptf  paraltre  dan- 
gereusc  l'idée  do  piacer  entre  Ies 
mains  de  tout  le  monde,  sansaToir 
égard  à  la  capaeité  et  à  la  droitare 
de  Tolonté  de  cbacun  ,  un  liTre  qui 
pettt  conduire  1'  homme  ausi  faci- 
lement  à  l'erreur  que  dans  le  chemin 
dusalutf  Une  foule  d'hommes  et 
de  femmes  imitérent  à  Mets  ce  que 
Waldo  ayait  iait  à  Lvoa  :  oa  leur 
traduisit  la  plupart  dea  écrìts  da 
Nouveau-Testament  5  et  platteon 
de  ceux  de  V  Ancien-Testament ,  et 
ih  en  firent  le  sujet  de  conférenoei 
dans  leurs  féunions.  Ils  regardaient 
ayec  dédain  ceux  qui  ne  Tonlaient 
pas  y  prendre  part ,  mépriiaìenl  Ies 
ayerlissemens  des  prétrea  i  eher- 
chaient  à  se  justifier  par  lea  aea- 
tences  sacrées.  Si  un  ecclésiaitique 
s' entretenait  ayec  eux  des  chMes 
sacrées ,  ils  lui  répondaicnt:  Noum 
k$  connaiuon$  mieux  que  uaut,» 
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pegandosque  (i).  Patet  a.  ex  adulteratione  quae  induce- 
liatur ,  proat  etiamnum  iaducitur  sacri  textus  ab  omaibua 
aingulisque  sedis  in  ejusmodi  yulgaribus  venionibua  ut 
eas  accoininodarent  ad  piacila  sua.  Atqne  ut  de  anti* 
qaiorìbus  sileamus  ,  exploratum  est  Lutherum  j  Bezam 
aliosque  plures  accusatos  ab  ipsis  protestantibos  esse  de 
gusmodi  corruptione  (2).  In  Anglia  primae  quae  poet 
leformationem  versiones  prodierìnt ,  fuere  i  •  Tyndallii , 

2.  Goverdalei ,  quae  sub  Henrico  Vili,  adornatae  snnt^ 

3.  quae  ab  Episcopo  nuncupatur  ,  regnante  Elisabelba 
edita  est  ;  ac  LX.  an.  in  usu  fuerunt.  Altamen  postea 
ecdesiae  anglicanae  ministri  sopra  mille  numero ,  uno 
animo  eas  declararunt  errorUme  grapisshnis  refertae , 
OT  nonmUlis  locts  absurdas  ,  m  aliis  detrahentee  aU- 
quid  verbo  Dei ,  perverterdes ,  obseurantes ,  viiian^ 
tee  (3).  Bis  proptera  alia  successit  yersio,  quae  a  Jacobo  L 
authentica  declarata  est  ;  porro  gravissimi  theologi  prò- 
festanles  seu  anglicani  Lovf  Ih  ,  Newcombe ,  Wescefield , 


(i)  ImiBmera  propc  documenta 
cf.  apa4  Fontana  op.  cit.  tom.  iii. 
m  jpropoi.  Lxxxi.  cap.  i,  col.  754* 
#1  ilerBB  in  propos.  Litxxii ,  cap.v, 
col.  8<N>  teqq. 

(«)  Cf.  General  Preface  to  New 
TeMlamgnt ,  tramlated  by  George 
CamnpbeU  ,  Jamet  Alaeknight  , 
amd  FkOip  DadérUfe  ,  Doctort  of 
ike  Ckurek  0/  SeolUmd;  ilem  ejiii« 
éem  Georgi!  CampMl  disi,  xi,  p  n, 
f,  isS.  MoìImùib  ,  Syniagma  di»- 
Beri,  ad  Séinci-  dùcipL  periinent. 
p.  i€6.  Sad  prae  ceierit  cf.  eradi- 
taHi  P.  Cherobiaun  a  s.  Joseph  op. 
cìl.  lofli.  IT.  <{iii  ingenti  laiMire  Tcr- 
I^theri  oeterorumque  haereti- 
la  Ivllieranonini,  calTÌnistaram, 
ctc.  expcndif  accurate» 
prolalii  etiam  nagno  numero  ipso- 
wmm  proteslantium  judiciis,  ex  quibos 
evidcofcr  oonficitur  eos  omncs  ac  sin- 
gnlofqaiTersiones  noTas  edideninl , 
MQ  modo  sacpÌMÌmc  lapsos  esse,  scd 


data  opera  Scr'ptnras  corrupisse.-  Tu 
sola  Tersìrne  Lutiicri  Hieronjm. 
Emserus  ostendit  i4oo.errores  haer^ 
(icus  ac  mendacia  ocouitata  ab  ilio 
haeresiarcha  in  ea  fuisse.  Sed  ipsom 
adi  Cherubinum  a  pag.  i54  àà  pag. 
8o5.  Nempe  et  de  noslris  haereticis 
protestantibus  Herom  ad  litteram 
verum  esse  deprehenditnr ,  qiiod  de 
haereticis  sui  temporis  scripteral 
TertuUiaims:  in  lib  JOs  prae»eript. 
cap.  xxxTiii.  lUic  igitnr  et  seripta- 
ranim  et  expositionnm  adalteratio 
depatanda  est ,  ubi  dirersitas  dodrH 
nae  inTcnitor.  Quibuf  fuit  propos»- 
tiim  aliter  docendi ,  eos  necessitat 
ooegit  aliler  disponendi  instrumenta 
doctrinac.  Alias  enim  non  potuissent 
aliter  decere  ,  nisi  aliter  hàberent 
per  quae  dooerent.  »  Ed.  Rig. 

(.1)  Apud  0*  Connel  opusc.  cit.  , 
et  apud  Grégolre  HÌ9t,  de*  9eei, 
tom.  IT,  p.  407  >^^* 
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Beilami  praeter  plares  alios ,  faanc  ipsam  veisionem  tnH 
duxeront  yeluti  pluribus  erroribus  maculatam ,  ac  prch- 
inde  inquiebant  novam  optandam  esse  yersionem.  Home 
in  sua  recenti  Inlroductione  ad  studium  crùicum  biblù 
eum  illorum  confirmat  judicium  (i).  Cam  igitur  ingens 
fidelibus  perversionis  impenderet  periculum  ex  tot  quae  , 
magna  profusione  yitiatoram  Bibliorum  yersionibus  fie- 
bant  ab  faaereticis  ,  usa  jure  suo  est  ecclesia  dum  yal- 
gares  ejusmodi  yersiones  probibuit  ad  filios  a  yenenatis 
bisce  fontibus  amoyendos.  Patet  3.  ex  malonim  conge* 
rie  quae  proyenerunt  ab  ejusmodi  yiilgaris  Scripturae 
lectione  ;  ut  enim  premamus  silentio  ,  quae  anteriorìbua 
seculis  orta  sunt  (2) ,  protestantes  Glarendon ,  Grey ,  Hey 
fidsae  Bibliorum  interpretationi  tribuunt  belli  ciyilis  dis- 
lidia  ,  suppliciumque  Caroli  I.  (3).  Hume  teslatur  post 
refbrmationis  initia  debuisse  ad  tempus  e  populi  numibus 
subtrabi  yersionem  Scripturae  in  lingua  yemacula  ob  con- 
troyersìas  et  fanatismum  quem  ejusmodi  lectio  excita* 
rat  (4).  His  alia  plura  testimonia  adjecit  D.  Milner  ex  au- 
ctoribus  protestantibus  et  anglicanis  ,  qui  ingemuerunt 
ob  prayos  efiectus  ,  ex  yulgari  Scripturarum  yersione  con- 
secutos  (5).  Sane  exinde  factum  est ,  ut  sutores ,  lanii , 


(i)  ibid. 

Ìa)  Gf.  Fontana  loc.  cit. 
9)  Gf.  apud  Grégoire  loc.  oit* 

(4)  DaT.  Hume,  BUI.  de  la  mai' 
mmde  Tudor.  lìb.  ii^  p.  «46. 

g^)  Op.  cit.  EeceUenee  de  lare- 
.  eathoL  tom.  ii ,  lettre  xltii^ 
pag.  6o4  teqq.  UU  juTerit  auctori- 
talem  bominis  haud  lutpecti^  nempe 
Waltoni  apponere^qui  hactenus  dieta 
eonfirmat  :  e  Aristarebus  ,  inquit  , 
olim  tìz  septem  sapientcs  in  Graecia 
mrenire  potuit ,  et  apud  noi  (  ut 
Tcrbis  utar  viri  docti)  vix  totidem 
ìdiotas  est  reperire,  omnes  enim  sunt 
doctores  omnes  caelitus  instructi. 
NuUus  est  ex  Tilissima  facce  plebia 


fanaticos  aut  agyrta,  qui  noa 
Bomnia  sua  prò  verbo  DeiTenditeL 
Apertus  enim  Tidetur  puteos  Abjvi 
ea  quo  ascendit  fumus  qui  coMam 
et  stellai  obiconiTit ,  et  ezienmt  lo- 
custae  cum  aculeis ,  eectariofum  et 
haereUeorum  nnmeroii^  soboleS)  qui 
omnee  aniifuat  haere»e9  roBora- 
mnt  9  et  plurima  opinionum  portai* 
ta  de  noTO  intulerunt  ;  ex  qucvom 
▼ero  castris  prodierunt,  omnibos 
notum.  Hi  sunt  qui  civitaies,  VHS^ 
castra ,  domus  implererunti  imo  co- 
clesias  et  pulpita  OGcupanml,  et 
populum  misere  sednctum  in  foveam 
secum  praecipitant.  i  Pratf.  im  Po- 
lyghtta* 


Taart.  II:  C^.  V.  de  9.  Scr^.  lecU  m  ling.  ver.  gSy 
pisiicxes ,  bajuli ,  apostatae  etiam  ac  lenones  lenaeque 
prophetanim  atque  doctorùm  gesserìnt  partes ,  seseque 
adversum  proprìos  suos  pastores  erigere  haud  dubita* 
rint  (r). 

3ai  •  Postquam  vero  furor  ille  (  Biòliomamam  vocant  ) 
ab  faaereticis  excitatus  sensim  deferbuit ,  ac  minus  pe* 
riculi  fidelibus  instabat ,  coepit  ecclesia  aliquid  de  hujus 
disdpiinae  severitate  remittere ,  ipsique  Rom.  Pontifices 
Gommendarunt ,  ut  vidimus ,  versiones  vemaculas  a  piis 
prudeutibusque  catholicis  viris  adomatas ,  atque  oppor- 
funis  aduotationibus  auctas  ad  difiiciiiora  loca  euu- 
deanda. 

322.  Dum  igitur  protestantes  adbuc  sciscitari  'solent  a 
plebecula  :  Cur  ecclesia  vesira  mterdicit  voe  a  Seri- 
pturcarum  iectioneì  Duplex  semper  omnibus  responsio 
jq  prmnptu  esse  debet  :  pruna  quidem  ;  Ne  seducamur 
a  vo6i$  y  seu ,  neforle  moriamur  (ss)  ;  altera  vero  :  Foé 
eahimniamini  eccieeiam  nostrcan  y  numquam  enàn  eo 
desia  nobie  absoltUe  ejugmodi  lectionem  prokibuit. 

ZtH.  Juverit  hactenus  dieta  confirmare  confessione  do- 
ed  protestantis,  qui  haud  dubitavi!  ecclesiam  catholicani 
apad  8U06  purgare ,  eam  incusantes  quod  Biblia  a  cognitio- 
ne  fidelium  subtraxerìt  e  Nos  quidem  putabamus ,  inquit 
Abaozit ,  plenam  super  ecdesiam  Romanam  retulisse  vi^ 
ctcnriam,  liberam  Bibliis  circulationem  dando«  Verum  hanc 
ipsam  habet  ecclesia  ;  piohibitio  siquidem  ejus  non  abso'» 
iuta  est  sed  relativa.  Ejusmodi  porro  prohibitiones  rela* 
tirae  nìbU  aliud  unquam  fuerunt  j  quam  prudentiae  cir« 
eumqpediones  adveisus  infideles  versiones  ^  adversus  arbi* 
(rariam  interpretationem,  quae  viam  aperit  ad  erroresomnif 
genos  9  adversus  usum  se  conjiciendi  sine  directione  inex« 
perlaejuyentuti,  intemperantiae  corruptae  imaginationis , 
quae  quavis  re  ^utitur ,  lectioni  librorum  quorum  natura 

(i)  Cf.    PoBoeliiim   ord.  Bencd.      728  Moq. 
«fòd  FontaMi  op.  el  ioo.  cit.  pag.     '    (s)  Gen.  uij3. 
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mentis  maturitalem ,  cordisque  manditiem  exposcit,  ut  pos» 
tit  esse  proficua  (i)  »  Hactenus  ille. 

324-  GoQstat  ergo  ex  dictis  quod  ostendendum  assum* 
psimus ,  numquam  Tidelicet  ecclesiam  aut  Roin« ,  Pon* 
tifices  universim  probi  buisse  fidelibus  etc. 

DIFFICULTATIS 


32.5.  Obj  I.  Nemiiìi  licet  eam  adimere  libertalcm  , 
quam  Deus  omnibus  promiscue  fecit  adeundi  baeredita- 
lem  quam  ipsis  uti  filiis  reliquit  ;  2.  Quare  abrìpere  e 
cbristianorum  manibus  Novum  saltem  Testamentum  , 
est  illis  Gbristi  os  obstruere  (2).  3.  Interdicere  cbristia- 
nìs  Icclionem  sacrae  Scrìpturae  ,  praesertim  Evangelii  ^ 
est  interdiccre  usum  luminis  filiis  lucis ,  et  lacere  ut 
patiantur  speciem  quandam  excommunicationis  (3)  • 
\.  Nec  refert  nonnullos  abuti  Scripturarum  lectio- 
ne  ;  nequc  cnim  acquum  est ,  ut  propter  hos  si  ve 
paucos  sive  multos  malos  ,  suo  pii  omnes  bono  prìven- 
tur.  Quemadmodum  igitur  non  est  penitus  iollendus  vini 
11SUS ,  quia  multi  vino  abutunlur  ad  ebrietalem  y  sed  seve^ 
re  compescendi  sunl  ebriosi ,  sic  non  debet  interdici  lectio 
quia  nonnulli  eam  detorquent  ad  usus  perversos ,  sed  ho- 
rum  sacrilegium  est  serio  vindicandum  (4)*  5.  Quare  Scrì< 
ptura  laudai  Eunucbum  legentem  Isaiam  prophetam  (5)  ; 
Petrus  adhortatur  fideles  ut  altenJant  prophetica  sermo* 
Ili  tanquam  lucemae  lucenti  in  caliginoso  loco  (6)  ;  Pau« 
lus  utilem  docci  esse  Scripluram  ad  docendum,  ad 
arguendum ,  ad  corripiendum  (7)  ;  laudat  Timotheum  , 

(1)  Apud  Grés;oire  op.  et  loo.cit.  riofiu  in  Ctm/rorer/.  pari,  i^  p.SSs. 

p.  4<i  apud  Fontana  loc.  cit.  p.  784. 

^2)  fta  Quesaelius ,  prop.  84.  (5)  Ad,  tiii  ,  aS. 

(3)  Idem  prop.  85.  (6)  11.  Petr  i,  19. 

(4)  Ita  Chamicrius  calTÌnista  fu-  (7)  11.  Tiiuoth.  ui,  lé. 


\ 
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qu<>d  ab  infantia  sacras  litleras  noverìt  (i)  ;  Psalmista 
beatos  Yocat ,  qui  scrutantur  teslimoma  Dei  (2).  6.  Posi 
haec  supervacaneum  essct  patrum  agmina  adducere , 
qui  certatim  satagunt  fiJeles  exdtare  ad  Scripturanim 
lectionem.  Satis  sit  verba  describere  8.  Glementis  Papae , 
qui  fideles  omnes  ita  alloquitur  :  e  Scrìptuias  diligenter 
inspicite  ,  quae  sunt  oracula  Spiritus  Sancti .  •  .  Sumite 
epistdam  b.  Pauli  apostoli  •  .  •  Nostis  dilecti ,  et  bene 
nostis  sacras  Scrìpturas  ,  et  peoitus  in  divina  eloquia 
intiwpexistìs  :  illa  igitur  mente  et  memoria  reooKte  (3).  % 
Quod  autem  Clemens  L  commendavit ,  proscripsit  Gle* 
mena  XI.  Hic  jam  quaerìtur  utri  fides  adjungi  debeat  ?  7. 
Iliusio  porro  est  sibi  persuadere  quod  notitia  mysterio- 
rum  religionis  non  debeat  communicarì  foeminis  lectio* 
ne  sacrorum  librorum.  Non  ex  foeminarum  simplicitate , 
8ed  ex  superba  virorum  scientia  ortus  est  Script  urarum 
abusus  j  enataeque  baereses  sunt  (4)*  Ergo. 

326.  Resp.  Ad  I.  Z>.  Si  haec  libertas  absoluta  sit , 
ac  prorsus  ind^odens  C  Si  ecclesiae  auctoritati  sit  sul^ 
jecla  ac  subordinata  N.  Jam  vero  ,  ut  omittamus  ec» 
clesìaoi  I  seu  ecclesiae  paslores  et  praelatos  immediatos 
sacri  Scripturanim  depositi  custodes  a  Ghristo  institulos 
esse  j  non  autem  fideles  seorsum  sumptos ,  fidelium  1»- 
bertas  cohibita  est  ex  Ghrìsti  inslitutione  ab  auctoritate 
ecclesiae  ,  quae  tanquam  proyida  mater  ac  tutrix  fidelis 
decemoe  debet  quidnam  commodum  aut  incommodom  ^ 
utilitalem  aut  detrìmentum  filiis  suis  sit  allaturum.  Fi- 
liorum  porro  bene  moratorum  est  matris  obtemperare 
praeceptis.  Cum  autem  experìentia  didicerit  ecclesia  sive 
ex  lemporum  calamitate ,  sive  ex  prava  filiorum  anioH 
dispisitione  pericuium  fidelibus  ingruere  ex  promiscua 
in  vulgari  lingua  Bibliorum  leclione  ,  quamdiu  illud  im« 

(1)  Und.  ▼.  i5.  X1.T11.  LUI. 

(9)  Pf.  cxviii  ,9.  (4)  Ita  Qaeso.  prop.  83. 

(3)  EpìsI.  I.  ad  Corìntli.  capp-iLT^ 
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minere  yisum  est,  inconsultam  illam  libertatem  coaictavif  ; 
sustulitque ,  cessante  periculo ,  hanc  ìpsam  coarctatio* 
nem.  In  quo  miram  ejusdem  piae  matris  bonitatem  ac 
pnidentiam  quis  non  suspiciat  (i)? 

327.  Ad  2.  D.  Si  unica  via  ad  Ghristum  audiendam 
Tulgarìs  esset  Scripturae  lectio  ,  C.  si  innumerae  prope 
aliae  suppetant  N.  Possunt  igitur  fideles  Ghristiani  Io* 
quenlem  audire  Ghristum  in  ministns  suis  ,  in  lectio- 
ne  iibrorum  ascelicorum  ,  in  interiore  ejus  inspiratio- 
ne ,  in  puhlicis  concionibus ,  Scrìpturarum  explanatio- 
nibus  ,  aliisque  ejusmodi  mediis  quibus  vera  Dei  ec- 
clesia abundat  ;  alioquin  rudibus  et  illiteratis  ,  idiotis 
ac  barbaris ,  innumeris  nempe  hominibus ,  Ghrìati  os 
obstructum  piane  esset. 

328.  Ad  3.  Eadem  esio  responsio. 

329.  Ad  4*  D^  Si  privatorum  judicio  decemendom 
esset  quando  expediat  propter  rei  alicujus  abusum  ,  tol- 
lere  seu  verius  rei  ejusdem  usum  coercere  ,  Tr.  si  a 
legitimc  auctoritale  N.  Verum  est  non  semper  usum  esse 
adimendum  alicujus  rei  in  se  innoxiae ,  imo  bonae  ac 
oplimae,  cujusmodi  Scrìptura  sacra  est,  ob  nonnuUo- 
rum  aut  plurium  etiam  abusum,  Ast  certum  pariter  est  in- 
terdum  expedire  ipsius  usus  remotionem ,  si  quidem  id 
rerum  adjuncta  postulent.  Hoc  enim  vel  ipsa  regimi- 
num  civilium  agendi  ratio  evidenter  confirmat.  Gum  ita- 
que  ecclesia ,  omnibus  mature  perpensis  judicayerit  ad 
lollendos  abusus  necessariam  f uisse  ipsius  usus  coercitio- 
nem ,  non  est  quod  ulterius  quaeramus. 

330.  Ad  5.  D.  Scrìptura  hanc  lectionem  conrni^idat 
quoad  eos,  qui  rite  dispositi  fructum  et  utilitatem  perdpere 
possiut,  C.  absque  debita  ab  ecclesia  subjectione  N.  Pro- 


(1)  Cr.  egre^;iam  disscrt.  Spiritos  53  seqq.    quae  iternm  con  est  m 

Boleri  ord.  Pracd.  De  non  rerien-  CoUeeiùme    aìtetormm    SetyHmrae 

da  SertfUmra  sacra  in  vulgarem  sacrae  vufyares  trantlaiiaues  dm 

Imffuam,  Tokisae  i54S.  cap.  u  ,  p.  MMOmm  ,  ac  reperìtor  pajj^.  u5. 
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fedo  Petrus  eam  non  commendai  in  online  ad  eos ,  qui 
epistolas  Pauli  ac  ceteras  Scriptùras  depravabant  ad  su** 
am  ipsorum  perdilionem  (i) ,  qui  proprie  erant  indo* 
ctd  et  instabiìes  y  quos  pariler  unice  arcet  ecclesia  ab 
eanim  lectione  ,  ne  illas  depravantes  exitium  sibi  con- 
sciscant»  Numquam  enim  doctos  seu  saltcm  graecam  lati- 
namye  linguam  callentes  legere  Scriptùras  ecclesia  prò* 
hibuit  Hinc  conddunt ,  quae  ex  Aclis  apostolicis ,  Pe*» 
tri  ac  Pauli  monitis  objiciuntur  ,  quibus  ecclesia  sem« 
per  obseeuta  est  (2).  Psalmista  vero  non  de  speculativa  , 
seu  theorelica  sdentia  aut  scrutalione  legis  divinae  loqui* 
tur^  sed  de  practica  illius  custodia ,  ut  patet  tum  ex  con- 
teiLtu,  tum  ex  hebraicae  vocis  linguam  mque  aIBnium ,  sj- 
riacae  et  chaldaicae ,  vi ,  in  quibus  habetur  :  custodi^ 
uni  (3)* 

33 1.  Ad  6.  D.  Juxta  discìplinam  illorum  aetate  vigen- 
tem,  C.  secus  N.  Diversa  rerum  adjuncta  diversamdiscipli- 
nam  exposciint.  Si  aetate  hac  nostra  illi  ipsi  viverent  pa* 
Ires ,  in  tanta  videlicet  versionum  vulgarium  colluvie  , 
quae  ab  haereticis  vitiatae  sunt ,  in  tanta  plurimorum 
hominum  levitate  et  arrogantia  ,  qui  velut  judices  insur- 
rexeruot  adversus  ecclesiam ,  in  tanta  demum  haereti- 
corum  vafrilie,  qui  adulteratis  bisce  versionibus  insidiane 
tur  quotidie  fidelibus,  post  tot  ecclesiae  ac  Rom.  Ponti- 
ficum  decreta  ad  amolienda  ejusmodi  pericula  ,  profecto 
patrcs  prò  amore  quo  flagrabant  erga  catholicam  fidem^ 
alia  prorsus  ratione  et  scrìberent  et  loquercntur  (4)* 


(1)  n.  PetiUy  16. 

(s)  Cf.  FoDtaaa  op.  et  loc.  cit.  ia 
prà.  VL\x ,  cap.  T ,  col.  7 14  seqq. 

(3ì  Cf.  Polyglotto  Walkon  in^quì- 
Ims  oebraica  tìs  exponilur  per  Cm- 
tlode*  ,  nempe  mandatonim  Dei  et 
ia  Ters.  teriaca  ezponitur  per  conr 

HTvmtUf  est  enim  ^*12CJ  portlcip. 

ia  statu  coDstruGto.   Cf.    etiam  Tì- 
riaoia  io  himc  psalmum. 

Tom,  II.  Pari.  II. 


(4)  et  Petram  Lizctittin  in  opusc. 
De  meri»  libri»  in  vulgate  eUh 
quium  minime  verlendi»  ;  qood  pa- 
riter  extat  in  cit.  Collect.  auctarum 
#.  Scripturae  vulgate»  iranslaiio* 
ne»  damnanlium.  pag.  97.  nccnoa 
Aiojsium  Mo?2Ì  S.  J.  in  op.  IlfaUo 
di»cepolo  di  ».  Jgo»lino  convinio 
di  errore.  Venezia  1779.  part.  i  , 
cap.  II.  Item  P.  Cherobinum  a  s.  Jo» 
aeph^in  prolixa  dlnert.  xf.  Cirea 

16 
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33a.  Hac  ratione  optime  intcr  se  componuntur  s.  Cie* 
inens  I.  et  Glemens  XI.  Uterque  sludebat  fidellum  uti- 
litati ,  sed  diversa  ratione  ,  quia  media  quae  idonea  fue- 
Tunt  primis  ehrìstiaais  sub  Clemente  I.,  non  solum  ine- 
pta ,  inmio  vero  perniciosa  evaserunt  sub  Clemente  XI , 
non  quidem  in  se  ,  sed  respeetu  fidelium  ,  ob  adjuncta 
paolo  ante  commemorata.  Ltrique  propterea  parendum 
erat ,  ut  filios  decet  parentibus  morem  gerere  diverso 
tempore  diversa  praecipieiitibus. 

333.  Ad  7.  iV.  Ad  prob.  D.  Minus  idoneae  sunt  mu- 
lieres  ad  baereses  excogitandas  ,  TV.  ad  eas  ,  ubi  semel 
imbutae  bis  fuerint ,  tenacius  retinendas  ac  facilius  disse- 
minandasiV.  Quamvisenim  baereses  foeminae  passim,  ut 
quae  ingenii  tenuioris  sunt ,  non  primae  cxcogilent ,  at- 
tamen  illis  ,  ubi  semel  inbutae  fuerint ,  uli  frequens  do- 
cuit  experientia  ,  nibil  est  ad  baereses  promovendas  ma- 
gis  idoneum.  Praetermissis  siquidem  exemplis  a  s.  Hie- 
ronymo  commemoratis  de  nicolailis ,  marcionitis ,  gno* 
sticis  j  montanistis  ,  arianis ,  qui  constanter  foeminis  usi 
sunt  ad  suos  propagandos  errores  (i) ,  aeiate  nostra  band 
pauca  suppetunt ,  quae  aperte  ostendunt  quid  foeminae 
valeant  ad  errores  queis  semel  imbutae  fuerint  pugna- 
citer  animo  retinendos  disseminandosquc.  Moniales  Por- 
tus  Regalia  numquam  dimoveri  potuerunt  ab  erroribus  jan- 
scnianis  (2).    Quapropter  looge   dilBciliorem  se  praebet 


VftHonum  rrmaeuìarum  lectionem 
omnibus  iniifjfferenter  permissam  ac 
tieòiiam ,  in  Jpparatus  biblici  tom. 
IT,  p.  fii6  seqq.  Si'X  continct  par- 
to» in  «juibus  haercticornm  ,  janse- 
niiitaruin  ,  Arnaldi  praccipuo  in  liis 
(piar  appusuit  rogulae  it.  Indicis , 
alioruniiiui*  illorum  fautorum  argu- 
iiiontu  (tiiiculìt  ,  ac  sol  vii  oopiosissi- 
Dìv  ,  uMiuc  ad  pag.  648. 

(1)  Ci.  in  cpisl.  cxviiii.  ad  Cte- 
iiplioiitnu  II.  4«  ed.  Vallars. 

(»)  Cf.  Francisci  Simonis^    De 


fraudibu*  hacreticorum  p.  i .  /Vov- 
de  FI.  Item  iepidas  historias  quas 
rcfort  auctor  op.  cui  Ut.  Le  vériiO' 
ble  esprit  dei  nouveaux  dttciples 
1/0 /.ij'uyus/m.  Bruxelles  1706.  prae- 
Bcrtim  tom.  1.  leltre  tu  ,  xi ,  xti. 
tom.  II.  Leti.  XYiii ,  xiiii ,  xxtiii. 
tom.  III.  lettr.  xxxiv.  Etiam  Lothe- 
rus  commcndavit  proscljlismuffl  co- 
jusdam  foeminae  Agula  nuncupalac, 
quae ,  ut  refert  Scckendorf  Comm, 
de  Luth.  lib.  i ,  §.  cxxti.  se  ex- 
Libuit    Ingositadii   ad   publicc    ex 


Part.  lì.  Sect.  JI.  de  Traaitione,  il^Z 

s.  Sedes  in  concedenda  facultate  contrabendi  nuptias  cuni 
baeretica^  quam  cum  haerellco  viro,  quia  experimen- 
to  didicit ,  fiequentius  conlingere  ,  ut  uxor  haeretica  vi- 
rum  perverta! ,  quam  ipsa  ab  ilio  ad  fidem  catbolicam 
adducatur. 

334*  Et  bas  quidem  dìiBcultates  ad  abundantiam  solvi* 
mus  ad  vindicandam  ecclesiae  et  Rom.  PonliGcum  agen- 
di  ralionem  ,  quam  ,  baerelieis  cogentibus ,  superioribus 
annis  adoptarunt.  Gelerum  vix  nunc  temporis  aliqua  gens 
est ,  quae  Biblia  non  babeat  in  vemaculam  linguam  con^ 
versa  ,  iisque  non  utatur  ,  probantibus  ,  aut  saltem  non 
obnilentibus  Rom.  Pontificibus  et  episcopis ,  quum  cer- 
tiores  factì  sunt  de  versionum  fidelitate  ,  alque  congruen^ 
libus  explanalionibus  ,  queis  perversionis  periculum 
amoveatur. 

SECT  IO  IL 

DE     TRADITIONE 

335.  Tradilionts  nomen  amplissimam  babet  signifi- 
eationem  ;  complectitur  enim  institutum  quodvis  a  pri- 
maevo  aliquo  fonte  profluens ,  quod  si  ve  scripto  ,  si  ve 
viva  voce ,  aut  praxi  ad  posteritatem  pervenerit.  Ekin- 
de  parlitio  traditionis  oritur  in  scriptum ,  oralem  et 
praciicam.  Heic  vero  traditionis  vocem  usurpamiis  ad 
doctrinam  significandam ,  quae  aut  fidem  aut  mores 
aut  disciplinam.aiBcit ,  ac  viva  voce  ,  aut  praxì  etiam 
prìoium  transmissa  est.  Si  tradilio  babeat  prò  objecto  fi- 
dem aut  mores  et  a  Ghristo  atque  ab  apostolis  ceu  Evange- 
iii  praeconibus  originem  ducit,  dogmatica  et  divina  nun- 
cupatur  ;  si  autem  prò  objecto  babeat  disciplinam ,  et 
ab  aposlolis  prout  f uerunt  ecclesiae  pastores ,  aut  ab  ec- 

ctlbedra  dbpat4ndani  circa  ScrìpUi.     rorem  Luther!.  Cf.  Audln,  Hist.  de 
nm  UuB  latine  lum  germanicc  in  ia«     la  vie  de  IniAer,  tom.  i^  p.4^  ^* 
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clesia  repcti  debcl,  disciplinari»  audil.  Res  porro  dìsci- 
plinaris  diversa  ralione  proponi  cum  possìt ,  Tel  scilicet 
ut  perpetuo  vigeal,  Tel  ut  ad  lempus;  tum  etiam  vel  per 
moduiu  praecepti ,  vel  per  inodum  consilii  ;  tum  deni- 
quc  vel  ut  vim  habcat  ia  i>eculiaribus  locis  vel  ut  ia  ec- 
clesia uaiveisa  :  exinde  receptae  ac  (ritae  sunt  penea  theo* 
logos  disciplìaaris  liujustradiiionis  multtplices  divisiones. 
Nam  ratioue  auctorum  vel  apostolica ,  vel  ecclesiastica 
ab  iis  nuncupatur  ;  ratìoae  durationis ,  perpetua  aut 
lciii[M>ralÌs  ;  ralione  oòligaU'oms  praetepli  aut  consilii  j 
rutione  deinum  loci  localis  aut  universilis  (i), 

ii3(t.  Controvenia  quac  calholicos  inler  ac  protestaa* 
tos  fervei ,  circa  traditiones  dogmaticas  seu  diviaas  ver- 
satur.  Quamvis  enim  faleantur  protestanles  eodem  pie- 
tatis  sensu  quo  proscquimur  Scripluras ,  eicipiendag  ac 
vcnornndiis  esse  ejusiiioJi  traditiones  si  eiisfcrenl ,  in- 
ficiantur  tamon  illarum  eiisicDtiam  (2).  Nam  prò  certo 
nssuniuQl  quaecnmque  ad  iìJcm  ac  salutem  necessaria 
sunt,  sacris  fuisse  lillcrìs  consìgnata;  celerà  vero  quae 
scripla  haud  sunt ,  veluti  adiaphoia  saltem  spectant. 

3IÌ7.  Prlusquam  ullerìus  progrediamur  ,  praemìtlere 
dcbeinus ,  sccernendam  seduto  esse  tradiiionem  a  meda» 
quibus  traditio  ilia  priiuacva  dogmatica  et  divina  ad  nos 

(1)  Ulhai^ccTcmplis  illuslrcmits,  (a)  Cf.  Bcllorm,    De   vfrba  Dei 

ad  troll llioni'm  apostolicam  pc-rltnct  lìti,  it  ,   cap.  ii.  ci  Wslcnburgicos 

disciplina  circa  ritura  mlmiDiilrandi  Iract.  ri.    De    teitimoaiit    teu   d* 

baiitisaiuo  per  immersion  cui,  circa  lra<Ulùmi6ut  cap.  ni.  ^uaro  non  ab- 

oliscrTationom  dominicac  dici  sulisti-  horrcnl  noralon-s  a  deKnitionc  cod- 

tutausabbalo^cjuDiumquadragcsiina-  cilìi  Tridi'nlini,  qua   anatbema  di-; 

k,  pcrmixlioDL-Di  Bijuac  cum  vino  in  citur  ilsijuilradilioncsCLrisliipsios, 

calice  oifcTcndo,  quae  cliain  per  mo-  ere  ab  apoilolis   acceptas  ,    Tel   ab 

dum  prsoci^ti  et  quidi'm/'erpe/ui'ac  ipsis   aposlalis    Spirilu    S.  diclanle 

uniTiTBalitconslilulasuntjsi  primum  ijuasi  per  oionua    traditas    scienlet 

eicipÌBi;  fern^m/ii  bubctur  cicm-  conli'innerenl  ,    dammodo   s  quae- 

plum  m  prai'cepto  de  abslinmliu  a  ilionn  facU  abitralicrt-lur.     Eteni* 

nDgDine  et  suH'ocato  ;  por  moJum  ipsi  ikui  jut  sed  faelim  rnrieianlar, 

«SMlb'ut  prufcesio  caclibalus  ;  ce-  Liisleutium  loilicct  ntgatil  traditi»- 

ckMftica  et  localis  IradLlio  Iiab«aila  num  de  iis  ijuac  ad  lidcm  morrsqiie 

nt  obaerTstio  e.  g.  jcjunii   tu  sab-  peri i man t,  quaequc  iu  Scnpturit  noB 

tflljVfiiae  oliq  Romac  ubtinvbat.  cmiliuuautar. 
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l»que  perTenit ,  et  quorum  ope  eam  cognoscimus.  Prout 
eoim  traditionis  existentia  artìculum  fide!  coastituìt,  ex  sola 
ecclesiae  auctorìtate  ,  uti  de  Scrìpturis  diximus ,  peadet , 
quae  inlegrum  fidai  depositum  a  Gbristo  accepit  ;  ejus* 
que  auctorìtali  velut  regulae  fidei  proxìmae  innitimur^ 
dum  et  hune  arliculum  •^profitemur  ;  ac  deinceps  eadem 
tradìtione  utimur  uti  fidei  regala  remota  ac  partiali  ad 
reliqua  dogmata  probanda,  quae  per  eam  accepimus. 
Prout  igitur  theologi  munus  ac  partes  sustinemus  ,  in- 
vestigamus  et  in  fundamenta  quibus  innixa  ecclesia  de- 
ceroit  admittendas  traditiones  esse  ,  et  in  media  per  quae 
traditiones  de  quibus  loquimur  ad  nos  profluxerunt ,  qui- 
busque  nobis  innotuerunt,  ut  eas  adstniamus  adver- 
sus  protestantes  •  .  ,  Gomperimus  autem  plura  haec  (uis- 
se  ,  imo  et  esse  si  ve  generalia  ,  si  ve  particularia  ^quac 
deinceps  enumerabimus.  Ex  bis  enim  mediis  ceu  to« 
tidem  quasi  canaiibus  aut  rivulis  aquam  ,  ut  ita  lo« 
quamur ,  primaevae  traditionis  divinae  baurimus  ac  de- 
rìvamus. 

338.  Haec  propterea  melhodus  erit ,  quam  hac  in  quae- 
slione  consectabimur  ,  ut  prius  vindicemus  necessitatem 
et  existentiam  divinae  traditionis  ;  deinde  investigemus 
media  per  quae  traditio  ad  nos  pervenit ,  sive  haec  ge- 
neralia sint ,  sisQ  peculiaria.  In  tria  proinde  capita  se- 
ctionem  banc  majoris  perspicuitatis  gralia  dispcrtiemur. 

CAPUT  I. 

De  necessitate  et  existentia  traditionis 

339.  Ut  legitimus  controversiae ,  quae  agitatur  cum 
protestantibus,  status  dignoscalur,  animaJvcrtendum  est, 
ipsos  non  piane  omncs  rejicere  Iradliiones ,  etiam  quas 
diyinas  ac  dogmaticas  vocarans.  Siqiiidem  ipsi  in  primis 
£Edentur  ab  initio  sola  traditione  orali  et  practica  uni- 
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versam  Ghristi  doctrinam  in  ecclesia  viguisse  ,  cum  baud 
ignorent  serlus  divinos  esse  libros  conscriplos  (i).  Dislin- 
guunt  praetera  duplicem  traditionis  speciem  ,  etiam  post 
quam  sacrorum  librorum  corapletus  est  numerus  ,  tra" 
ditionem  videlicct  quam  inhaesivam  vocant,  ac  tradi- 
tionem  quam  declarativam  appellare  consueverunl.  In- 
haesiva  ab  ipsis  dicitur ,  quae  dogmala  ipsa  eadem 
tradii ,  quae  in  sacris  litteris  continenlur.  Nam  dogma- 
ta  9  quae  sacra  Scriptura  exbibet ,  etiam  ex  communi 
fìdelium  sensu  innotescunt ,  qui  propterca  adhìberi  in  con- 
fìrmalionem  potest  verllatis  ,  non  quod  ille  solus  sulfi- 
cìat ,  sed  quod  lestimonium  perhibere  queat  dogmati  in 
canonicis  libris  expresso  (2).  Declaratiya  vero  est  quae 
diserlìus  esplanat  quod  sacrae  litterac  breviler  aut  mi- 
nus  perspicue  docent  (3).  flaec  tradilio  declarativa  in  eo 
ab  inhaesiva  discriminatur  ,  quod  ista  non  doceat  nisi 


(i)  Dog  fatetur  Tel  ipse  Sbuttle- 
wortii  rcctor  novi  coUcgii  Oxonien- 
8is  in  op.  JNot  tradition  but  Seri- 
piure  ,  6CU  :  Non  iradiiio  ged  Seri' 
piura.  VA,  2.  Lond.  iSSg.  pag.so. 
aliique  admittunt  apud  E^linger  in 
opusc.  sacpe  alle»^ato  :  Apologie  de 
la  religion  catìiolique  par  de»  au- 
ieurs protetiants  etc.  §.  11.  ubi  De 
Traditione, 

(fi)  IIujus  rei  cxpmplum  ponunt 
in  dogmate  de  Cbristi  rcsurrectio- 
ne^  quod  non  solum  ex  sacris  Ut- 
teris  veruni  etiam  ex  communì  con- 
stai fìdelium  sensu  ,  adeo  ut  si  Scri- 
ptura perirei^  Loc  dogma  ec  sola 
etiam  tradilione  innutesceret  Uinc 
factum  est ,  ut  ecclesia  non  sola 
Scriplura ,  sed  communi  quoque  fì- 
delium sensu  dogmata  adstrueret. 
Nescio  an  Straussius  qui  resurrectio- 
nem  Cliristi  ad  mytbos  relcgat,  buie 
principio  acquiesccret  .  G:terum 
Moehier  in  Symholì(jue  lom.  11  ,  §. 
xxxYiii.  aple  banc  traditioncm  sub- 
Jectivam  appellai.  Juverit  ejus  Ter- 
ba  afierrc  ,  quae  boc  argumenlum 
luirìfìce  iilusliant  :    e  Ce  seulimcnt 


commun  ,  a't  ipse  ,  cette  conscien- 
ce  de  r  église  est  la  tradition  dana 
lo  sens  subject'f  du  mot.  Qu'est-cc 
dono  la  tradition  considérée  bous 
ce  point  de  vue  ?  Cest  le  sens  cbré- 
tien  existant  dans  1  eglise  ^  et  trans* 
mis  par  T  église  ;  sens  ,  toutcfois  , 
qu'on  ne  peut  séparcr  des    Térités 

3u*  il  conlient ,  puisqu'  il  est  formò 
e  ces  vérités  ,  et  par  ces  vérités: 
en  un  mot ,  la  tradition  ,  c'est  la  pa- 
role de  Dieu  vivant  éternellement 
dans  le  C(i?ur  des  fìdcles.  C  est  à 
ce  sens  calbolque  ,  qu  est  confiée 
V  inlerprdtation  de  rLcrilurc  sainte; 
rexplical.on  doonée  par  lui  formo 
le  jugemeut  de  T  église  ,  €!l  voilà 
pourquoi  celle-€i  est  juge  cn  maticre 
de  foi  (judex  coniroversf'arum).  1 
(3)  Excmplo  sit  traditio  de  reali 
Gbrisli  pra<>S(ntia  in  eucharìslia  , 
qua  eorum  verbonim  :  Boc  est  cor- 
pus tneuin  ,  scnsus  exponitur  et  de- 
terminatur  ;  traditio  item  de  eucha- 
ristia  parvuHs  non  necessaria^  quae 
verba  Ghristi  Jo.  vi.  JVtn  tMOukh 
caveritis  eie.  ad  solos  adoltos  coar- 
ctat^  et  ita  porro. 


Pari.  IL  Sect.  II.  Cap.  I.  deneces.  et  exÌ9t  trad.  24.7 

ipsìssima  dogmala  quae  sunt  in  Scrìpturìs  eipressa  ,  illa 
Tero  sit  uberìor  eorumdem  expositio ,  quae  in  illis  mi« 
nus  perspicue  continentur.  Jam  vero  novatores  utramque 
Lane  traditìonis  speciem  admittcre  non  abnuunt ,  cum  de- 
mum  in  auctoritatem  Scripturae  resolvalur  ,  ac  subsi- 
dio  tantum  nobis  esse  possit  ad  dogmaia  in  Scrìpturìs 
tradita  melius  cognoscenda.  Respuunt  igilur  tradilionem 
a  verbo  Dei  scripto  distinctam  ,  nullamque  vim  esse  con- 
tendunt  tradìtioni  per  se  inspectae ,  et  a  sacris  litteris 
separatae.  Immo  eam  speclant  vcluti  originem  praecipuam 
foecundamque  totius  comiptelae  quae  juxta  ìpsos  Roma* 
nam  ,  sive  catholicam  ecclesiam  coinquinat  (i)« 

34.0.  Dum  itaque  necessitatem  et  existenliam  divinae 
dogmaticae  traditionis  adstruimus ,  de  illa  disserìmus  quae 
distincta  est  a  verbo  Dei  scripto  ,  eamque  ex  mente  con- 
dlii  Tridentini  propugnamus ,  quod  declaravit  doclrinam 
catholicam  continerì  non  solum  in  librìs  scriptis  ,  sed 
f  et  sine  scrìpto  tradilionibus ,  quae  ipsius  Ghristi  ore  ab 
apostolis  acceptae  ,  quasi  per  manus  tradilae  ,  ad  nos 
usque  per?enerunt  (2)  ;  j  ac  deinde  anathema  in  eum  di- 
xit,  equi  traditiones  praedictas  sciens  et  prudens  cón- 
lempserìt  (3).  i  Sit  igitur; 

PROPOSITIO 

Praeter  sacram  Scripturam  admilti  necessario  flfe- 
bent  traditiones  divtnae  dogmaticae  ab  illa  pia- 
ne  distinctae 

3 il.  Complexi  sumus  in  propositionis enunciatione  tra^ 
ditionum  divinarum  ac  dogmaticarum  necessitatem  et 
exislcntìam  ,  cum  ab  invicem  sejungi  nequeant ,  ac  pro- 
haliones  utrumque  conficìant«  Àdjecimus  autem  vocem 


(f)  Inter  qaos   cminet  Shuttle* 
worilB,  cujus  verba  postea  afferemus. 


Ì2)  Sess,  !▼. 
3)  Ibid. 
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dogmatteae  ad  prac^cludendum  illorum  proteslantium  ef- 
fugium  9  qui  ctsi  fateantur  non  omnia  in  sacris  litterìs 
quae  Ghristus ,  et  apostoli  Spirita  Sancto  inspirante  da« 
cuerunt ,  continerì ,  contendunt  tamen  ea ,  quae  sacris 
libris  non  includuntur  ,  adiaphora  esse  ,  minimeque  ad 
salutem  necessaria (i).  Subjunximus  praeterea  admittendas 
ejusmodi  traditiones  a  ScripUira  piane  distinctas ,  ad 
excludenda  relata  eonimdem  placita  circa  traditiones  noe* 
re  tn/iaesivasàcdeciarativas.  Quibus  ita  dispositis,  sic  ac- 
cedimus  ad  assertae  propositionis  veritatem  vindicandam. 

34-2.  Praeter  Scripturas  necessario  admitti  traditiones 
divinae  ac  dogmaticae  debent  ab  illis  piane  dislinctae , 
si  absque  ejusmodi  traditionìbus  nobis  constare  nequeat 
fide  divina  tum  de  numero ,  tum  de  canonicitate  divi- 
naque  sacrorum  librorum  inspiratione  ,  aut  de  dogmati* 
co  legitiraoque  eorumdem  sensu ,  tum  de  pluribus  aliis 
articulis  fidei  quos  nobiscum  protestantes  profitentur  ;  si 
talis  praeterea  constans  fuit  totius  antiquilatis  sensus;  si  id 
demum  natura  ipsa  rei  postulat,  haud  paucis  ipsis  doctiorì- 
bus  proteslanlibusassentientibus  :  atqui  ita  se  res  babet*  Sic 
porro  per  partes  minorem  propositi  argumenti  ostendimus. 

34.3.  Ac  1.  quidem  protestantes  nobiscum  sacros  li- 
bros  admitlunt ,  eosque  uli  divinitus  inspiratos  et  cano- 
nicos  habent  (2) ,  immo  vero  unicum  funJamenlum  ac 


(i)  Cum  autcm  ycl  ipsi  intoUi- 
gerent  litem  movcn  posse  ac  legitimo 
Scripturaruni  sensu  ,  ut  huic  iiicom- 
modo  occurrercnt  protestantes^  di- 
sbnxeruiit  alìt  intcr  dogmata  prag- 
maU'ca  et  Jundamentalia  rcligionis 
christianae ,  et  secundaria  ac  infe> 
riora  pragmaticis  ;  priora  dixerunt 
clarissiinc  sacris  in  littoris  exprimi, 
poster iora  vero  ailirmarunl  secun- 
dum  regulas  intorprelationis  logica  e 
ex  sacris  littcris  erui  posse.  Qua 
in  re  non  inultum  abhorrent  a  tra- 
ditionc  declarathm ,  non  ut  per 
ipsam  dogma  adslruamus  ,     sed  ut 


illa  utamur  tamquani  subsidio  ad 
conclusioncm  ex  sacris  litterìs  eruen- 
dam.  Si  vero  supersit  in  legitimo 
Scripturae  sensu  eruendo  aliqua  ob- 
scurìtas  ,  sinunt  quempiam  abundare 
in  sensu  suo ,  cum  autument  ad  fi- 
dei  unitatcm  suOfìcero  eam  quam 
Tocant  iidci  concordiam  in  articu- 
lis fundamentalibus  atque  pra^a- 
ticis. 

(2)  Loquimur ,  ut  patet ,  de  pro- 
tostantibus  quos  ortbodoxos  Tocant , 
seu  de  iis  qui  adhuc  sjmbolìsmo 
adhacrent ,  siquidem  de  aliis,  quid 
scntiaut  ^  diximus. 
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legulam  credendorum  agendorumque  adaequatam  illos 
esse  contendunt.  Porro  fieri  omnìno  nequit ,  ut  sine  di- 
Tini8  traditionibus  certo  ipsis  ac  fide  divina  constet  qui- 
nam  determinate  sint  ejusmodi  libri ,  atque  utrum  fuerint 
nec  ne  divino  Spirita  afilante  eonscripti ,  cum  neutnim 
in  ipsis  librìs  contineatur ,  et  si  alicubi  utrumque  affir- 
maretur,  nodus  quaestionis  nondum.solutus  esset,  cum 
et  de  hoc  ipso  libro  quaeri  semper  merito  possit ,  unde 
certa  fide  constet  eum  tum  sacrum  tum  divinum  esse. 
Huic  enim  defectui  suppleri  nequit  sive  ope  critices ,  si- 
te aliis  quibusvis  humanis  adminiculis,  ut  suo  ostendimus 
loco  (i-) ,  cum  faumana  quaevis  auctoritas  numquam  fi- 
dem  divinam  pariat ,  quae  nulli  errandi  formidini  sub- 
jaceat ,  ut  palet  ex  fiuctibus  quibus  quovis  tempore  pro- 
testantes  etiam  circa  hunc  articulum  agitati  sunt ,  et  nunc 
maxime  agitantur.  Yerumtamen  heic  agitur  de  fidei  i- 
psius  principio  fundamentali  et  unico  juxla  protestanles  (2). 
344*  2.  Sed  nec  minus  necessariae  sunt  traditiones  di- 
vinae  ad  sensum  sacrorum  librorum  dogmaticum  deter- 
minandum.  Scriptura  enim  ,  ut  paulo  ante  ostendimus  (3)| 
obBCura  in  quampluribus  locis  est  j  etiam  in  iis  ex  qui- 
bus fidei  veritates  pendent  (4)*  Nisi  proinde  in  subsidium 


a 


lì  Sect.  1 9  cap.  I ,  propp.  i,  et  ii. 

a)  Sane  New  man  ia  op.  Leclu- 
re«  4m  ihe  propheiieal  office  ofthe 
ehureh  viewed  relatively  io  Ro» 
wmmtm  and popuìar  proleslantism^ 
fea  Leetiones  de  officio  propAelico 
eeeietùte  gpeetato  in  ordine  ad  ro* 
manimnum  et  ad  proieatanUsmum. 
Load.  1837.  e  Omaes  gectae,  scribit 
leei.i.9  noliiscujn  (  anglicanis  )  con- 
fCBimit,  ac  differunt  a  romanensi- 
kot  in  spectandig  Bibliis  veluli  ve- 
ziUnm  appellationis  in  inquisitioni« 
Wi  doclrinalibuf  9  quarnvis  unaquae- 
ooe  dÌTersam  Tìam  incat  in  maleria 
ndei.  Uinc  controversia  intor  prote- 
ftaates  Jdcilior  est ,  quoniain  ad 
Biblia  rerocatur  circa  quac  quiiibet 


disputare  potest  sed  non  est  certior, 
quia  duo  non  ìnTeniuntur ,  qui  BO- 
cum  coUineeat  quoad  interpreUUio* 
nem  BiUiorum  >  q[uoniam  vnusquis- 
que  interpretator  ea  modo  suoi 
pa^.  Sa  seqq. 
rS)  Sect.  1 9  cap.  iti ,  prop.  i.  ^ 
(4)  Affcramus  itcrom  quae  ibid» 
prosequitur  Neirman  :  e  Biblia  9  ìa- 
quit,  ea  ratione  scripta  non  sunt^ 
ut  cogant  lectorem  ad  eorum  sen* 
sum  assequendum  :  duae  non  repe* 
riuntur  sactae  protestantes ,  quae 
conTcuiant  in  determinanda  inter« 
pre tallone  ,  quae  acceptari  debeat; 
atquc  in  hoc  casu  quaehbet  sua- 
pte  propriam  pracfert  interpr9> 
tationcm  |    propriam    dooirinam  f 
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advocekir  diTiiia  tradltio ,  nibil  unquam  certi  constabif, 
controTersiae  iodesinenter  vivent ,  et  unusquisque  post 
inanes  conatus  in  sensu  suo  abundabit ,  quin  possit  tuiu 
sibi  tum  ceteris  cerlitudinem  comparare.  Talis  est  causa 
quare  sociniani,  metbodistae,  rationalistae,  mythici  tot  in- 
ter  protestantes  nacti  fuerint  ^ectatores  ,  cum  nulla  ipsis 
reliqua  via  sit ,  divinis  neglectis  traditionibus  ,  evadendi 
ab  illorutn  argumentis  ,  nec  eos  unquam  convictos  ad 
silentium  possint  adigcre  (i).  Quod  vero  hic  de  dogmati- 
bus  Trinilatis,  Incamationis ,  et  satisfactionis  affirmatur, 
de  dogmatibus  reliquis  dici  eodem  jure  debet ,  cum  nul- 
la certa  firmaque  subsistere  queant  ,  nutabitque  undique 
fides  nostra ,  atque  reipsa  erit ,  ut  ait  s.  Basilius  e  sine 
traditionibus  non  scriptis  Evangelium  purum  nomen  (2).  » 
345.  3.  Haud  panca  insuper  dogmata  nobiscum  ad- 
mittunt  protestantes  de  quibus  silent  prorsus  aut  vix  ali- 
quid  obscure  innuunt  litterae  sacrae  :  ejusmodi  est  ba- 
ptismi  valor  ab  baereticis  aut  ab  inQdelibus  adminislra- 
ti  ;  item  valor  paedobaptismi  ^  quem  frustra  absque  tra- 
ditionum  divinarum  subsidio  adversus  anabaptistas  pro- 
pugnare adnisi  sunt  protestantes  ;  idem  die  de  ejus- 
dem  sacramenti  forma  (3)  ;  de  cessatione  legis  quoad 


{tropriam  lingnam  ,  propriam  reve- 
ationem.  Quo  iit  ut  viri  acuto  in* 
genio  praediti  viderint,  ideam  ipsam 
elementarem,  quod  Bibiia  sine  notis 
aut  commentariis  sint  solus  judex 
cuclarUatitma  in  fidei  controTersiia^ 
principium  esse  in  se  destructÌTum, 
ac  practice  inTolrere  conclusioneDiy 
ffaoà  disputatio  sit  simul  et  despe- 
rata et  inulilis  ,  imo  et  'absurda.  i 
Exinde  ostendit  quomodo  ex  ejusmo- 
di principio  saltem  practice  prove- 
niat  dttbium  generale ,  lihertas  illi- 
mitata credendi  quidquid  libuerit , 
ac  tìx  tenendi  divinitatem  fiihlio- 
rum.  p&g.  34*  35. 

(i)  Sane  prolestantismus  in  An- 
glia  et  in  America  quotidie  difQuit^ 
ac  prò  rccta  aul  prava   animi  dis- 


positione  plerioue  ex  illius  seclalo- 
ribus  aut  ad  udem  catbolioam  se 
recipiunt ,  aut  ad  uniiatismum  seu 
9ociniatu9mum  declinant ,  aut ,  ut 
in  Germania  potissimum  contingit , 
in  rationalismum  ac  mjthicismnm 
ruunt. 

(fl)  Lib.  De  Spiriiu  Saneto  cap« 
xxTii ,  n.  66.  En  ejus  Tcrba  :  e  Si 
consuetudines  quae  scripto  prodi  tae 
non  sunt ,  tanquam  haud  multum 
habentes  momenti  aggrediamur  re» 
jicerc ,  imprudentes  Evangeiium  ia 
ipsis  rebus  praecipuis  laedemus  , 
imo  potius  praedicationem  ad  nu^ 
dum  nomen  contrahemua,  i  Edit. 
Maur.opp.  tom.  ni,  p.  54* 

(3)  Etenim  Christus  jussit  quidem 
baptizaro  in  nomine  Patris  eio.^TO* 
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abstinentiam  a  sanguine  et  suflbcato  ^  de  dominioo  die 
diei  sabbali  sabstituto ,  aliisque  non  paucis  (i). 

34.6.  4-  Hunc  porro  semper  fuisse  totiu3  sacraeanti- 
quitatis  sensum  in  agnoscenda  necessitate  ac  existentia 
divinanun  tiaditionum^  luculenler  evincitur  et  ex  patrum 
eVbii&,  et  ex  eorum  agendi  ratione  per  secala  singola. 

347.  Primo  enim  secalo  divinaram  traditionum  as- 
aertores  habemus  Ignatium^  Hegesippam  ac  Polycarpam. 
S.  Ignatius  ,  Eusebio  teste ,  adbortabatar  fideles  e  Ut  si- 
bi  a  prayis  baereticorum  opinionibus  caverent .  •  .  berta* 
tosque  est ,  ut  apostolorum  traditionibus  tenaciler  inbae- 
rerent  (2)  f  Hegesyppus  vero  ^  eodem  Eusebio  referente  , 
apostolicas  traditiones  quinque  librìs  comprehendit  (3). 
S.  Polycarpus  apud  eundem ,  yerba  referebat  quae  di- 
eta a  Domino  ab  apostolis  ipse  audierat ,  et  de  virlulibus 
ejus  et  doctrina  (4). 

34.8.  Secundo  secalo  divinas  et  apostolicas  traditiones 
commendat  s.  Irenaeus  praeclarissime  scrìbens  :  e  Tradi- 
tionem  apostolorum  in  toto  mundo  manifestatam ,  in  omni 
ecdesia  adest  respicere  omnibus  ^  qui  vera  velint  vide* 
re  (5).  >  Cum  vero  haeretici  nescio  quas  arcanas  traditio- 
nes jadarent ,  traditionem  eis  opponit  publicamque  do- 
ctrinam  ab  universa  ecclesia  receptam  ;  subdit  siquidem  : 
e  Haec  (  ecclesìa  )  est  enim  viiae  introitus  ,  omnes  autem 
reliqai  fures  sunt  et  latrones  ;  propter  quod  oportet  de* 
vitare  quidem  illos  ;  quae  autem  sunt  ecclesiae ,  cum 
somma  diligentia  diligere  ,  et  apprehendere  veritatù  tra* 
ditùmem.  Quid  enim  ?  Et  si  de  aliqua  modica  quaestio- 
ne  disceptatio  esset ,  nonne  oporleret  in  antiquissimas 


haec  Taga  oimis  sunt ,  ne<p]e  nnmerat  ad  fidem  spectaotes,  quìque 

ex  iOa  Christi  jussione  colligi    per  nonnisi  ex  traditione  ad  nos  penre* 

le  potefi  utrum  Tcrba  adliiLÌcri   de-  nerunt. 

Bcaot  in  collarone  boptismi.  (2)  JJiil.  Ecclea.   lib.  lu ,  cap. 

(i)Cf.  Card.Du-Pcnoo,  DiscottrM  xxtvi.  ed.  Valcs. 

t autor  Uè  et  la  néceuite  dei  Tror  (3)  Il>id.  lib.  ir,  cap.  xxii. 


diiitma  apotloUque*  ed.  Paris  tom.i,  (4)  Ibid.  lib.  iv  ,   cap.  xiy. 

p.  5aa  se-^q.  ubi  plures  artxulos  c«         (5)  Cont,  àaere*.  lib.  ui,  cap.ui. 
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recurrere  ccclesias  in  quibus  apostoli  conversati  sunt  ^ 
et  al)  tìs  de  praesenti  quaeslionc  sumere  quod  certuni 
et  re  liquiduin  est?  Quid  autem  si  neque  apostoli  qui- 
dem  Scripturas  reliquissent  nobis ,  nonne  oportebat  or* 
dinem  sequi  traditionis  ,  quam  tradidenint  ils  ,  quibus 
committebant  ccclesias «?  Cui  ordinationi  assentiunt  mui« 
lae  gentes  barbarorum  ^  eorum  qui  in  Ghristum  credunt 
sine  charta  et  alramento ,  scriptam  babentes  per  Spiri^ 
tum  in  cordibus  suis  salulem  ^  et  Teterem  traditionem 
diligcnter  cuslodientes  ,  in  unum  Deum  credentes  fabri- 
catorera  caeli  et  terrae ,  et  omnium  ,  quae  in  eis  sunt 
per  Ghristum  Jesum  Dei  (llium  (i)*  »  Nec  minus  lucu- 
lenter  Tertullianus  sub  fìnem  ejusdem  seculi  traditiones 
coramendat ,  cujus  liber  de  Praescriptionibus  totus  de 
hoc  argumento  est  ;  in  eo  enim  provocat  haereticos 
onmes  ad  doctrinam  quae  in  ecclesia  ante  ipsos  praedi- 
cabatur  (2). 

34.9.  Seculo  tertio ,  Glemcns  Alex,  loqucns  de  baere* 
ticis  :  e  Gloriae  ,  inquit ,  tenentur  desiderio  ,  qui  ea  quae 
coiivcniunt  scrmonibus  divinitus  inspiratis ,  tradila  a  bear 
iis  aposlolis  et  magistris  ,  Toluntarie  eludunt ,  per  alias 
mgumentationcs  ,  bumanis  doctrìnis  resislentes  divmae 
traditionis  ut  haeresim  constituant  (3).  ^  Eodem  seculo 
Origeiies  Glementis  discipulus  certam  volens  regulam  as- 
signaie  ad  secernendam  veritatem  ,  provocat  discrepan- 
les  sectas  ad  praedicationem  :  e  Gum  multi  sint  ,  seri- 
bit  ^  qui  se  pulant  sentite  quae  Gbristi  sunt ,  et  nonnul- 


!i! 


lì  Ibib.  cap.  IT ,  n.  I.  et  a. 

fi)  Cf.potisstmum  capp.xix.xx.xxi. 
XXII.  Longum  niiuìs  l'ssot  hic  omnia 
reforre  quae  tnviclissimc  lioc  de  ar- 
guineato  adfersus  haereticos  sui  tem- 
poris  scri|)sit  Tertullianus,  quaequc 
uiulatis  nominibus  apprimc  haoreii- 
cìi  nostri  trm(K)ns  couTcniunt.  Ci*. 
otiaiu  cumiein  in  liL  De  corotia 
cap.  IH  ,  et  IV. 


vxò  TÙv  fxxxa^ìuy  airoorroXvy  rs  x«i 
SiSacrxaXvv  cof^aSi^o/xfya,  ixòvTgg  ti- 
>ai  <ro^/fo>Tai,  S»  ire'ptn  ws^yyn^Ti- 

aràiÀiTfzi    bsigt  xra^aSoo*»    ure^  roù 

Uh.  VII ,  cap.  XVI.  edit.  Potterii,  Ve- 
Dot.  toin.  11,  pag.  896.  Integmm  car 
put  do  hoc  argumento  est. 
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U  eonim  diversa  a  priorìbus  sentiant ,  servctar  vero  ec- 
elesiastica  praedìcatio  per  successionis  ordinem  ab  apo« 
stoL's  tradita ,  et  usque  ad  praesens  in  ecclesiis  perma- 
nens  :  illa  sola  credenda  est  veritas ,  quae  in  nullo  ab 
ecclesiastica  ,  et  apostob'ca  discordat  traditione  (i)  :  >  et 
iterum  :  e  Ecclesia  ab  apostolis  tradìtionem  suscepit  etiam 
par?ulis  baptismum  dare  (2)  :  >  s.  Gyprianus  :  e  Àdmo- 
nitos ,  inquit ,  nos  scias  ut  in  calice  oflereado  Domini* 
ca  tradilio  servetur,  ncque  aliud  fiat  a  nobis  quam  quod 
pio  nobis  Dominus  prìor  fecerit  ut  calix ,  qui  in  com* 
memorationem  ejus  ofTertur ,  mixtus  vino  ofleratur  (3)  > 

35o.  Seculo  quarto  ,  nobis  sese  oflerunt  divinarum 
traditionum  assertores  Eusebius  Gaesariensis ,  Epiphani- 
US  y  Basilius  ,  Jo.  Ghrysostomus  ,  Ambrosius  ,  et  Hie- 
ronymus.  Sane  Eusebius  cum  diusset,  Gbristum  in  ho* 
minum  mentibus  doctrìnam  suam  descripsisse ,  subdit  : 
€  Ejus  vero  discipuli .  •  •  partim  lilteris ,  partim  sine  lit< 
teris  quasi  jure  quodam  non  scripto  ,  servanda  ^  com« 
mendarunt  (4)  ;  '  Epiphanius  vero  :  e  Traditione  quoque 
inquit ,  opus  est.  Neque  enim  ex  Scripturìs  peti  possunt 
omnia.  Idcirco  alia  scripto  y  traditione  alia  sanctissimi 
apostoli  reliquerunt.  Quod  ipsum  ita  Paulus  affirmat  : 
quemadmodum  tradidivobis  (5).  :d  S.  Basilius  haec  prae- 


(1)  Praef.  ia  libr.  i.  IIs^i  ap^uit 
ara  De  prmcipus  n.  s.  ed.  Maiir. 
tom.  i,  p.  47* 

(n)  Commenta  in  epùt»  ad  Bom. 
Ub.  ▼•  in  cap.  ti.  opp.  edit.  Parù. 

(3)  Episk.  Lini,  ad  Caecll.  ed. 
])Iaiir.  p.  |o4- 

(4)  Oi  Siyt  atJTOÙ  ixaBrìrai  .  .  • 
Ta  {aJv  Btà  y^afj^fjMTuv  ,  ra  $(  St 
fiyqai^t»9  BitTfAMif  ^uXaiTttiv  irapiSi' 
l^KTaw.  Lemonst,  Eoang.  iib.  i ,  cap. 
Tifi.  ed.  Paris.  i638.  p.  29.  Ac  rur- 
ffom  Iib.  I.  cont.  Marccllum  Ancy- 
rat.  cap.  i.  mirìfice  traditioDem  eo- 
desiae  calholicac  cxtollit  cquaca  hne 
ad  iiaem  terranmi  diifuudiiur,  qua€ 


per  non  tcriptam  tradilionem  uacrth 
rum  Scriplurarum  testimonia  con* 
firmak  et  obsignat.  »  Ibid.  p.  9.  fle€« 
part.  ejusdem  Tolom. 

(5)  Affi  Bi  xat  ira^adóa-gt  xt^^a' 
^cu  f  ov  yà^  nÙTtra  dirò  r^i  kitiatf 
y^oL^i  Siivarou  XxfjL'^%vsc^ut'  Sta  rà 
l^h  ^y  ypa^aìf  ,  rà  di  h  jra^aBóo'ti 
ira^éBccxaTf  01  àytoi  as'OO'roXor  M( 
^190'ty  0  ayio?  *Airo(TTo\oi  ,  u^  var 
fiSuxa  u/xly.  Haeres.  lxi.  ed.  Pelar, 
cap.  TI.  que  c^t  (ipoUolicorum,  Sic 
enim  Tcteres  bA^^r^^ici  se  apostoli- 
coi  dicebaot  uti  reccn^iores  se  evan- 
gelÌQO^  Duncupare  gloriantur.  Sod 
iium  arbitrarioc*  appelIatioDus  po- 
teniat  reiuin  imoiuiare  natunuu? 
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claro  in  rem  nostrani  pariter  scribit  :  e  Ex  asservatis  in 
ecclesia  dogmatibus  ,  alia  quidam  baberaus  e  doctrina 
scrìpto  prodita ,  alia  vero  nobis  in  mysterio  tradita  re- 
cepimus  ex  traditione  apostolica  :  quorum  utraque  vim 
eandem  babent  ad  pietalem  (i)  j  s.  aulem  Jo.  Gbryso- 
stomus  esplanans  illud  Apostoli  :  Tenete  traditiones  eie. 
ait  :  e  Bine  est  perspicuum  quod  non  omnia  tradiderìnt 
(  apostoli  )  per  epistolam ,  sed  multa  etiam  sinc  scriptis, 
et  ea  quoque  sunt  fide  digna.  Quamobrem  ecclesiae 
guoque  traditionem  censeamus  es^  fide  dignam.  Est 
Iraditio  :  nibil  quaeras  amplius  (2).  1  Et  baec  attutisse 
sufficiat  ;  reliqua  enim  testimonia ,  quae  ex  Gyrillo  Uiero- 
solymit.  ex  utroque  Gregorio  Nazianzeno  et  Nysseno,  Am- 
brosio ,  Uieronjmo  afierri  possent ,  recoli  poterunt  apud 
Bellarminum  (3). 

35i.  Ex  seculo  quinto  ,  unum  laudamus  Augustinum  , 
ne  prolixiores  simus  ;  sic  porro  loquitur  s.  Doctor  :  e  Il« 
la  autem  quae  non  scripta  ,  sed  tradita  custodimus,  quae 
quidem  toto  terrarum  orbe  servantur  ,  datur  intelligi  vel 
nb  ipsis  apostolis  .  •  .  .  commendata  ,  atque  statuta  re- 
tineri  (4)  :»  et  alibi  passim  (5).  Quod  spectat  ad  secu* 


(l)  T«y  ì»  TiJ  ixxXriffia  ir«^t/- 
XayfAàruv  Soy^arwv  %ai  xifuyfJMTuy  , 
T«  ^v  «X  njf  tyy^eitpov  fiiSoto-xacAia; 
f^^o^av  ,  Ta  8i  ix  Tijf  t«v  axroflrro- 
Xmv  wa^aBòatu^  diaSoSe'yra  9/xìy  f'y 
lAUfTTfipiu  irapiSf f à/x»Sa*  a>r»f  cJ/a^O' 
Tf(>oi  Tijy  auTijy  ia/^ùif  s^si  zrpo?  ntv 
•ù<ri^ii«y.  lib.  De  Spiritu  Sancto 
ni|».  xiTii.  n.  66.  ed.  Maur.  tom. 
iiii  p.  ^4. 

(a)  *HyriùSffy  5i?Xoy  ori  ou  ndvxa 
Bi  «irio'roXn;  «r«f iSiSoo-ay,  àXXà  >roX- 
Xd  »«i  «y^oìf «;'  OfjLoiuf  Si  xàxsha, 
nmi  ^dvTv  ianv  «f  loViiTTa.  ùars  xat 
H^   vti^oaiy  rni  ixxXvKTta^  otfió- 

fmltfv  vXiov  (i}Tti.  J/om.  ir.  in  11, 
ItéTktHoi*  n.  a.  ed.  Maur.  tom.xi. 


p.  539. 

(3^  De  verbo  Dei  lib.  ir ,  cap.ni. 
Cf.  ilem  Waiemburgìcos  tract.  cit. 
De  testimoniis  seu  iradilioniàus  ubi 
accurate  sinfulorum  patrum  testi- 
monia cxpcndunt.  cap.  ti.  nec  non 
Gretzcrum  in  op.  Defensio  operum 
BelUirmini.  Edit.  Ratisbon.  tom.Yiii. 

j.  838  seqq.  Defensio  capitis  tu. 
)ri  IT.  De  verbo  Dei. 

f4)  Epist.  LIT.  ad  Januar.  n.  i. 

(b)  Pracserlim  lib.  t.  /^  BapL 
coni,  Donah'st.  cap.  xxiii,  n.  Si. 
ubi  scribit  :  e  Sunt  multa  quae  uni- 
Tersa  tenet  ecclesia  ,  et  ob  lioc  ab 
apostolis  praecepta  bene  creduntur, 
quamquam  scripta  non  reperian- 
tur.i 


li 
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la  insequeatia ,  nec  adversarii  diffitentur  hanc  de  dÌTi« 
nis  traditionibus  doctrinam  obtinuisse  (i). 

352.  Verum  non  solum  verbis  sed  et  factis  pia  anti- 
quitas  commune  principium  de  traditione  uti  fidei  regulà 
patdiecit.  Ostenditur  id  apertissime  ex  patrutn  omniuoi 
proYOcationibus ad  receptam  in  ecclesia  doctrinam,  ut  hae<* 
reticorum  doctrinas  refellerent  (2) ,  atque  ex  regala  qusmi 
constanter  synodi  oecumenicae  seculae  sunt  dum  dogma* 
ticas  definitiones  insurgentibus  haeresibus  opposuerunt, 
inter  quas  Nicaena  synodus  eminet ,  quae  sic  arianos  re** 
feilit  :  e  Ecce  nos  quidem  a  patrìbus  ad  patres  per  ma- 
nu8  traditam  fuisse  hanc  regulam  demonstravimos  (3)  ;  y 
eandem  regulam  sectantur  synodus  epbesina  (4) ,  chalce* 
donensis  (5)  ,  aliaeque  omnes  ad  Tridenlinam  usque,  ut 
silentio  praetereamus  synodos  particulares  sive  nationa^ 
les ,  sire  provinciales. 

3ò'3.  5.  Naturam  insuper  rei,  de  qua  agimus ,  tradi- 
tionem  yeluti  alteram  fidei  regulam  postulare,  patet  i. 
ex  eo  quod  Ghristus  et  apostoli  doctrinam  suam  viva 
Toce  tradiderint.  Quamvis  vero  apostoli  data  opportuni*» 
tate  atque  a  spirita  Sancto  excitati  scripla  ediderint,  nisi 
eyiocant  adversarii  totam  piane  doctrinam  dogmaticam 
in  iilis  complexos  eos  fuisse ,  nibil  proficiuiit.  Jam  vero 
hoc  estendere  impossibile  ipsis  prorsus  est ,  cum  nuspiam 
id  habeatur  ,  quin  potias  contrarium  baec  eadem  apo- 
stolorum  ac  discipulorum  scripta  supponunt,  immo  ve- 
ro declarant.  Etenim  Apostolus  1.  Cor.  XL  2.  sic  ad 
fiJeles  scrìbit  :  e  Laudo  vos ,  fratres  ,  quod  per  omnia 
mei  memores  eslis  :  et  sicul  Iradidi  vobt's  ,  praecepta 


(i)  Uti  Slnittleworth  cujus  ycrba  ibid.  in  append.   Fidei  in  9ynodo 

pttolo  infra  referemus.  edita.  Cf.  quoque  Theodoretum  Ui9t* 

(9)  Hoc  argumentum  egregie  eT<d-  Eccle*,  lib.  i ,  cap.  viii.  ed.  Canta- 

TÌt  Moéhler  in  cit.  Symbolique  tom.  brìg.  pag.  So. 
11 ,  ^.  xTix.  (4)  C£  Jcta  cono,  Harduini  tom; 

(3)  Apnd  8.  Athanas  in  Episi,  de  u  j  col.  t354.  seqq. 
deereiis  Nieaenae  synodi  n.  27.  et         (5)  Ibid.  tom.  iii ,  col.  4^0  scqq. 
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tura  Irnctb),  I  et  li.  ad  Tbess.  II.  i|.  c>cdk2r.  aqait  , 
rt  (riinU;  traditioncs ,  quas  didicislìs ,  htc  per  SHmKoeoi , 
fiivr  [HT  epistolam  noslram  >.  Qui  ìterum  ila  iiuoraiat  Ti- 
inollunim  quem  praefecerat  ccclesiae  Ephesmae  :  cO  Ti- 
luollu'o  ,  dopositum  custodi ,  devitans  probnas  Tocom 
lunitalis  (  I.  Tinioth.  VI.  20  ))  Quae  audisti  a  me  per 
ii\uUiK<  trslos  ,  hacc  commenda  fidelibus  hominibus ,  qui 
ìduiun  lanini  et  alios  docerc  (  li.  Timoth.  IL  2.  ).  >  Ear 
«lom  lialul  JiKumes ,  qui  bis  verbis  epistolam  suam  li. 
nlisolvit:  e  riura  babens  vobis  scrii)ere ,  nolui  per  char* 
taui  ol  alramciitum  ;  spero  eaim  me  futurum  apud  vos , 
d  08  i\\  OS  loqui  (  v*i^*  ).^  lisdem  pene  verbis  concludi! 
<*|>islolaiu  Ili.  Idem  insinuat ,  imo  declarat  in  Evange- 
lio ,  (|ii()d  (Hmlroniumest  apostoloium  scriptum  cap.  XX. 
So.  3i.  et  cap.  XXI.  25.  Palet  2.  ex  co  quod  omnis 
IxMìo  iiKsliluta  rospubiica ,  ut  ait  TuUius  ,  non  tam  lege 
M!ripla  ,  ({uani  non  scripla  ,  traJitione  nempc  et  consue- 
tudine ^ubornelur  ;  eo  magis  quod  lex  utut  perspicue  ex- 
posila  fucrit ,  in  varios  sensus  facile  irahilur ,  nec  nisi 
coiisueludine  traditioneque  ,  tamquam  viva  ac  loquenle 
voce ,  recta  ac  legitima  mutae  per  se  ac  veluti  mortuae 
Script urac  interpreta lio  in  rcpublica  constat  ac  conserva* 
tur.  Exinde  cnim  ilia  oritur  traJilio  snhjeciiva  ,  seu  sen- 
sus tradilionalis  ,  quo  unaquacquc  socielas  ab  alia  di5ce^ 
nilur ,  et  in  casu  nostro  sensumpatefacil  non  solum  Scriptu- 
rac  ,  veruni  etiam  tradilionis  objeciivae  y  de  qua  disse- 
rimus.  (i). 


(i)  Cf.  cliam  hoc  de  argumcnto 
circa  tradilioimm  vìm  apud  Hcbracos 
Dc-Voisin  OhservuLionea  ad  prooe- 
mium  Pugionis  iidei  llay.  Martini 
$.  VI.  edil.  CarpzoTiì  a  pag.  G.  ad 
190.  Nec  non  &foclilcr  op.  cit.tom. 
II ,  §.  xxxTiii  ^  pag.  4o*  ubi  sic  in 
rem  noelram  intcr  celerà  scribi t  : 
1  Au  snrpliu ,  quand  nolrc  divia 
Stuvtiir  établit  Téglìsc  ,  son  orgune 


pcrmanont ,  il  ne  ilt  quo  sanetloimer 
une  ioi  constaulc  de  l' ordre  moral. 
Cbaquo  nation  porle  un  caractcre 
disllDclif.  Enraciné  proTondéiiicnt  j 
ce  type  est  cmprcint  dans  la  yie  pik- 
Llique  comme  dans  le  vie  prlvéc , 
dans  ics  luìs  comme  dans  le  langsr 
gè ,  dans  U's  scienccs  comme  dans 
Ics  arts  ;  ce  lypc  cn  un  mot  5C[)are 
tout  un  peuple  de  tout  autre  pcit> 
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354*  ^«  Demum  idipsum  agno  visse  doctiores  protestantes 
manifestum  est  ;  ut  enim  antiquìores  omittamus  Pearso* 
nlum  (i)  )  Grabium  (2) ,  aliosque  non  paucos  qui  inlen- 
tatam  nihii  reliquerunt ,  ut  suos  adigerenl  ad  traditiones 
admittendas  (3)  ,  nec  non  Groliom  ,  Thomam  Smith  , 
Jac.  Basnagium ,  aliosque  plures  (  quorum  testimonia  fuse 
refert  Benedictus  Bacbinus  (4)  )  qui  Ghristum  ipsum  et 
apostolos  identidem  traditionibus  judaeorum  allusisse  fa- 
tentur,  quod  plurìbus  eiemplis  ostendit  Richardus  Si- 
monius  (5)  ;  satis  nobis  erit  unum  aut  alterum  ex  recen- 
tiorìbus  in  medium  adducere.  Itaqne  Planck  :  a  Si  rcfor- 
xnatores ,  inquit ,  id  omne  praevidissent ,  quod  ìnclu- 
debatur  in  ilio  principio^  quod  Biblia  sint  fons  unicus 


pie.  C  est  le  genie  tutélaire,  l'esprit 
régnUteur  qui  fut  légué  des  péres 
anx  enfans;  e' est  ici  le  soume  ri- 
TÌfiant  de  toul  le  corps.  i 

(i)  Cr.  ejus  Findicias  epistolar. 
•.  IgnaUi  apad  Cotelerium  :  Patr> 
JpoMioL  toffl.  II ,  p.  238  seqq. 

(2)  Tom  Jn  Spicilegio  9S,  Po- 
Srmm  et  haerelicorum  /.  //.  et  ///. 
•eeuU  Oxon.  1714-  tiim  in  edU,  s. 


(3)  la  Adnolitia  ad  consuUaUon. 
Ccusandri,  opp.  Theolog,  edit.  clt. 
tom.  Ili  y  pag.  628.  et  alibi  passim 
ìbid. 

(4)  In  Epist.  Polemds  tom.  i , 

CpSlLU,  §.  18. 

(5)  In  HiMioife  critigue  du  texte  du 
Tiouveau-T eitam.  Rotterdam  1689. 
Bis  plures  alii  adjici  possente  cujus- 
modi  Bont  ScrìTeoerus  ,  Jewel  , 
ThomdYke ,  Collier ,  Sam.  Parker, 
Bramhal ,  Dodvel ,  Waterland,  Bre- 
▼erìdge,  Haremberg,  Jarvis  etc.apud 
GrégiMTe  Hiit.  des  sectes  tom.  ir  , 
pag.  45*  >eqq.  Klìipfel  allegat  alios 
andorcs  protestanles  qui  adstruunt 
tradilionet  in  op.  Instilul.  theolog. 
dopmUicae ,  Viennae  1807.  tom.  i, 
fag.  85.  Jofanes  Hugues  in  sua  edil. 
libromm  s.  Jo.  Chrysostomi  De  sor 
cenimid^Gantabrigiae  171».  adtra< 

Tom.  IL  Pari.  IL 


ditionem  confugit  nt  adstmat  ad- 
versus  presbyterianos  praeeminen- 
tiam  episcoponim  supra  presbyteros, 
illorumque  necessitatem  ,  quod  etiam 

Sraestilere  alii  auctores  anglicani. 
luUus  innititur  traditioni  ,  ut  ad- 
stmat oonsubstantialitatem  filii  in  sua 
Defentione  fidei  Nicenae ,  et  in 
peculiari  Tractatu  de  divinitate  J. 
C.  adversus  Dan.  Zuickerum  ,  eum- 
que  inscrìpstt  :  Primitiva  et  ap<h 
9toh'ca  traditio  dogmatia  in  ee» 
cìeHa  catholica  recepii  de  Jetu 
Chritli  Servatoris  Nostri  divinitaie» 
Item  in  alio  op.  Judicium  ecclesiae 
cathoh'cae  trium  primorum  eeele* 
mae  secuiorum  de  necetMilate  ere- 
dendi,  guod  Dominut  nosterJesuM 
Chrislua  sii  verut  Deus  contra  Sim. 
Epi$copium  aliosgue.  Londini  1703. 
in  qua  editione  accessere  Adnotaia 
J.  É.  Grabe.  Item  Abraham  Calo- 
▼ius  lutheranus  prof.  Wittemberg. 
in  op.  Scripta  Jnii-Socimana  , 
trib.  Tolum.  Ulmae  i684-  traditione 
pugnat  haeresim  illam  peHilentissp' 
mam  ,  quam  tamen  progenuit  pro- 
testantismus.  Gasaubonus  eo  quod 
traditìonem  magno  in  pretio  habue- 
rit  male  audiit  apud  suos.  Cf.  Per- 
pettate  de  la  fin  tom.  i ,  pag.  49* 
et  tom.  II ,  pag.  a3. 

»7 
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fìdei ,  omnisqne  maxrni  hajus  prìncipii  consecntiones  , 
snpra  qiJoH  Lithenia  sLìtuit  sy^teraa  suum  ,  tam  illi 
fjiiam  Ijith^ru3  mahi-issent  ti  reQunciare  (i).  a  Munscber 
Tero  !>cribit  :  r  Patet  ex  otnmbus  disquisitionlbus  ,  quas 
hactenus  fecimus  ,  pru-rstantes ,  dum  se  ad?ei5us  tradì- 
tioncs  declannt .  noa  habere  prò  se  iinpartiale  testimo- 
ni um  hlstorìae.  Ecclesia  catholica  juremerito  affirmat  tra- 
ditlonem  ma^nam  auctoritatem  penes  prìmos  babuisse 
fi(kles  (2!.  i  Delibnick  professor  Bonneosis:  cPaucis  , 
inquìi ,  qui  per  solum  Scripturae  teitum  in  ultima  analpi 
determinare  fidem  contendit ,  eam  talem  eliicere  nititur 
qualis  et  juxta  naturam  suam  esse  non  potest ,  et  juxta 
Domìni  intentionem  esse  non  dcbet,  et,  prout  ipsamet 
declarat,  esse  non  tuU  et  primis  ebristianae  rei  au- 
reis  temporilius  profecto  non  (uit  (3).  :»  Tberemin  e  Du- 
plex hic  scopulus  (  rationalismi  et  mjsticismi  )  decli- 
narì  nequit ,  nisi  fortiter  ei  inbaerendo ,  quod  tanquam 
verifas  divina  admissum  est  primis  christianismi  tempo- 
ribus j  id  est  tradì tìoni  ecclcsiae  (4)  •  ^  Sic  alii  passim 
magno  numero  (5)  :  potissimum  vero  unlversitas  Oxo- 
nicDsis  cujus  plura  membra  bis  annis  opera  ediderunt  ad 
divinamm  traditionum  necossitalem  et  existentiam  pro- 
piignandam ,  et  quod  consequcns  est ,  plura  jam  vi  tra- 
ditìonis  ipsiiis  dogmata  admittunt ,  quae  non  ita  pridem 
vcluti  pontificia  figmenta  rejiciebant  (6). 

«^55.  Quae  cum  ita  se  babeant ,  jure  merito  concludi- 
mus  necessario  divinas  dogmaticas  admittendas  traditio- 


(i)  In  ì/iHorià  doymaiù  haU- 
nmi  ToL.  TI ,  p.  70S* 

(  a)  àfanuaìt  Ju'tior,  J^fUMiù* 

(5;  In  op.  PhiiippM  MielaHcktAm, 
doctor  Jìtki ,  Ikmnnc  iSaC. 

(4)  /Af  rt^o  Ikiy  Bcroltni  iSi5. 

(b)  Cf.  £Minf(rr  opime,  cit  Jp9» 
Ì€^ie  de  Ìq  reiàtàm  eaià^iicme  vie. 
$,  II.  lUro  «le  bUrck  in  CnurtrM 


jemte  Ammm  IrUmdaiM  eie.  Parit 
iS36.  ptf .  4p3  scqq. 

(6  ex,  Wiseman  ,  Ditieriaxwme 
mulo  siiOo  attutUt  dei  proteMiam- 
iìsmo  in  Inifhiiierra,  Ruma  iSSy. 
Vcrum  ex  co  anno  ulU^rios  adirne 
anglicani  oxontenscs  progn-sù  soni 
ttlì  jam  in  prima  liuji^  traclalionia 
parìe  non  uso  in  loco  n-talìmus. 
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ses  esse  a  sacris  litteris  piane  distinctas ,  prout  demon- 
sfarandum  assumpsimus  ,  quae  eandem  ac  Dei  yerbum 
scriptum  auctorìtatem  obtinent ,  utpote  ipsum  Dei  ver* 
bum ,  quod ,  diversa  a  Scripturaratìone ,  ad  nos  usque  pro- 
pagatum  est 

356.  Ne  autem  difficultatum  ,  quas  adhuc  nonnulli 
proteslantes  urgere  solent  ad  versus  divinas  quas  vindi- 
eavimus  traditiones  ,  numero  obruamur ,  et  confusio  inde 
ingeratur  ,  majorìs  perspicuitatis  gralia  in  classes  disper- 
tiemur,  easque  potissime  afferemus  quae  a  nuperrimis  pro- 
testantibus  opponuntur.  Ad  reliquas  enim  difficultates 
quod  attinet ,  praeterquam ,  quod  non  paucae  ,  ut  fieri 
solete  a  recentiorìbus  iteratae  sunt  impugoatoribus ,  fa- 
cile penes  antiquiores  auctores  expensae  et  disjectae  in« 
veoiri  poterunt  (i). 

DIFFICULTATES 

E  Scriptura 


357.  Obj.  I.  Scriptura  sacra  traditiones  damnat  ftlatlh. 
XV.  3.  seqq.  Marc.  VII.  8.  ubi  Christus  pbarisaeos  ar^ 
guit ,  quod  reliquerint  e  mandatum  Dei  propter  traditio- 
nes hominum.  >  2.  Yetat  quominus  aliquid  addatur  ver- 
bo Dei ,  ut  patet  ex  Deut.  IV.  2.  e  Non  addetis  ad  ver- 
bom  quod  vobis  loquorp  et  Apocalyp.  XXII.  18.  e  Si 
quia  apposuerit  ad  haec ,  apponet  Deus  super  illum  plagas 
scriptas  in  libro  isto  ;  :».  et  Apostolus  Gal.  I.  8.  e  Licei 
DOS ,  aut  Angelus  de  caelo  evangelizet  vobis  praeterquam 


(i)  Praeter  auctores  allegatos  con» 
ndi  potnint  card.  Gotti  La  vera 
MeMa  di  Crùio  dimostrata  contro 
i  dme  libri  di  Giacomo  Picemni. 
Balogna  1719.  tom.  11,  par.  i,  art.iT. 
BoHoet^  Défetue  de  la  Tradition 
M  de*  MoimU  Perei.  Opp.  clt.  edit. 
Venaillet  tom.  ?.  Milner  Exeelietir 


ee  de  la  relig,  cathol  tom.  i  Icttr. 
z.  et  XI.  Lingard ,  Stricturea  on  Dr. 
Marsh  comparative  view  of  the 
church  qf  England  and  Rome  j  sea 
Cemurae  inprotpectum  comparati' 
rum  ecclesiae  angliecmae  et  ronuh 
noe  a  DoctMarsh  exhibUum>  Lond. 
x8i5. 
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In  epistola  vero  ad  Coloss.  juxta  eundem  interprctem  Pau»- 
lus  eos  praemuniTÌt  a  doctorìbus  judaizantibus ,  qui  le- 
gum  rilualium,  et  consuetudinum  pharisaicarum  obligatio- 
nem  in  rcligionem  christianam  inducere adnitebantur(i). 

360.  Ad  3.  i\r.  Ad  I.  prob.  dato  quod  perperam  adver- 
sani  assumunt ,  perinde  valere  utile  ac  eufficiens ,  resp. 
nimis  eos  allegatis  verbis  probarc  ;  sequeretur  nimirum 
suflìcere  ad  virum  perfectum  constilucndum  et  ad  omne 
opus  bonum  instructum  Scripturas  Y.  T.  de  quibus  hic 
loquilur  Apostolus ,  ut  per  se  patet  <,  et  ex  verbis  prae- 
cedentibus  ;  ait  enim  :  e  Et  quia  ab  infarUia  sacras  lif- 
teras  nosti ,  quae  te  possunt  instruere  ad  salutem ,  per 
fidem  quae  est  in  Cbristo  Jesu.  ^  Jam  vero  cum  Timo- 
Iheus  adhuc  infans  erat ,  nullae  extabant  scriplurae  N.  T. 
£atcnus  autem  Scripturae  virum  perfeclum  eOiciunt ,  et 
omnia  ad  salutem  necessaria  continent ,  quatenus  aut 
expresse  aliqua  dogmala  tradunl ,  aut  fontes  aperiunt  ex 
quibus  ea  quae  in  illis  non  continentur  hauriri  possunt. 
Tales  porro  divinac  sunt  traditiones  juxta  eumdem  Apo- 
stolum  II.  Thcss.  II. 

36 1.  Ad  alteram  prob.  quae  ex  Lucae  verbis  ducitur 
ea  band  esse  ad  vivum  resecanda  admonct  Kuinoet  (2) , 
quum  exploratum  sit  ex  Evangelii  Lucae  cum  Evangeliis 
rcliquis  collatione  ,  praecipue  vero  cum  Evangelio  Joan- 
nis,  plura  eum  praetermisisse  ex  dictis  gestisque  Ghristi  Do- 
mini. àSignificat  igitur  se  omnem  adhibuisse  diligenliam 
ad  accuratam  sibi  eorum  notitiam  comparandam ,  quae 


eonfrarium  ei ,  h.  1.  signiiicat ,  ut 
Rom.  XII,  3.  ) 

(1)  £n  nirsum  ejus  Tcrba:  Hoc 
loco  f  iXoo-o^ia  est  profunda  sapicn- 
tja  •  cxquisilior  scìcntia,  sed  vana 
Gt  faliax  ,  quae  falso  jactatur.  In- 
tclliguntur  errores  judaizantium  do- 
Ctorum:  xatrà  t>jv  iragaSociv-p^pio'Tdy. 
Quae  coiUiiutur  traditionibu»  hu- 
matiis  ,  et  prtmù  rudimenti»  reti' 
gionié  non  càrislianae  ,  vel  Christo 


dignae  .  .  .  Doctorcs  lUi  judalzantes 
commendabant  legcm  ritualem  ju- 
daicam  ,  plenam  traditionibus,  coa- 
tra quas  Christus  saepe  disputavit, 
pharisaoos  castigans.  Ergo  nonfuit 
illa  Tana  sapientia  conTeniens  reli- 
gioni Christiana  e.  » 

(2)  Ci.  ejus  Comm,  in  liò.  hUt. 
tom.  11 ,  in  cap.  i.  ▼.4*  et  tom.  i. 
Prolegom.  in  Matthaeum  pa^,  iXi 
seq. 
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erat  scrìpturus  ,  nec  disjecta  aliqua  dieta  aut  facta ,  sed 
oontinenli  serie  Ghristi  se  vitam  et  doctrinam  esse  expo- 
siturum  ,  ad  iilorum  discrìmen  ad  quos  alludi!  y.  i .  qui 
memorabilia  Ghristi  in  commentaria  redegerant ,  quique 
Teris  falsa  intermiscebant  (i). 

362.  Ad  4*  ^el  N.  vel  />.  Scriptura  omnia  scita  et 
creditu  necessaria  ad  salutem  continet ,  sensu  exposito , 
quatenus  quae  ipsa  eipresse  non  exbibet  ^  unde  ea  sint 
deriyanda  patefacit ,  C.  secus  N.  Non  aliud  quippe  si- 
gniiicat  8.  Joannes  in  allegato  texta,  quam  se  plura  alia 
signa  quae  Chrìstus  fecerat ,  in  sua  narratione  praeter- 
misisse  ,  utpote  ea ,  quae  retulerat ,  sufficerent  ad  id  quod 
sibi  proposuerat  obtinendum  ,  nempe  ad  probandum  tum 
Jesum  esse  Messiam  ac  filium  Dei ,  tum  nonnisi  per  fidem 
in  ipsum  posse  obtinerì  salutem  (2). 

363. 1.  Inst.  1.  Àtqui  yerissìmum  est  ma ffnum protestane 
Uamt  principiwn,  Scripturam  yidelicet  absque  Traditione 
suIBcientem  piane  esse  ad  fidei  doctrìnaeque  regulam  con- 
stituendam.  JNam  i.  Vniversus  orbis  ^^Mormù  bAvoìXììì 
Bibliorum  inspirationem.  2.  Porro  si  Deus  solidum  su- 
pematurale  ac  prodigiosum  medium  ad  fidei  conserya- 
tionem  homini  praebuit ,  debet  illud  esse  sufficiens.  3. 
Alioquin  quaenam  securitas  de  immunitate  ab  errore  pos- 
8et  haberì  in  sacrarum  litterarum  studio  ,  si  islae  non 
essent  nisi  prospectus  partiatis  sensuum  Dei  erga  homi- 
nes  ?  4-  Licet  enim  fateamur  ecclesiae  existentiam  ,  tem- 
pore )  scriptis  apostolicis  anteriorem  esse ,  atque  cbristia* 
nismi  praecones  orali  traditione  doctrinam  communìcas* 


(i)  Una.  S.Ambrosins  in  ÉxpotiL 
èi  Lmeam  lib.  h  D'Ii*  ^a^  praeclare 
ialer  celerà  scribit  :  cAdsecutam 
•e  Bon  paoea  dicit ,  sed  omnia  :  et 
adteevto  omnia  Tisum  est  seri  bere 
BOB  omnia,  sed  ex  omnibus.  Non 
enim  tcripsit  omnia  sed  adsecutus  est 
i.»  Ed.  Maur.  tom.t.  col.  1269. 

(a)  Cf.   Hflldonatum  in   h.  ioo. 


Hae  porro  difiìcnltates  qnas  anti- 
quiores  adeo  magni  faciebant  ,  ur« 
gebantque  piena  fiducia  adrersus 
Catholicos  )  adeo  ievcs  esse  deinceps 
compertae  sunt ,  ut  eas  recentiores 
protestantes  omnino  deseruerint . 
Adeo  verum  est  Scripturas  unius- 
cujusque  iolerprctationi  relictas  itt 
omuem  sensum  dctortpieri  posse  1 
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se  ,  exinde  tamen  inferii  nequit  eosdem  ,  com  eam  9cn« 
ptis  consignanint ,  ex  parte  tantum  id  effecisse ,  potui»- 
sequc  Spiritum  Sanctum  iis  incompletum  opus  dictare. 
5.  Sane  si  nos  ipsos  interrogemus ,  nonne  TÌdemur  omnia 
in  Scripturis  reperire  ?  6.  Dum  Tero  libros  inspiratos  no- 
minamus ,  solos  significamus  libros  canonicos  in  sensu 
planiore  et  grammatico  ^  nullo  ad  sectas  aut  factiones  ha- 
bito  respectu.  7.  Accedit ,  quod  Ghristi  religio  (  illa  nem<> 
pe  Dei  adoratio  in  spiritu  et  ventate  )  non  tam  in  sin- 
gularibus  articulis ,  quam  in  principiis  generalibus  ac 
ac  motivis  sita  sit.  Hoc  intendit  Ghristus  Dominus  dum 
totam  iegem  duobus  praeceptis  complexus  est  ;  haec  s. 
Paulus  dum  L  Cor.  II.  2.  aflirmat  se  non  aliud  scire 
nisi  Jesum  Gbristum  et  bunc  crucifixum:  8.  Laeditur  proin- 
de Deus  y  dum  confugilur  ad  praesumptarum  tradiliona- 
lium  opinionum  figmenta  ,  de  quorum  authenticitate  nul- 
lum  aliud  praetcr  propriam  cujusquc  conjecturam  sup- 
petit  fundamenlum  (i).  £rgo. 

364..  Resp.  Neff.  min.  suòs.  Ad  I.  prob.  D.  Univer- 
sus  orbis  sacrorum  admittit  Bibliorum  inspirationem  ,  iis 
exceptis  j  qui  eam  non  admittunt ,  C.  iis  non  exceptis 
N.  Jam  vero  qui  sacrorum  Bibliorum  inspirationem  non 
admittunt^  illi  prorsus  sunt  ad  quorum  principium  ap- 
pellai adversarius  quem  impugnamus  nempe  recentiores 
magna  ex  parte  prolestantcs ,  rationalistae  omnes ,  omnes 
mythici  (2).  Quodque  magis  mirum  est ,  eo  ipso  eam  non 
admittunt ,  quia  rojiciunt  divinas  traditiones  ex  quibus  so* 
Iis  et  sacrorum  librorum  integer  canon  et  inspiratio  nobis 
constare  possunt.  Ridiculum  piane  est  aetate  hac  nostra 
provocare  mundura  universum  ad  adstruendam  divinam 
Scriplurac  sacrae  inspirationem,  in  qua  si  catholicam  ex* 
cipias  ccclesiam,  vix  est  inter  sectas,  qui  eam  profiteatur , 
et  si  qui  adirne  eam  profitentur  ,  aut  professi  sunt ,  vi  prin- 

(i)  Ita  Shultlcworthop.  cit.  pag.  (2)   Rccolanlur   quac    scripsimttS 

19  scqq.  scct.  I ,  cap.  Il  9  prop.  i ,  el  u. 
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JDipii  catholid  bunc  arfaculam  letinent  aut  retinuerunt  (i). 
Sublato  autem  hoc  fundamento ,  jam  concidunt  superstra* 
ctae  ab  adversario  diiEcultates* 

365.  Ad  2.  D.  Debet  esse  suGBrìens  ad  finem  quem  Deus 
in  scrìptoribus  a£Qandis  atque  in  Scripturis  sacrìs  prae> 
bendis  hominibos  sibi  pra^ituit ,  C.  absolute  N.  Re« 
sponsio  palet  ex  didis  ,  atque  etiam  ex  inferius  dicendis* 

366*  Ad  3«  Resp.  nullam' prorsus  securìtatem  reipsa 
babere  illos  omnes ,  qui  Scrìpturam  tanquam  unicam  ere- 
dendorum  agendorumque  regulam  sequuntur ,  seu  quoU 
quot  mofffium  illud  proteslantùmi  principium  (2)  prò- 
damant.  Innumerae  prope  sectae  antiquiores  et  recentio- 
res  ex  protestantismo  progenitae ,  ad  unam  omnes  pro- 
fitentur  se  Scrìpturam  yeluti  adaequatam  fidei  normam  as- 
sumere ;  porro  hae  ipsae  sunt  quae  ineluctabile  ac  juge 
documenlum  praebent ,  Scrìpturam  solam  ab  errore  n&- 
minem  servare  immunem  1  imo  ex  ea  solo  spirìtu  privato 
intellecta  occasionem  homines  sumere  in  plures  eosque 


(i)  Cf.  Grégoire  op.  et  loc.  ciU 
art.  Eglite  anglicane  pag.434K<]<I« 
Lin^Mrd  op.  cit.  Ohiervalianet  etr» 
ea  frotpeetum  eomparaiipum  eto. 
sili  ofteadit  adversus  episcopuin  an* 
glicanum  Marsh  ,  noimisi  ex  tradi- 
tkMM  otleadi  poste  sacramm  Ulto- 
nnuB  iBspirationem  ;  led  prae  ce- 
terifl  cf.  GretzcruiD  in  Traclatu  de 
piaeetióne:  Unde  scie ,  Scripluram 
ium  ftneralim  j  tum  ipeciatim  hanc 
Pei  tllam  ejus  pariem  ,  canonica 
aueianiaie  constare  ?  Jdvereue  Pch 
reMN,  Rullum^  Pappum  aliosgue 
eedvùiiano»  et  lutheranos  praedi- 
eamiee  illuitrùsimi  card.  Sellar- 
mM  ealumniaioret.  Opp.  edìt.  cit. 
toa.  Tiii.  pag.  961.  seqq.  copiosissU 
■M  ac  piene  de  hoc  argumcuto  heic 
diiierit  streouus  catholicac  doctri- 
nae  propugnator ,  quem  vere  to- 
caTeris  sui  temporis  haerctlcoruui 
aialleiim. 

(a)  Quam  bene  secum  coLaereant 


dociores  Oxoniemes  ex  eo  pafet  | 
quod  eodcm  tempore  diversi  docto* 
res  ejttsdem  accademiae  aperte  ne- 
gent  quod  alii  asseTeranter  afKr* 
mant.  Uujus  agcndi  rationis  hic  la- 
Culcntum  specimen  habcmus.  Shutlle- 
worth  proclamat  magnìim  illud  prò* 
teetantiemi  principium  quod  verii* 
eimum  appellai ,  neinpe  Scrìpturam 
absque  traditione  eujficientem  pia- 
ne case  ad  (idei  doctrinaequc  regu- 
lam  constituendam.  Contra  vero  Pai* 
mcr  eius  collega  in  cit.  Tractalu 
de  ecclesia  toI.  u ,  part.  ni,  cap.iii* 
negat  ac  yehcmenter  negat  prind- 
pium  r^ormationis  fuissc ,  eola  Bi* 
olia  reUffionem  esse  prolettmttumi 
Nibil  magis  fa  suro  est,  ait  ipse. 
Rcformatio  spectaia  in  sua  plenito- 
dine  agnovit  et  admisit  appellatio- 
ncm  ad  auctoritatem  traditionis  ca— 
tliolicac  ,  quamTis  negarerit  infalli- 
Lilitatem  patrum  singulonim  ci  ooa- 
dliorum.  pag.  6o.  61  loq. 
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gra¥Ì88Ìmo8  ac  absurdos  errores  prolabendi  (i).  Vellnt 
itaqoe  nolint  ad  versarli  nostri  numquam  imtnuaitatein  ab 
errore  sibi  poterunt  praestolari ,  nisi  se  ecclesiae  catho- 
licae  subjiciant  dogmaticae  interpretationi ,  quae  Scriptu* 
ras  juxta  sensum  a  traditione  aoceptum  exponit. 

367.  Ad  il.  D.  Inferri  praecise  nequit  ex  ecclesiae 
priorìtate  apostolos  non  omnia  quae  viva  voce  Iradide- 
runty  scrìplis  postea  «haud  consignasse  ,  C.  ex  facto 
et  ex  ipsorum  testimonio  scriptorum  hagiographorum  ,  ac 
totius  antiquitatis  N.  Gratis  porro  aifirmant  adversarii  ex 
solo  prioritatis  capite  nos  inferre  non  omnia  scripta  dein- 
oeps  fuisse  ab  illis  antea  praedicata  ;  sed  id  adstniimus 
tum  negative ,  provocando  scilicet  adversarios ,  ut  osten- 
dant  omnia  prorsus  reipsa  scripta  fuisse  ,  quod  ipsi  num- 
quam praestabunt  ex  sacris  Lilteris  ,  quas  unicam  fidei  re- 
gulam  esse  contendunt  ;  tum  positive  ex  Scriptura  ,  atque 
antiquilale  universa,  Nec  tamen  exinde  colligere  est  opus 
Dei  fuisse  incompletum  ,  uti  adversarii  autumant ,  cum 
illud  orane  habeat ,  quod  sufiicit  ad  finem  a  Deo  inten'» 
tum  (2)« 


(1)  Nulltts  extitit  haerdicitf  qui 
ab  rei  christianae  initìo  usque  in 
liodiernum  diem  ^  utut  graviaBimof 
errores  efftiiierit  imo  et  absurdos 
ac  immorales  ,  alicui  Scrìpturae 
textui  non  innilcretur  ad  eoscobo' 
nestandos.  Plora  jam  dedimus  exem- 
pia ,  quin  alia  illis  adjicere  necessc 
Bit  ;  alque  bine  factum  est,  ut  Scri- 
ptura Tocata  fuerit  lib(T  haeretico- 
rum.  Sane  tcI  ipso  Palmer  op.  et 
loc.  cit.  pag.  5o  scqq.  postquam 
asseruit  ostium  deismo  aperiri  , 
n  rejiciatur  yeterum  auctoritas , 
prosoquitur  :  e  Ratio  emancipata  a 
quovis  alio  repa<|^o.  pcrgit  ad  Bibl<a 
spectanda  veluti  bumanum  foctum  et 
ad  rejicìendura ,  vel  adoptandum 
quidquid  ei  libucrit  Hinc  quemad- 
modum  ratiocinandi  facultas  variat 
in  diversis  individuis  ,  nonnuUi  ob- 
truncant ,    alii   addimt  Scripturac 


ea&oni.  Textns  effertnr  Telati  iiH 
terpositionum  y  errorum  ,  absurdi- 
tatumque  plenus.  Scriptores  sacri  ac- 
cusantur  ignorantiae^  contradictio- 
num ,  et  fraudulentiae ,  sequiturque 
legitima  ac  irresistibilis  condnsio  , 
quod  cbristiana  religio  non  sit  re- 
Telatio  5  Cbristus  sdum  fuerit  pbi- 
losopbus  j  atque  bomo  relictus  sit 
rationi  suae  suìsqne  mentis  quoad 
spcs  suas  atque  salutem.» 

(2)  Atque  bic  etiam  obiter  adre^ 
sns  Palmer  qui  baec  ipsa  objicit , 
Scripturam  scilicet/or^  imperfectam 
si  non  omnia  ad  salutem  necessaria^sea 
si  universam  revclationem  non  conti- 
neret  9  observo ,  bac  ratione  dicen- 
dum  pari  ter  esse  tmper/ecium  Vetos 
Tf^tamcnlum  ,  prout  reipsa  Sbuttle- 
wortii  pag.  83.  et  seq.  imperfectam 
fuisse  asscrit  Veterem  legem  ;  im- 
perfecti  fuissent   libri  singuii  cum 


\ 
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368»  Ad  5;  D.  Si  qui  se  ita  interrogant  sint  ex  aliqiia 
protestantium  seda ,  TV.  si  sint  catholici ,  seu  qui  inte* 
grum  et  positivuin  chrìstianismum  profitentur  N.  Trans- 
misimus  prìmum  distinctionis  membrum  ,  quia  ex  di- 
ctis  tametsi  profestantes  maxime  connitanlur  sibi  theo- 
retioe  persuadere  omnia  contineri  in  sacris  Ut terìs,  practice 
tamoi  ostendunt  illas  piane  insufficientes  esse  (i).  Ejus- 
modi  proinde  fictitia  persuasio  non  est  nisi  turpis  illusio. 
Geterum  nil  mirum  si  protestantes  ita  sibi  persuadeant , 
cum  ipsi  profiteantur  christianismum  solummodo  dimi- 
diatum  et  negativum  ,  in  quo  tantum  protestantes  sunt  ; 
nam  in  parte  positiva  con?eniunt  cum  catholicis  ^  et  cum 
illis  tacite  saltem  traditiones  admittunt  (2). 

369.  Ad  6.  D.  Ita  tamen  ut  caveat  adversarius  a  li- 
bris  canonicis  recensendis ,  C.  Secus  TV.  Non  enim  pa- 
rum  experiretur  diiBcullatis  in  censu  librorum  canoni* 
corum  instituendo  juxta  placita  sectae  suae*  Quantum  a 
se  invicem  protestantes  discrepent  circa  canonem  sac.  li- 
brorum ,  superìus  ?idimus  ;  adeoque  prudenter  omnino 
86  gessit  adversarius  ,  dum  generalem  illam  formulam 
usurpavit  de  sensu  plamore  et  grammatico ,  nuUlo  ha- 
bito  respectu  ad  sectas  et  factiones  (3). 

370.  Ad  7.  D.  Juxta  socinianos  et  rationalistas ,  C. 
in  se  N.  lUi  utique  profitentur ,  summam  religionis  Chri- 
stian ae  ad  amorem  Dei  et  proximi ,  afque  ad  fidem  in 
Christum  Dei  legatum  revocari.  Ghrìsto  tamen  ,  aposto- 
lis  et  ecclesiae  universae  non  ita  visum  est.  Siquidem 
Christus  dum  misit  apostolos  ,  praecepit  eis  ,  ut  gentcs 
docerent  servare  omnia  quaecumque  ipsis  mandaverat  ; 
apostoli  autem  expulerunt  ab  ecclesia  quotquot  yel  in  uno 

cxanUi  tmff^   eo  quod  non  omnia  jus  propositìonis  nostrae. 

coatiiierent ,     qutc    in    posteriori-  (2)  Ù.  Moore  op.  cit.  p.406  seq. 

bof  Ubris   conscripta    sunt.    En  in  (3)  Rie  etiam ,  ut  Tidimus,  pni- 

quas  angiistias  se  coiijiciaut,  qui  ila  dent^T  se  gessit  Palmer  y  dum  cavit 

ui  traditiones  insurji;unt.  canonem  sacrorum  libromm  recen- 

(1)  Id  patct  rx  probationibus  ha-  sere. 
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articulo  a  tradita  ab  ipsis  doctrìna  dedci?issent  (i).  ApcH 
stolorum  exemplum  et  institutiun  secuta  ecclesia  primi- 
tiva ,  eadem  ratione  se  gessit  cum  novalorìbus  singulis , 
ac  deinceps  eadem  ecclesia  id  ipsum  praeslitìt  iosequen- 
tibus  seculis ,  usque  ad  Lutberum  et  innumeros  ab  ipso 
surculos  pullulantes  usque  in  bodiemam  diem.  Et  hoc 
principio  apprime  dignoscimus  quamnam  fidem  profi- 
teatur  adversarius  ;  ejusmodi  profecto  fides  sino  traditio- 
uibus  consistere  potest. 

371.  Ad  8.  D.  Si  standum  sit  gratuitae  adversarii  as- 
seriioni ,  C  si  rei  ventati  N%  Quaenam  porro  fundamen- 
ta  sint ,  quìbus  divinae  dogmaticae  traditiones  innitan- 
tur ,  satis  exposuimus  et  evolvimus.  Hic  solum  miramur 
adversarii  fiduciam  9  dum  adeo  asseveranter  oeu  imagi- 
naliones  praesumptarum  opinionum  ablegat  traditiones , 
quas  universa  admisil  antiquitas  1  et  sine  quibus  universa 
labefactatur  Christiana  religio# 

372.  II.  Inst.  I.  Dici  saltem  debet  in  VI.  articulo  ec- 
clesìae  anglicanae  ,  jure  merito  ac  sapìenter  conslitutum 
esse  y  quoJ:  cScriptura  sacra  omnia  contine  t  ad  saiutem 
necessaria  ;  ita  ut ,  quidquid  ibi  non  legitur  nec  posstl 
per  eam  probari ,  non  debeat  ab  aliquo  exigi  ut  cre- 
dalur  veluti  fidei  arliculus  ,  aut  censeri  necessarium  ad 
saiutem  {2)1  2.  Sane  Scripturam  omnia  ad  saiutem  ne- 
cessaria conlinere  facile  coUigere  est  ex  natura  ac  fine 
Scripturae  ipsius  ;  articulus  fidei  est  a  Tridentino  sanci- 
tus  Deum  esse  librorum  omnium  utriusque,  veteris  sci' 
licei  ac  novi  Testamenti^  auctorem ;  ob  quem  vero 
finem  Deus  dedit  Scripturam  ?  Certe  ut  conservaretur  mo- 
numentum  authenticum  suae  revelationis.  Ergo  tota  Dei 
revelatio  in  Scriptura  contineri  debet ,  alioquin  Deus  so- 
lum ex  parte ,  atque  imperfecte  finem  oblinuisset  crea- 
tionis  suae.  Si  vult  legislator  leges  scripto  consignarCi 

(i)  Cf.    quao  scripsimus  in  traci.  (2)  Ita  Palmer  op.  cit.  Tol.  u  , 

De  l'era  relig.  p.  11 ,  prop.  ti.  cap.  i. 
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ut  authenticum  in  futuras  omnes  generationcs  memoriale 
pennaneat,  fingi  nequit  ipsom  partem  a  codice  suarum  le* 
gam  esse  omissurum.  Ipse  certe  providebit  de  modo  seu 
retione  eas  interpretandi  atque  executioni  mandandi ,  ast 
numquam  apposite  omittet  aliquam  legum  partem  extra 
illud  memoriale.  3.  Praeterea  si  traditio  abyiwtj  ut  conten* 
dunt  pontificii ,  articulos  sola  transmittit ,  quare  non  om- 
ne9  ?  Gur  praelensa  incommoda  quae  ex  Scrìpturis  proye* 
niunt  declinata  non  sunt  ?  Etenim  aut  yeritates  quae  sola 
traditione  transmissae  dicuntur  aeque  necessariae  sunt  ac 
ìUae  quae  scriptis  sunt  transmissae ,  aut  non  ;  si  primum 
dicatur  y  nulla  apparet  ratio  quare  Deus  qui  modo  uni« 
formi  opera  sua  moliri  solet ,  yoluerit  aeque  necessarias 
Teritates  parlim  per  Scrìpturam,  partim  per  solam  Traditio- 
nem  transmiltere  ;  si  alterum  dicatur ,  ergo  si  quae  per 
Traditionem  transmissae  sunt  yeritates  ad  salulem  neces- 
Barìae  non  sunt  (i).  4"  Rursum  si  sola  Traditio  piene  suf- 
ficiens  fuit  ad  transmiltendam  doclrinam  christianam  in 
omnes  aetates,  supponi  nequit  exaratam  ad  hoc  fuisse 
Scrìpturam  quia  Deus  slcut  non  deest  in  necessariis ,  ita 
n^iabundat  in  superfluis.  E  Scripturarum  proinde  eii* 
etentisL  merito  inferimus  Traditionem  solam  minime  suffi- 
cientem  fuisse  ad  conseryationem  christianae  doctrinae  in 
ecclesia  catholica  per  omnes  aetates.  5.  Scriptura  non- 
nulla complcctitur  ad  rcligionem  haud  essentialia ,  cu« 
jusmodi  sunt  e.  g.  ritus  aliqui ,  pedum  lotio ,  osculum 
pacis  ,  prohibitio  de  nutrìenda  coma  ,  aliaque  id  genus 
multa.  Improbabile  porro  est  Deum  permisisse  ,  ut  talia 
in  Scrìpturis  continerentur  ,  dum  yolebat  nonnuUos  fidei 
articulos  ex  eis  abesse.  6.  Facto  ipso  ostendunl  roma- 
nistae  articulos  fidei  omnes  in  Scripturis  contineri  ;  nam 
juxta  Treyern  aliosque  theologos  paedobaptismus ,  ac  ba- 
ptismus  per  aspersioncm  soli  innituntur  traditioni  ;  Bel* 

(i)  Ibid.  p.  8  scqq. 
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larminus  tamcn  ac  Tournelyus  eos  ex  ScrìpUiris  evincunt; 
juxta  Milner  et  Melchiorem  Ganum  inyocatio  sanctoram 
et  cultus  imaginum  ac  reliquiarum  ex  sola  tradltione 
Constant  ;  ast  Milner  ipse  ac  Wallemburgici  hos  arli- 
culos  ÌD?eniunt  in  Scriptura ,  et  ita  porro  de  ceteris  di- 
cas  articulis.  Ex  qua  agendi  ratione  aperte  illoriim  ro- 
manensium  error  depreheoditiiTi  qui  conlendunt  noonuUos 
fidei  articulos  in  traditìone  reperir! ,  quatenus  haec  a  Scri- 
ptura distincta  spectatur.  7.  Hunc  errorem  profedo  non 
8ancÌTÌt  Trìdentinum  cujus  decreto  longe  conformior  est 
doclrina  sexti  articuli  ecclesiae  anglicanae ,  quam  Ro- 
manorum  theologorum.  Quamvis  enim  iliius  concilii  pa* 
tres  optime  nossent  agitatam  tunc  temporis  conlroversiam, 
num  ex  parte  solum  yeritates  fidei  in  Scriptaris  contine* 
rentur,  non  eam  tamen  dirimere  yoluerunt  definientes  do- 
ctrinam  christianam  ex  parte  contineri  in  Scrìpturis  , 
et  ex  parte  in  traditione  ;  sed  solum  declararunt  gene- 
ralibus  verbis  :  e  Perspiciensque  (  Synodus  )  hanc  verita- 
tem ,  et  disciplinam  contineri  in  libris  scriptis ,  et  aine 
seri  pio  traditionibus  ;  j  id  est  et  in  libris  et  in  tr€uiitìo- 
nibus  verìtates  fidei  contineri  ,  quod  ecclesia  anglicana 
non  abnuit ,  et  jam  plerorumque  theologorum  Romano- 
rum  sententia  est  (i).  Ergo. 

373.  Resp  Ad  L  D.  Si  sextus  ille  articulus  intelliga- 
tur  eo  sensu  quod  Scriptura  omnia  ad  salutem  necessa- 
ria contineat  sive  immediate  8Ì?e  mediate  C.  solum 
immediate  N.  Gum  vero  ex  insequentibus  verbis  pateat 
articulum  hunc  comprehendere  ea  tantum  quae  imme- 
diate in  Scripturis  leguntur  ,  aut  quae  per  eas  probari 
possunt ,  consequitur  ncque  jurc  merito ,  neque  sa- 
pienter  eum  constitutum  esse,  cum  adversetur  doctri- 
nae  ecclesiae  catholicae.  Eo  aulcm  sensu  dicimus  om- 
nia ad  salutem  necessaria  mediate  in  Scripturis   con- 

(1)  ibid. 
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tineri ,  quatenus  in  ea  dogma  de  traditione  babetur  ex 
qua  ea  quae  in  Scriptuiis  non  legontur ,  aut  eis  prò* 
bari  non  possunt ,  derìvamus.  Adde  aequiyocum  esse  quod 
in  eo  articulo  asseritur ,  omnia  Sciipturam  continere  ad 
sahUem  necessaria  ,  cum  inteliigi  possit  et  de  iis ,  quae 
scita  strìde  ad  salutem  necessaria  sunt ,  et  de  iis  quae 
specfant  ad  integritatem  et  plenitudinem  fidei.  Si  in  primo 
sensu  accipiatur  non  solum  in  Scrìpturìs^  sed  et  in  Symbo* 
lo  apostolico,  immoTcro  et  in  duobus  quos  vocamus ,  prin- 
cipalibus  articulis  de  Dei  Unitale  et  Trinitate ,  atque  incar- 
n^onis  et  redemptionis  necessaria  ad  salutem  continentur; 
si  accipiatur  in  secundo  sensu  falsa  est  propositio  (i). 

374*  Ad  2.  3.  4*  6t  5.  Resp.  beic  agi  àe  facto  ;  cum 
de  ipso  constiterìt ,  omnes  conjecturae  contrarìae  conci* 
dunt  y  alioquin  eisdem  possemus  revelationem  ipsam  su« 
pematur^em  eliminare ,  prout  reipsa  illis  inniii  incredu* 
li  ac  rationalistae  eam  aggrediuntur  utpote  superfluam 
ac  Dei  sapientia  indignam  (2).  Itaque  Deus  tum  per  Scri- 
pturam  tum  per  Traditionem  voluit  reyelationem  suam 
transmittere  ;  si  ita  se  gessi! ,  rationes  ila  faciendi  ba- 
buit  dignas  se  ;  potuisset  per  solam  Traditionem  ,  potuit 
per  utramque ,  et  banc  yiam  lenuit.  Quod  nobis  satis  est. 

375.  Non  sequilur  igitur  i  •  si  tota  revelatio  immedia' 
te  non  contineatur  in  Scripturis ,  Deum  solum  ex  parte 
atque  imperfecte  obtinuisse  finem  suum.  Scrìptura  enim 
babet  rationem  medii;  medium  autem  perfectum  est,  cum 


(1)  Cr.  Card.  Du-Perron  m  i?e- 
fUpie  à  la  retpowe  du  Eoi  de  la 
$rimde  Bretagne.  TroU,  observat. 
chap.  u,pag.579.  ed.  cit.  Ubibaoc 
ipiam  diinciiltatem  jamdiu  propoti» 
tam  sibt  a  Jacobo  AngUae  rege  pe- 
pe iisdem  Terbis    quibus    eam  re- 
producit  Palmer  ^  pienissime  solviti 
Oftteoditque  mcmm  esse  sopbisma  mi- 
serae  aeqaÌTocationi  innixum.  Ne- 
cesse  siqttidem  est  ad  salutem  ere- 
deve  ìUa  omnia  quae  a  Dco  rcTe- 


lala  nmt  ;  poasnnt  nonnulla  divini- 
tus  revelata  ignorari  ;  ast  numquam 
ias  est  absque  aeternae  salutis  dis- 
pendio aut  rejicere,  aut  in  dubium 
revocare  quemlibet  articulum  quea 
constet  esse  a  Deo  reyelatum, 

(2)  Hic  est  argnmentorum  achil- 
les  quo  perpetuo  utuntur  rationali- 
stae ad^ersus  supematuralistas  ,  nt 
patet  ex  iis  quae  attulimus  in  cit. 
tract.  De  vera  reUg.  cap.  u^  prop. 
ui ,  n.  9$. 
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fini  qui  intenditur  est  adaequatum.  Scriptura  esset  medium 
inadaequatum  ,  si  Deus  reipsa  sibi  proposuisset  omnia  ad 
salutem  necessaria,  in  sensu  exposito,  immediate  ad  nos  per 
illam  transmittere  ,  et  nihilominus  ea  non  nisi  ex  parte 
eontineret.  Probet  autem  adversarius  si  possit,  hunc  sibi  fi« 
nem  Deum  praestituisse.  Certe  id  numquam  effidet.  Exem* 
plum  legislatoris  humani  non  est  ad  rem  ;  siquidem  buie 
non  suppetit  legislationis  suae  depositarius  et  custos  in- 
defectibilis  ac  infallibilis ,  prout  suppetit  Deo  in  ecclesia 
a  se  constituta  (i). 

376.  Non  sequitur  a.  quod  si  omnes  veritates  quae 
sive  in  Scriptura  I  sive  in  Traditione  contineri  dicuntur 


(i)  Cf.  Du-Perron  loc.  cit.cap.iii. 
^  apposite  utìtur  ad  hoc  decla* 
randum  exemplo  legati  cui  princeps 
8UU8  partim  in  scriptis  partim  Tiva 
Tooe   referenda   committit    ilii    ad 

Snelli  delegai ,  qnaeqae  tamen  ean- 
em  auctoritatem  obtincnt,  statim 
ac  legatus  litteris  credentialibus  o- 
•lendit  se  esse  legatum,  pag.  58 1. 
Sed  praestat  Palmerio  oppo> 
sere  auctorem  protestantem .  Sic 
igitor  ad  rem  nostrani  scribit  Grò- 
tius  in  Jtmotaiù  ad  corutultaiionem 
Cauandri  agens  de  sufftcientia  sor 
eroe  Scripiurae  el  aucloritate  tra" 
ditiofUs,  e  Apostoli  non  scripto  tan- 
tum ,  sed  et  ore  docuere  11.  Thess. 
yiy  5.  I.  G>r.  XI ,  I.  et  prius  ore 
quam  scripto  ;  sicut  et  religio  pri- 
inorum  seculorum  sola  traditione 
propagata  fuit  ^  et  Jesus  Christus 
ipse  nec  scripsit,  ncc  scribcndi  prae- 
eeptum  dedit,  sed  pracdicandì.  Et 
narrant  veteres  apud  Indos  Astae 
eoclesias  fuisse  sine  iibris  per  cen- 
tum  annos.  Non  est  autem  dubium, 
quin  parem  auctoritatem  habere  de- 
oeant,  quae  apostoli  scripsere  et 
quae  dixere.  Augustinus  et  alii  ab 
ftpostolis  aut  instituta^  aut  probata 
ea  credunt ,  quae  in  omnibus  ec- 
elesiis  recepta  semper  fuere  citra 
oonciliorum  uniTersalium  auctorita- 
tem. At  in  Scriphirzs  Novi   Testa- 


menti ,  imo  in  solis  librìs  Lncae  et 
Joannis  ea  continentnr  ,  quae  cuìtìi 
cbristiano,  cognitu,  speratu^  facta 
sunt  necessaria  ;  quia  hoc  sibi  fuisK 
propositum  ^  alter  in  praefatione  , 
alter  in  conclusione  operis  ,  profi- 
tentur.  Sed  praeter  haec  multa  sont 
scitu  utìlia,  multa  ad  re^^en  eo- 
clesiae  etiam  necessaria.  Recte  quo- 
que dicitur  Scripturae  paratior  an» 
ctoritas,  quia  traditionum  probatio 
interdum  est  diOicilior  et  laborio- 
sior .  Ceterum  etiam  protestantes 
quae  tuentur ,  ea  non  sunt  omnia 
aùroXffsi  {ad  veròum)  ia  sacris 
litteris.  Dicunt  admittendas  conse- 
quentias.  At  ipsi  consequentias  sae- 
pe  admittunt  ex  privato  cnyusqne 
ugcnio  :  unde  tot  et  tam  grafia 
Inter  ipsos  dissidia  et  quotidiana  di- 
Tortia.  Catholici  vero  eas  admittunt 
consequentias  ,  quas  admisit  yetus 
ecclesia  antiquo  et  universali  con- 
sensu.  Atque  ita  stat  omne  Torbum 
in  duobus  testihus ,  in  Scriptura  et 
Traditione  ,  quae  mutuo  faoem  sibi 
allucent.  Nam  et  scriptis  librit  ere* 
dimus  teiUmonio  eccìesiaep  ut  yere 
dixit  Auguslinus,  id  est  propter 
iradUiottes ,  et  traditione*  aposta- 

licas  Scriptura  commendai 

et  Traditio  interpretatur  Script«i- 
ram.  »  Opp-  cit.  edit.  tom.  ni  j  pag. 
6tfS. 
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aeque  ad  salutem  sunt  necessarìae ,  per  alterulram  tan- 
tum omnes  transmitti  debuerlnt  ;  nam  alioquin  sequere- 
tur  et  ipsas  tiadltìones  inhaesivas  ,  quas  adversarius  pro- 
pugnai I  esse  respuendas:  qaorsom  enim  bae  tradìtiones, 
81  omnia  ad  salutem  necessaria  in  solis  Scrìplurls  im- 
mediale continentur  aut  ex  ipsis  probari  possunt? 

377.  Non  sequitur  3.  quod  e  Scrìplurarum  exisfen- 
lia  inferri  debeat  traditionem  solam  band  esse  suificien- 
tem  ad  reyelalionis  conservationem  ex  adversarii  men- 
te ;  quemadmodum  inferri  nequit  ex  traditionum  existen- 
lia  solam  Scripturam  minime  fuisse  sufficientem  ad  eun- 
dem  finem  ,  si  Deo  placuisset  etiam  per  Scripturam  re- 
Telationem  suam  ad  nos  transmittere.  Utraque  propterea 
suflSciens  censeri  deberet ,  si  utramque  vel  allerutram 
respective  eligere  ad  finem  suum  Deo  placuisset. 

578.  Non  sequitur  4-  ^^  Deus  permisit  nonnulla  in 
Scripturis  ad  religionem  band  essentialia  contineri ,  velie 
ìpsum  haud  potuisse  nonnullos  fidei  articulos  ex  eis  abes- 
se  ;  potuit  siquidem  Deu^  utrumque  velie ,  cum  nulla  in 
eo  8Ìt  fepugnantia  aut  ullum  inconveniens ,  uti  ex  facto 
patet. 

379  Ad  6.  vel  N.  vel  D.  Ostendunt  catbolici  nonnul- 
los ex  controversis  arliculis  contineri  in  Scripturis  seu 
potius  insinuari  ac  probabililer  ex  iis  erui ,  C.  apodi- 
ctice  y  et  quidem  omnes  N.  Itaque  in  objecta  difficultate 
latet  aequivocatio  ,  sub  qua  ,  uti  assolet ,  adversarius 
se  tegit.  Aliud  quippe  est  in  Scripturis  aliquot  articulos 
in&noari,  atque,  ut  ita  loquar,  in  semine  contineri,  aliud 
est  eos  aut  expresse  legi  in  Scripturis ,  aut  ex  iis  apo- 
dictice  demonstrari.  Quando  propterea  recensitos  articu^ 
los  calholici  in  Scripturis  reperiri  ostendunt ,  non  de  pie- 
na atque  apodictica  propriaque  demonslratione  loquun- 
tur  ,  sed  solum  significant  ex  illis  aliquo  modo  erui  1 
atque  demonstrationis  vim  in  sola  Traditiooe  collocant , 
ut  ex  ìllorum  leclione  facile  quisque  comperiet.  Deinde  ^ 

Tom.  IL  Part.  IL  18 


2^4  Tractahis  de  Locis  Tlieologicis 

aliud  est  de  uno  alterove  articulo  disserere ,  aliud  rero  de 
omnibus  ;  aliqui  enim  articuli  sunt  de  quibus  in  Scrìphi* 
ris ,  immediate  saltem ,  nihil  prorsus  legitur ,  quique  ex 
iisdem  nuUalenus  probari  possunt.  Esemplo  sint  quoad  ca* 
tholicos  primalus  Rom.  Pontificis  jure  divino,  quoad  sectas 
autem  ab  ecclesia  calholica  separatas  dogmata  illa  quae 
cum  ista  adhuc  illae  relinuerunt ,  cujusmodi  sunt  quaé 
palilo  ante  rccensuiraus  de  canonicitate  et  inspiratione  sac. 
Bibliorum ,  de  I)aptìsmo  infantium ,  de  valore  baplismi  ab 
haereticis  collati  (i) ,  de  valore  cjusdem  administrati  a 
laicis  (2)  de  quibus  nihil  in  Scripturìs  legitur ,  nec  ex 
eis  probari  valet  (3).  Si  vero  sermo  sit  de  artiodis  qui 
vii  in  Scrìpluris  insinuantur,  quique  nonnisi  traditio* 
nis  subsidio  demonstrari  ac  invicte  propugnari  confra 
adversarios  queunt ,  ii  sunt  fere  omnes  (4)*  Adco  firmum 
fidci  munimen  traditio  est. 


(1)  Ilac  de  causa  Palmer  negai 
fidei  arliculum  esse  Talorem  liaptis- 
ni  ab  liaerelicìs  administratam. 

(fi)  Apud  IHatthaeum  enim  atque 
•pud  Marcum  solis  apostolis  Chri« 
stus  coUalioncm  liaptismi  demanda- 
Tit  ^  in  Aclis  yero  aposUdicis  a  dìa- 
conis  administratum  liaptismum  ie- 
gimus  ;  ast  de  laicis  altom  in  Scrì- 
pluris silentium.  Ulne  Cairinus  ne> 
gal  ab  alio  quam  a  delegalo  mini- 
stro conferri  hoc  sacramenlum  pos- 
te ,  ac  nullum  irritumquo  prorsus 
babet  baplisraum  a  foemina  etiam 
in  necessitalis  casu  collalum^  ut  suo 
loco  diximus. 

(S)  Sane  ut  insislamus  baplismo 
infantium^  cruem  Palmerius^  ex  Scrì- 
pluris ostcnoi  posse  contendit  ne  con- 
tradiccrc  Tideatur  articulo  zxvi. 
eccles.  Anglìcanae  ,  juTcrit  referre 
anccdotum  ^  quod  legitur  m  docu- 
nicntis  dom.  Hutcbinson.  JJaec  mu- 
lier  infantis  mater  efTccta  ,  dubiis 
angcbatur  circa  yalorem  paedoba- 
plismi  una  cum  marito  suo.  Ad  liacc 
clim  ninda  ad  couTivium  accitit 
omucs  uiuistros  proiimorum   loco- 


mm  ,  iìsqoe  dobia  sua  atqve  anxie- 
tates  patefecH.  Cum  nemo  isUmmi 
potncntjustificare  infantinm  baptìf* 
num  ex  solis  Bibliis  •  nil  reliqiiani 
Labnerunt  nisi  ad  ecdesiae  traditÙH 
nem  ab  origine  sua  eonfugere;  qnod 
cum  parentibus  non  arriderei  ila 
ìnfans  Dulcbinson  linolus  baptismo 
non  est.  Tunc  ministri  in  fnrorcm 
acti  dttobus  coniugibus  insultare  ooe- 
perunt  eos  traducenles  Tcluti  faaa- 
ticos  et  anabaptistas.  Cf.  Zes  Mé^ 
moire*  de  MUtriu  IhUckmton  in 
collectìooe  Guizot  ,  tom*  li,  pag. 
ifi6.  Quid  acturus  essel  ShulUe- 
wortb  qui  contcndil  hunc  artieulum 
ex  tradii  ione  prìomm  seouloniBi 
non  evinci  ? 

(4)  Id  manifeste  constai  ex  iit 
omnibus  qui  traditionem  respnunl 
quoad  articulos  ab  ipsis  rejectos. 
guamyis  enim  iidem  m  sacris  lìl* 
teris  reperiantur  ,  tamcn  eas  ita  isti 
homiues  cluduut ,  ut  nulla  prorsus 
rationc  ex  illis  solis  conyinci  pos- 
sint ,  pronti  palei  ex  aati-trinitariis, 
ac  socinianis.  Quid  crii  de  articu- 
lis  pui  vix  in  Scripturis  insinuantur  ? 


.  //.  Sect.  IL  Càp.  L  de  neees.  etexist.  ir  ad.  27  5 

38o»  Ad  7*  Tridentinum  minime  saacivit  errorem  ab 
ad  versano  confictum  ,  C.  non  sancivit  catholicam  veri- 
tatem  quam  propugnamus  N.  Tantum  distat  decretum 
Tridentinum  ab  articulo  YL  ecclesiae  Anglicanae  quan- 
tum  verìtas  ab  errore.  Ignoramus  porro  unde  didiccrit 
adversarius,  concQii  Tridentini  aetate  oontroversiam  vi- 
guìflse  utrum  aliqui  articuli  fidei  babeantur  de  quibus 
nobis  non  constai  nisi  per  Traditionem ,  concilium  vero 
dirimere  quaestionem  noluisse.  Nil  ejusmodi  legitur  sive 
in  actis ,  sive  in  bistoria  concilii ,  ita  ut  neque  Sarpius 
id  oommemoret.  Discimus  potius  ex  illis  fontibus  conci- 
lium Tridentinum  sibi  proposuisse  definire  tum  Scriptu* 
las  tum  Tmditiones  divinas  et  apostolicas  fundamenta  con- 
stituere  fidei  nostrac  adversus  baerelicos  qui  inficiaban- 
tur  tale  fundamentum  etiam  Traditioi^s  constituere  (i)  ; 
Dee  ignorabant  patres  Tridentini  nonnuUos  articulos  fi* 
dei  catholicae  baberi  qui  soli  innituntur  Traditioni.  Numr 
quam  igitur  ea  Tridentinis  patrìbus  mens  insedit,  prout 
autnmat  adversarius ,  ut  solas  Traditiones  inhaesivas  aut 
declaratwM  sialuerìnt ,  sed  sanciverunt  vere  Traditiones 
ufi  legulam  ac  fundamentum  partiale  fidei  nostrae  a  Seri- 
pturis  piane  distinctum»  Neque  alio  proinde  sensu  catliolici 
theologi  Traditiones  divinas  adstruunt  :  si  qui  vero  ailir- 
mare  vidaitur  omnes  fidei  nostrae  articulos  in  Scrìpturis 


(1)  Salii  eit  legerc  histonam  coa- 
dm  Trideat  card.  PaliaTicini ,  ut 
liiralffcr  paleal  quid  flenserint  pa- 
tret  de  Traditionibus .  fJuc  pauoa 
Terba  descrUiam  ex  lib.  ti  ,  cap.xiy. 
1.  «.  ubi  cum  retuliflset  nonnuUas 
diCcaltatfi  pioMMÌIas  adreniu  de- 
eretam  sanciendum ,  scribit  :  e  Que- 
lle objczietti  però  non  Tinsero  i  più 
dcT  Toli.  Contro  alla  prima  Tonoe 
roMiideralo,  che  le  traaizioni  in  quel 
éeerrto  oongìnnseTansi  alle  Scrit* 
lare  per  etter  l  une  come  V  altre 
famiawieMti  delta  fede  e  per  conse* 
qoeiile  rÌFelazioni  di  Dio.  i  Eadem 


repelìt  n.  3.  ;  et  cap.  xriii.  refel- 
lens  Suavium  scu  Paulum  Sarpiuui 
n.  7.  iterum  scribit  :  e  Due  cose  in- 
tese di  far  il  concilio  con  quel  de- 
creto. L'  una  ,  dichiarare  ,  che  t' 
fondamenti  della  fede  cattolica 
non  pur  erano  le  Scritture ,  come 
i  nuovi  eretici  perfidiaTano  ;  ma 
non  meno  le  Traaizioni ,  dalle  quali 
al  fin  dipende  quanto  abbiamo  di 
certo  sopra  la  legittimità  delle  Scrit- 
ture medesime.  9  Nunc  surgat  Pal- 
mer et  nos  doceat  quid  intenderit 
Tridentinum  in  suo  deoreto. 
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contineri ,  eo  id  sensu  affirmant ,  quem  paulo  ante  de- 
claravifnus  ,  in  Scripturis  videlicet  omnia  quae  ad  fidem 
pertinenl  reperiri  sive  immediate  sive  mediate ,  prout  et 
no6  ipsi  sentimus  ac  profitemur  (i). 

DirnCULTATES 

Ex  sanctis  Pairibus  et  Doctortbus 

38  f.  Obj.  Patres  non  aliam  agno  vere  fraditionem 
praelcr  tnhaesivam  ;  de  ea  propterea  loquuntur  qitoties 
traditionem  comraemorant.  Id  luculenter  patet  i.  ex  s. 
Irenaeo  ^  cujus  palmaria  yerba  baec  sunt  :  e  Dominas  o- 
mnium  dedit  Apostolis  suis  potestatem  Evangeli! ,  per  quos 
et  verilatem  ,  hoc  est ,  Dei  filii  doctrinam  cognovimas. 
Non  enim  per  alios  dispositionem  salutis  nostrae  cognovi- 
mus^  quam  per  eos,  per  quos  Evangelium  pervenit  ad  nos 
qtiod  (jutdem  tunc  praeconaverunt ,  postea  vero  per  Dei 
voluntatem  in  Scripturis  nobis  tradidenmt ,  fundamen- 
tum  et  columnam  fi  dei  nostrae  futuram ...  Ita  Mattheus 
in  Hebraeis  ipsorum  lingua  Scripturam  edidit  Evart' 
gela.  Marcus  etc.  (2)  :»  Tale  est  teslimonium  quo  Iienaeus 
nos  cerliorcs  facit  opera  Scripta  a  priscis  ilHs  christia- 
nismi  magistris ,  quatenus  summarium  sunt  christianae 
doctrinae  ,  suQIcientia  esse  atque  completa.  Adeo  abest 
prìmitivus  hic  auctor  ab  asserlione ,  quod  aliquam  apo- 
stoli suae  doctrinae  partem  incerto  commiserinl  purae 
Tradilionis  vebiculo  ,  ut  potius  ejus  verba  vix  ciim  ejus- 
roodi  supposito  componi  possint.  Pergit  porro  Irenaeus  : 
f  Cum  enim  ex  Scripturis  argmmtur  (  haeretici  )  in  ae- 
cusationem  convertuntur  ipsarum  Scripturarum  ,  qua* 
si  non  recte  habcant ,  et  quia  varie  sunt  dictae ,  et  quia 
nonpossil  ex  his  invenir i  veritas  ab  his ,  gai  neseiant 

(0  Cf.  Card.  Du-Pcrron  op.  cil.  (2)  Lib,  iiL  Praef.  et  oap,  i. 

B^pìifue  eie.  pag.  5 7 6.  so<jq. 
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Tradùwnem  (i)  >•  Ex  bis  aperte  discimus  prlmos  hae- 
reticos  (gnosticos  et  valeatinianos  )  illos  fuisse  qui  ap« 
pellarunt  ad  Traditionein  ,  perinde  ac  si  in  illa  contine- 
rentur  fidei  articuli ,  qui  non  inyeniantur  in  Scriptura. 
2.  Dolendum  sane  post  illos  haereticos  ,  alios  viros  san- 
etiares  ac  meJwres  vexillum  incerium  atque  aleae  pie^' 
num  Traditionis,  veluti  auctorìtatis  conaarrentis  cumScri** 
ptura ,  et  aegue  obligaloriae  erexisse  ,  dum  Irenaeus  60- 
nuè  pater  nuncupatus  ,  singularia  ingenii  tìt,  prò  certo 
haberet  ad  omnia  Novi  Testamenti  Scripturas  sulBcere , 
qui  proplerea  ajebat  ideo  quatuor  esse  Evangelia  ,  quia 
quatuor  mundi  sunt  partes  (2) .  3.  Nec  aliter  sensit  de 
Traditione  s.  Glemens  Rom.  qui  in  duabus  epistolis  suis 
Dullam  traditionis  mentionem  injecit ,  solis  Scripturis  con- 
ientus.  Ita  pariter  se  gessit  Polycarpus  ,  qui  potius  seri- 
bit  :  €  Qui  (  Paulus  )  et  absens  yobis  scripsit  epistolas  in 
quas  A  intueamini ,  aedificari  poteritis  in  fide ,  quae  da« 
ta  est  Yobis.  •  •  •  Si  quis  enim  intra  haec  fuerit ,  man* 
datum  justitiae  implevit  (3).  »  Sic  etiam  s.  Ignatius  in 
epistolis  suis  bortatur  fideles  ,  ut  revertantur  ad  id  quod 
invenUur  scriptum  ,  quoniam  e  baeretici ,  ut  ipse  loqui- 
tur  9  et  implicatis  inquinant  Jesum  Gbrislum  (4)  ^  ;  ex  qui- 
bus  patet  propositum  Jgnatii  esse  ,  nuUam  admittere  Tra- 
ditioaem  non  tnspiratarum  menlium.  Neque  syllaba  in 
actis  ss.  Polycarpi  et  Ignatii  occurrit ,  quae  tcI  innuat 
duplex  Jidei vexillum.  Frustra  quaeres  in  s.  Justini  seri- 
ptÌ8  indicium  alicujus  dogmatis  obligatorii  ,  quod  non 
memoretur  ,  aut  identificatum  non  sit  cum  Scripluris  ; 
censet  enim  s.  Martyr  nos  in  Scriptura  sola  totam  inve- 
nire substantiam  ac  fundamentum  fidei  nostrae.  4*  Ig^' 
tur  longo  centum  quinquagiuta  annorum  tractu  ignota 
piane  fuit  a  Scriptura  dìslincta  Traditio.  Quarc  etsi  III. 


i 


f  )  Ibid.  cap.  II.  apud  Cotelcr.  tom.  ii ,  pog.  i85. 

^a)  Ibid.  cap.  xi ,  n.  8.  (4)  Episi,    ad   Tralliaa  cap.  n. 

(3)  Epifl.   ad  Philipp,  cap.  pi.     Ibid.  pag.  23, 
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et  IV.  secalo  coeperit  mpraxi  Traditionis  usus  insinua* 
ri ,  nullius  valoris  est ,  eo  ipso  quod  ab  apostolis  non 
descenderit  (i).  Ergo. 

382.  Resp.  N.  ^.  ad  i.  prob.  D.  Diversam  seu  con* 
trariam  in  Scrlpturis  non  tradiderunt  apostoli  ab  ea ,  quam 
oretenus  praedicaverant ,  C.  oranem  doctrìnam  viva  voce 
praedlcalam  scriptis  suis  complexi  sunt  N.  Quae  ut 
probe  ìntelligantur  ,  mens  est  expendenda  ac  scopus  s. 
Ircnaei.  Gnostici  et  valentiniani  quo  suas  novitates  cobo- 
neslarent  confugiebant  ad  nescio  quam  occultam  secre* 
tamquc  doctrìnam  aurlbus  nonnullorum  ab  aposlolis  com* 
missam  ,  eamque  esse  affirmabant  quam  ipsi  tuebantur. 
Ad  hoc  proplerea  eflugium  ipsis  erìpiendum  ,  reponebat 
s.  Ircnaeus  non  diversam  aut  contrariam  apostolos  do- 
ctrìnam praedicasse  ab  ea  quam  poslea  Scripturis  con- 
signarunt ,  sed  unam  piane  eandemque  illorum  esse  do- 
ctrìnam. Quod  deinde  probal  ex  Tradilione  quae  in  om* 
ìiibus  ecclesiis  ab  apostolis  fundatis  servabatur ,  penes 
quas  nihil  reperiebatur  eorum ,  quae  illi  haeretici  jacti« 
tabant.  Quapropter  eos  provocai  tum  ad  Scripluras ,  tum 
ad  Traditionem  j  siquidem  ejusdem  omnino  audoritatis» 
En  integra  s.  Irenaei  verba ,  quorum  parlem  detrunca- 
vit  adversarius  ,  dum  ejus  nobis  objecit  auctoritatem  ; 
e  Gum  ei  Scripturis  arguuntur  (  baerclici  ),  in  accusatio* 
nem  converluntur  Scripturarum  •  .  •  Cum  autem  ad  eam 
iterum  Traditionem ,  quae  est  ab  apostolis  ,  quae  per 
successiones  presbyterorum  in  ecclesiis  custoditur , 
provocamus  eos  ;  adversanlur  Tradltioni,  dicentes  se  non 
solum  presbyteris;  sed  etiam  apostolis  existentes  sapien* 

tiores  9  sinceram  invenisse  veritatem Evenit  ita- 

que ,  ncque  Scripturis \àm^  ncque  Traditioni  consentire 
eos  (2).  j) 

383.  Ex  bis  porro  discimus  i.  tam  catholicos  quam  hae- 

(1)  Ita  SbuUlcworUi ,  op.clt.  pag,        X')  ^^*  ^"  ì  ^?'  u  ^  n*  !•  et  t. 
Sseqq. 
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reticos  in  admittendls  Scrlpturis  et  Traditionibi»  consen- 
siflse  ;  2.  non  in  eo  errasse  haereticx»  quod  ad  Tradì- 
lionem  oonfugerent ,  sed  qaod  secretas  seu  clancularias 
traditiones  obtenderent  diversas  ab  illis  quas  ecdesiae 
adoiittebant  univeisae  ;  3.  s.  Irenaeom  propugnasse  exi* 
stentiam  Traditionis  €U8tmetae  a  Scrìptura  sacra ,  quip- 
pe  haereticos  et  ad  Scriptoras  et  ad  traditionem  provo- 
cai ;  imo  et  parem  in  utrìsque  auctorifatem  agnovisse 
cum  ex  utroque  capite  illos  confutet,  ostendatque  eoa 
novis  suis  doctrinis  tum  Scripturis  tum  Traditioni  ecde- 
siae adyersarì.  Hoc  magis  patefit  ex  ratione  qua  adver* 
SU8  illos  disputai  s.  Pater  ;  cum  enim  fusius  disseruisset 
cap.  in.  et  seqq.  de  Traditione  apostolica  ,  ad  Scriptu- 
ram  unde  coeperat  reversurus ,  sic  caput  Y.  orditur  : 
e  Traditione  igitur ,  quae  est  ab  apostolis ,  sic  se  ha- 
bente  in  ecclesia ,  et  permanente  apud  nos  ,  revertamur 
ad  eam  ,  quae  est  ex  Scripturis  ostensionem ,  eorum  qui 
Eyangelium  conscripserunt  apostolorum  (i)*  '  Discimua 
^^  eos  ,  qui  ita  scriptis  patrum  abutuntur  ad  irapugnan- 
dam  Traditionum  existentiam  et  auctoritatem  ,  animi  can- 
dorem  baud  praeseferre ,  quo  tamen  maxime  opus  est 
ad  Teritatis  inquisitionem.  Quae  cum  ita  se  habeant , 
ullerius  hic  insistendum  nobis  non  est  ad  convellendas 
adrersarii  consecutiones ,  quae ,  subruto  fundamento  ^ 
ex  se  concidunt  (2). 

384.«  Ad  2.  Z>.  Si  sànciióre9  et  meltores  viri  il- 
li  fuissent  post  haereticos ,  seu  si  haereticos  secuti  essent 
in  adstruendis  traditionibus ,  Tcre  dolendum  esset ,  C. 
si  aecuti  sunt  bonum  Patrem  ipsum  ,    aliosque  ejua 

!f)  a.  I.  ^cum  et  ipse  niniìs  Irenaet  yerbb 

ft)  Cr.  qnae  lioe  de  argumento  perstrìogereUir^  in  summulis  suis  Ire- 

praeeUre  scripsit  Massnetiis  in  diss.  naei  sensam  peirertit.  Cf.  praelerai 

III.  ^Mie  est  De  frenaci  doctrina^  Walemburgicos  Controv.  iom.  i.  ili 

art.  Ili,  pag.  cxiii  seqq.  ubi  copio-  tract.   De  Tradilion,  pag.  Sii  seq. 

te  lioe  argumentiim  evolvit ,  ac  si-  ubi  jam  refellerant  quidquid  hic  no- 

flud  aulam  Gaiksiì  fidcm  castigii  bis  itcnua  opponit  òhutt&eworth. 
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praedecessores  N.  Responslo  pafet  ex  hactenus  dictis. 
Etenim  adversarius  Irenaeum  yere  sugillat ,  dum  affirmat 
eum  prò  certo  habere  ad  omnia  Scripturas  N.  T.  solas 
suUìcere  ;  quod  est  aperte  falsum  ,  cum  nuspiam  id 
allirinely  iinmovero  contrarium  piane  doceat(i).  Quod 
si  s.Martyr  plures  ratìones  con^uentìae ,  seu  quas  Tocant 
mysticas  proferì  ad  ostendendum  divina  pro?identia 
factum  esse ,  ut  quatuor  tantum  fuerint  scripta  Evangelia^ 
ideo  eas  affert,  ut  gnosticos  perstringat^  qui  hunc  numerum 
modo  coarctabant ,  modo  amplifìcahant  (2).  Geterum  er 
tradìtionc  didicisse  Irenaeum  ,  quatuor  tantum  exarata  Ut* 
teris  fuissc  Evangelia ,  abunde  liquet  ex  verbis  ipsis  ab 
adversario  allegatis ,  in  quibus  ille  ordinem  persequilur 
et  adjuncta  quibus  unusquisque  Evangelista  scripsit. 

385.  Ad  3.  N.  Nam  et  Polycarpus ,  et  Ignatius ,  et 
Justinus  toties  ad  Traditionem  a  Scripturis  distinctam 
provocant  ,  quoties  admonent  fideles  ut  in  doctrina  quae 
Tigebat  in  ecclesia  Dei  firme  permaneant.  Sane  s.  Polycar- 
pus inter  celerà  scribit  :  e  Quocirca  derelicta  plerorumque 
(baereticorum)  vani  tate  falsisque  doctrinis  €UÌ  traditum 
nobis  ab  initio  sermonem  revertamur  (3).  j  S.  Ignatius 
Tero  praeterquam  quod  nuspiam  habet  quod  ei  adver- 
sarius atfingit  de  reversione  ad  td  quod  invemtur  scrt^ 
ptum  (4) ,  perpetuo  et  ipse  inculcai  adbaesionem  doctrinae 
quae  in  ecclesia  obtinebat ,  ut  ab  baereticorum  novitatibus 
immunes  fideles  servarentur  ;  a:  Studete  igitur  ,  inquit , 
ut  confirmemini  in  dogmatibus  Domini  et  Àpostolorum... 
cum  dignissimo  episcopo  vestro  ,  et  digne  conteita  spiri- 
tuali corona  presby  terii  vestri  (5) })  et  iterum  :  e  A  talibus 

(i)  Cf.  Massuctum  dìss.  cit,  ari.  Bt^eKrxaXìet; ,  irri  tov  if  «^^ciip^» 

II,  D.  I I-I 3.  ubi  confutai  Grabium  jro^aSoSevTa    \6yov     imarpi^iuv. 

pcrrerlentem  et  ipsum  menlemlro-  cap.  vii.  apud  Colei,  p.  187. 

naci.  (4)  Exinde  dolus  manifestus  ap- 

S2)  Cf.  Ibid.  ari.  i^  n.  6.  pag.cix.  paret  advprsarii  quem  impagnamus. 

3)  Aid  ÙTroXtiróvTs^  rnìv  /xaraio-  (5)  Epist.  ad  Magnes.  cap.  xxii* 
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(haereticis)  vos  custodite.  Quod  fiet,  si  inilati  non  f uerìtis  ; 
et  indivulsi  manseritis  a  Deo  J.  G.  et  episcopo ,  et  praece^ 
pHs  apostolorum{i)  %  et  alibi  passim  (2).  Miramur  porro 
nobis  Justinum  objici  tanquam  Traditionem  respuentem , 
cnm  ei  crimiDi  yertatur  nimia  in  ea  admittenda  facilitas , 
dum  ex  illa  regnum  Ghrìsti  millenarium  propugnai ,  uti 
paulo  post  videbimus.  Certe  cum  s.  Martyr  in  Apolog.  !• 
lilum  retulisset  baptismi ,  subdit  :  e  Hanc  autem  hujus  rei 
lationem  ab  apostolis  aecepimus  (3)  j  ut  alia  silenlio 
praetereamus  (4)*  Àbsonum  autem  est  yelle  in  actis 
martyrii  ss.  Ignatii  et  Poljcarpi  mentionem  traditionLs 
injici ,  cum  in  illis  non  de  doctrina  sed  de  martjruia 
gestìs  senno  sit.  Yerum  et  in  bis  vestigia  band  dubia  extant 
de  lecepta  in  ecclesia  calholica  Traditioae  (5)  tum  circa  Ss. 
Trìnilatem  ^  tum  circa  Sanctorum  eorumque  reliquiarum 
caltum  (6)  ,  quae  protestantes  profecto  utpole  Traditio- 
num  hostes  aversantur. 

386.  Quod  si  Gemens  Rom.  ad  Traditionem  expresse 
non  appellai ,  siquidem  scopus  ac  propositum  suum  id 
non  ferebat  (7) ,  facto  lamen  eam  apertissime  commen- 
dai ;  nam  ipse  jugiter  provocat  Gorintfaios  ad  libros  deu* 
teio-canonicos  tanquam  ad  Spiritus  Sancii  oracula,  uti 


dóyfÈaety  tou  Kug/oo  tal  rtSy  àit^ 
rroX»».  •  .  .  /Afra  roù  àfioir^fsv- 
ardrou  f no^orou  ijfitn ,  xat  af lo- 
«Xmo9  mtvfjtar txoS  ars^onov  roù 
w^a0ur^o9  ufjuiv.  Ibid.  pa^.  si. 
(i)  Epist.  ad  Trall.  cap.  tu. 
#uXam o^Sf  roT;  toioutoi;.  Tot/ro  9« 
ftfnai  bfuy  pi  ^ua'iovfUfoii  ,  xaì 
oJo'iv  ay»gi(rroi(  Sfoù  'Iiiaoù  X^i- 
OTou  xoi  roo  ìirt<nóinu  ,  xal    tmv 

(s)  Ut  in  eplst.    ad  PliUadelpIi. 
eap.Tiii^  et  ix.  cum  not.  Vossii.  Ibid. 

(3)  Kai  Xo^oy  Si  il;  roOto  na^d 
sSf  avooToXnw  incido fxn  rourov  .n .  6  e . 

(4)  Cf.  doclam  praefaUouem  Ma- 


ran  par.  n  y  cap.  xm  ,  $.  ir.  n.  té 
seqq.  pas.  lxi. 

(5)  CT.  Acta  8.  Ignatii  apud  Rui- 
nart.  n.  T  ,  et  TI.  ed.  Vcron.  iySi. 
pag.  iS  seqa.  ubi  senno  est  de  ▼•» 
aeratione  reliquiarum  s.  Martjris. 

(6)  Cf .  Ibid.  Acta  s.  Polycarpi  n. 
xiT,  pag.  36  seqq.  ubi  apertitsinie 
doxologia  Ss.  Trinitatis  exhibetur  ad 
confundendos  socinianos ,  et  n.  itu» 
et  seq.  ubi  paritcr  de  sanctorum  cui* 
tu  scrmo  est. 

(7)  Propositum  siquidem  ei  fuit 
Corinthiorum  dissidia  compesccre  , 
illosque  ad  debitam  erga  pastoret 
suos  subjectionem  necnon  ad  mutua M 
cbtfitatem  rcTooore. 
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SUD  Tidimus  loco  ;  unde  vero  istorum  libronun  dlti- 

nitatcm  agnovit  nisi  ex  Traditione? 

387.  Ad  l^.  Neg.  hanc  adversarii  conclusionem ,  utpole 
quae  falso  inoitalur  principio ,  faisoque  supposito ,  ùli 
ex  allatis  documentis  luculenter  patet.  Yiguit  igitur  di- 
Tina  Traditio  a  Scripturis  distincta  ab  apostolis  usque  ad 
Ghristi  an.  centesimum  quinquagesimuni ,  et  deinceps  , 
fatente  adversario  ,  tertio  et  quarto  seculo ,  theoretica 
et  practica ,  eundemque  proinde  valorem  habet ,  ac  ipsa 
habet  Scrìptura. 

388.  Inst.  Àtqui  ulrìusque  ,  orìentalis  yidelicet  et 
ocddentalis  ecclesiae  patres  et  doctores  unanìmes  sont  ia 
rejiciendis  Traditionibus  a  Scriptura  distinctis.  Etenim  i. 
dottrina  erat  ecclesiae ,  Scripturam  omnes  fidei  articulos 
continerc.  Origenes  e  In  hoc  biduo ,  scribit ,  puto  duo 
testamenta  posse  intelligi ,  in  quibus  liceat  omne  verbum 
quod  ad  Deum  pertinet  (  hoc  enim  est  sacrìfidum  )  re- 
quiri  et  discuti ,  alque  ex  ipsis  omnem  rerum  scientiam 
capi.  Si  quid  autcm  superjùeritj  quod  non  divina  Scrì- 
ptura decemat ,  nuUam  aliam  tertiam  Scripturam  debe- 
re ad  auctoritatem  scientiae  suscipi  •  •  •  sed  igni  trada* 
mus  quod  superest ,  id  est  Deo  reserremus  (i).  1  Alba- 
nasius  scribit  :  e  Sanctae  ac  divinae  Scripturae  ipsae  per 
se  satis  sunt  ad  yeritatem  indicandam  (2).  i  Theophilus 
Alexandrin.  e  Ignorans  (  Origenes  )  quod  daemoniact 
spiritus  esset  instinctus ,  sophismata  humanarum  men- 
tium  sequi ,  et  aliquid  extra  Scripturarum  auctoritatem 
pulare  diotnum  (3) .  1  Gyrillus  Alex,  e  Quod  sacra 
Scriptura  non  testatur ,  quanam  ratione  admìttemus, 
atque  prò  veris  habebimus  (4)  ?  »  2.  Eadem  erat  fides 
ecciesiarum  orientalium.  Basilius  enim  :  e  Crede ,  inquil 

(i)  Bom,  r.  in  Levii,  tom.  ii ,  Pairum  1618.  tom.  ir,  p.  716* 
p.  ai8.  edit.  Bcncd.  (4)  Glaphyr.  in  Genes.  Uh.  11  ^ 

(n)  Adver9,  gent.  tom.i.  op.par.i.  p,  sg    tom.  i  %  op,  i658t 
(3)  Ejiiit,  Paschal.  u.  Èiblùtih. 
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quae  scrìpta  sant  ;  quae  non  sunt  scripta ,  ne  investi* 
ga  (i);»  et  alibi:  cManifestus  a  fide  lapsus  est ,  ac 
superbìae  crimen  ,  si  quis  aut  quidquam  eorum ,  quae 
scrìpta  sunt  reprobet,  aut  aliquid  ex  iis  qùae  scrìptis 
mandata  non  sunt ,  introducat  (a).  »  Nyssenus  vero  : 
e  Gum  id  nullo  Scripturae  testimonio  fultum  sit ,  ut  fal« 
anm  improbabimus  (3).  j  Cyrillus  Hierosolym.  e  Oportet, 
inquit ,  circa  divina  et  sancta  fidei  mysteria  ne  minimum 
quidem  absque  divina  Scrìptura  tradi  (4);  »  Ghrysostomus 
deaìque  de  Scripturis  ait  :  e  Tanquam  tutum  ostium  , 
baereticos  ab  ingressu  aroent ,  nosque  in  securitate  qua 
volumus  constituunt,  nec  sinunt  errare  •  •  •  Qui  enim 
Scrìptura  non  utitur ,  sed  aliunde  ascendit ,  id  est ,  qui 
sibi  aliam  et  non  statulam  viam  aperìt  ;  bic  fur  est  (5).  i 
3.  Eadem  erat  ecdesianim  occidentalium  doctrìna,  omisso 
enim  Irenaeo  (6),  TertuUianus  e  Adoro,  inquit,  Scri- 
pturae plenitudinem ,  qua  mihi  et  factorem  manifestai 
et  fada.  In  Evangelio  vero  amplius  et  ministrum  atque 
arbitrum  rectoris  invenio  sermonem.  Àn  autem  de  aliqua 
subjacenti  materia  faeta  sint  omnia ,  nusquam  adhuc  legi. 
Scriptum  esse  doceat  Hermogenis  officina.  Si  non  est 
scriptum  y  timeat  vae  illud  ,  adjicientibus  aut  detrahen- 
tibus  destinatum  (7)  1  et  alibi  e  Non  recipio  quod  extra 
Scripturam  de  tuo  profers  (8)  ;  »  Ambrosius  :  e  Lego  quia 
prìmus  est ,  lego  quia  non  est  secundus.  lUi  qui  secundum 
ajunt  doceant  lectione  (9).)  Hieronymus  :  e  Ut  baec 
quae  scripla  sunt  non  negamus  ,  ita  et  ea  quae  non  sunt 
scrìpla  ,  renuimus  Natum  Deum  esse  de  Virgine  ere* 
dimus ,  quia  legimus.  Mariam  nupsisse  .post  partum , 

(i)  Hom.  odo.  ealumn.  5«.  7W-         (6)  Onusimiif  enim   difiìcultalef 
ma.  op.  Umb.  II ,  p.6ii.  edit.  Bened.      auas  Palmer  commimef  habet  cnm 


(«)  Dejuleen.^'  i,  tom.ii,  p-89t4.  ShuUleworlh,  quasque  modo 

(S)  Lib.    De  cognil.    Dei  apud  simus  ac  dissolvimus. 
Eiiljm.m/Vuio;i/iVipar.i,tit.viii.n.4.  (7)  Jdvers.  hermog.  cap.  xiii. 

(4)  Cat.  lY ,  $.  56.  cdit.  Ilillcs.  (8^  De  come  Christì  cap.  vn. 

(5)  Hom.  LIT.  al  ltiii.  in  Jo.loo.         (9)  De  JnstH.  Firgm.   cap«  11  » 
VUI3  p.  346.  ed.  liened.  tom.  u  ,  ftig»  a65. 


28i  Tractatus  de  Locis  Theologicis 

non  credimus  ouia  non  leglmus(i);  j  Àugustinus  :  e  QuiJ« 
quid  inde  audieritis ,  hoc  Tobis  bene  sapiat  :  quidquid 
extra  est ,  respuite  (i).  j  Supervacaneum  foret  allegare 
Glementeoi  Alex. ,  Uippolytum  ,  Cyprianum ,  Optahun  , 
Hilarium  ,  Yincentiiun  Lirìnensem ,  Anaslasium ,  Prospe- 
rum  ,  Theodoretuin  ^  Damascenum  ,  Theophyladuni  etc. 
quos  collegerunt  scriptores  nostri  (3).  4*  I^ec  solum  haec 
erat  ecclesiae  primitivae  doctrina ,  sed  eminentionim 
etiam  theologorum  meJii  aevi  doctrina  fuit  ;  doctus 
Gersonius  scribit  :  e  Attendendum  in  examinatione  do- 
ctrinarum  primo  et  principaliter ,  si  doctrina  sit  confor- 
formis  sacrae  Scripturae  .  • .  quoniam  Scrìptura  nobis  tra- 
dita est  tanquam  regvla  sujficiena  et  infallibil's  prò  regi- 
mine totius  ecclesiastici  corporis  et  membrorum ,  usque  in 
finem  secali.  Est  igitur  talis  ars ,  talis  regula  vel  exemplar, 
cui  se  non  confoimans  alia  doctrina  vcl  abjicienda  est , 
ut  hacreticalis  aut  suspecta,  aut  impertinens  ad  religionem 
prorsus  est  habenda  (4).  j  Gregorius  Arimin.  e  Constai 
quia  quidlibet  tale  ut  expressum  secundum  se  continetur 
in  s.  Scrìptura ,  vel  ex  contentis  in  ea  deducitur ,  alio* 
quin  non  ipsa  sufficeret  ad  nostrani  salutem  ,  et  nostrae 
defensioneni  fidei ,  quod  est  contra  Augustinum  (5)  ;  ^ 
Scotus  :  cPatet  quod  s.  Scrìptura  sufficienter  conlinet 
doctrìnam  nccessariam  viatori  (6).  n  Idem  doccnt  lluper- 
tus  Tuitiensis ,  Occamus ,  Gameracensis,  Waldensis,  Odo, 
Lyranus  etc.  (7).  Ergo. 

389.  Resp.  N.  Ant.  seu  min.  subs.  ad  allegatas  pro- 
baliones  D.  Patres  adducti  rejecerunt  i .  aut  traditiones 

(:)  Advers.  Ueloid,  Op.  tom.  ir,     xxxit.  artic.yir/.  ti. 
part.  II,  pag.  i^i.  edit.  Bened.  (4)  De  exam,  DoetT.    pari,  u  , 

(2)  Sermo  de    Ptut.    cap.  xi ,      cons.  i. 

tom.  y,  p.  238.  {^)  In  Sent.  Disi.  1  ^  q.  I9  art.  it, 

(3)  Scilicet  Usscrius  in  Rexpons.         (6)  Proleg.  /.  SetU»  q.  «•   opp. 
€UL  Jesuttam^  cap.  11.  ;  BcTcriUgc  de*      tom.  y  ,  p.  !. 

xxM^.  artic,  ;  Tillotson  in  Regulis         (7)  Ita  Palmer  eli.  TrcLCt.  de  ee- 

fidei\  Newman  De  Romanismo  Icct.      c/e«.p.in,cap.i,yoi.ii.  eujus  testimo- 

Tui.  ;  Cor^  TeitimoiUa  PcHrutn»  ad     niis  nonnulla  alia  adirne  a^iecimos^ 
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ab  haereticis  confictas  ac  fidei  ecclesiae  catholicae  adver- 
santes  ;  2.  aut  interdum  etlam  ad  hominem  argumentum 
ioslituentes  ;  3.  aut  in  particularibus  nonnullis  contro- 
Tersìis  ÌQ  quibus  illis  non  indigebant  tradilionibus ,  C. 
absolute  et  in  sensu  quo  nos  eas  adstruimus  N.  Si  Ires 
ejusmodi  regulae  prae  oculis  habeantur,  difficile  haud 
erit  patrum  quae  nobis  objiciuntur  effata  tamquam  tra* 
ditionibus  adversantia  disjicere.  Quod  ut  clarius  pateat, 
6atis  est  eas  singillatim  applicare  ad  illa  quae  nobis  op- 
ponuntuf. 

390.  Ac  I.  Origenes  in  obiecto  textu  disserit  de  eo 
quod  Deus  nobis  non  revelavit ,  ac  reservayit  sibi ,  adeo- 
qne  terUam  Scripturam  nos  requirere  non  debere  ad  cu- 
rìosifafem  nostrain  pascendam  de  iis  quae  Deus  scire 
nos  noluit  (r).  Quid  hoc  commune  habet  cum  tradilio- 
nibus,  quas  ipse  ubiqueadstruitadTersusbaerelicos(2)? 

391.  2.  Alhanasius  scribit,  Scripturas  satis  esse  ad  ve- 
TÌtatem  indicandam  de  qua  agit ,  ad  falsitatem  scilicet  ac 
«tupiditatem  idolatrìae  evincendam  ,  ad  quod  certe  tra« 
dìtione  opus  non  est  (3).  Igitur  nec  iste  ad  rem  profef- 
iur  (4). 

392.  3.  Tbeophilus  insurgit  adyersus  Origenem  eo  quod 
juxta  ipsum ,  Scriptura  dimissa ,  imo  centra  Scripturae 
auctorìtatem  commentum  suum  efFutierit  de  cessatione  re- 


(i)  Sic  enim  proseqaitur  Orìgenes 
post  allegata  rerba  :  e  Neque  enim 
in  pracsenti  tìU  Deus  scire  nos  om- 
nia Toloit  y  maxime  cum  et  Aposto- 
lus  dicat:  Quia  ex  parte  scimus  etc.  > 

(a)  Sint  exemplo  quae  scribit  in 
lìb.  De  Frincip,  Praef.  n.  2.  e  Ser- 
petur  eceleiiaMica  praedieatio  per 
successionù  ordinem  ab  apostolii 
Inulita ,  et  usque  ad  praescns  in 
eedt^yg  permancns  etc.  >  cdit.  Maur. 

(5)  Insuper  et  i^  Afhanasius  in 
ipio  loco  nobis  objecto  subdit  :  e  Ex- 
tant  quoque  plurimi  ca  de  re  a  boaiis 


nostris  magìstris  oonscripli  libri  j 
quos  si  quis  legerit,  Soripturanim 
mterpretationem  quodammodo  intel- 
liget  etc.  ) 

(4)  Ac  propterea  applìcatur  se- 
eunda  ex  traditi^  regutis.  Cetenun 
s.  Athanasitts  in  TÌta  s.  Antonii  re- 
fert  et  approbat  monitum  s.  Abbatis 
€  Vos  itaque  puros  ab  illis  (  haere- 
licis)  custodite^  servateque patrum 
tradilionem»  edit.  cit.  tom.i,  par.  11^ 
p.  863.  n.  89.  Arianos  in  Nicaeno 
concilio  traditionc  damoatos  s.  Athft* 
nasium  retuliase  paulo  ante  Tidi- 
mas. 
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gni  Clirlsti  allquando  futura  (i).  In  quo  nihil  contra  Tra* 
ditionem. 

393.  4.  Gyrillus  Alex,  loquitur  de  fabuloso  angelo- 
mm  cum  foeminis  congresu  de  quo  certe  Scrìptura  doq 
loquitur^  neque  ad  hoc  oommentum  refellendum  traditìooe 
opus  est  (2). 

394*  5.  Basilius  scribit^  iis  credendum  esse  quae  scri- 
pta  sunt  9  nempe  quod  e  Deus  ercU  Yecbum  »  quibus  ex- 
ploduntur  quae  calumuiatores  de  euo  ,  quodque  scriptum 
non  reperitur ,  obtrudebant  :  non  erat  ^  et  non  Deus  : 
in  quibus  Scrìplurae  directe  adversabantur  (3).  Rursum 
sciscitamur  quid  hoc  cum  traditione  ?  In  altero  Vero  lo- 
co agendi  rationem  haereticorum  arguit  Basilius  ,  qui 
prò  libitu  Scripturae  aut  detrahebant  aut  adjiciebant  ad 
folsas  suas  sententias  adstruendas ,  prout  et  haeretici  ho- 
dìemi  facere  consueverunt  (4)* 

395.  6.  Nyssenus  eos  improbat  qui  yerba  Genes  IX. 
venite  descendamus  et  confundamus  Unguas  eorum  ad 
Angeles  a  Deo  dieta  autumabant  ;  quod  cum  Scriptum 
non  dicat ,  merito  a  Nysseno  rejicitur  (5). 

396.  7.  Cjrillus  Hierosolym.  illa  habet  per  of^positio* 

(i)  En  Theophili  rerba  quae  im-  ia  appendicem^  sen  Inter  opera  quae 

mediate  praecedaiit  :  e  Equìdem  sei-  /alto  s.  Basilio  adscrìpta  sunt.  Quod 

le  non  possimi ,  oua  temeritate.  Ori-  profecto  Palmer  ignorare  no»  pote- 

gcnes  tanta  connngens^  et  non  Seri-  rat  ;  attamen  velul  gcnuinum  s*  Pa- 

pturanim  auctoritatem  y   sed  suum  Iris  foetum  nobis  obtnidit 

emfrern  sequen*  ,  ausus  sit  cunctis  (4)  Quìnimo   profitctur   siJbi    hie 

in  medium  nocitura  proferre  etc.  9  proposuisse  s.  Basilius  solis  ScripUh 

Deinde    eundem    Ongcnem   areoit  rarum  Terbis  eiponere  fidem  de  qoa 

^uod  Scripturarum  auctorùaie  nisos  agit.  ;  n.  5.  inculcat  in  fidei  negotio 

•it  confirmare  stoicorum  dogma.  recedcndum  band  esse  a  saficlomas 

(s)  Sic  enim  ibid.  sorìbit  s.  Cr-  tradiUont  et  instùutis, 

rillus  :  e  Nugantur  autem  nonnuUi  (!>)  Ita  enim  legitur  loc.oìt  cQood 

et  vanis  commentìs  rem  involvunt,  si  Angeles  minbtros  allocutum  res- 

veriiimililms ,  ut  arbitrantur  ,  ro-  ponderis  ,  sire  omnes ,  quod  abenr- 

tìotUbuM  i  non  traditione  ) ,  id  quod  dum  est ,  sire  paucos  dixerit  ,  cum 

imjpossibiie  est ,  palliantcs.   lUapsos  id  nullo   Scripturae  etc.  i    Prostat 

enim  daemoncs  in  malos  ajunt^  ac  porro  hoc  opus  Eutbjmii   etiam  io 

por  ipso»  semina  immissaetc.  >  BibUoth»  Patr.  edit.   Lugd.  1677* 

(3)  Addendum,  banc  bomiliam  a  tom.xix,  pAg<  49* 
Maurinis   cditorìbus   rejectam    csdc 
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nem ,  ut  ibidem  subdit ,  ad  disputatùmem  commenti^ 
Uam^  non  autem  ad  tiadltlonem^  qoam  acrìter  propu- 
gnai (i). 

397.  8.  Joannes  Ghrysost.  de  illis  loquitur  qui  aut  Scri- 
pturam  respuebant  aut  illa  abutebantur  uti  antichrisli  et 
baeretici  (2).  Scripturae  errare  nos  minime  sinunt  sub 
ecclesiae  magisterio. 

398.  9.  Tertullianus  adorat  Scripturae  plemtudinem 
in  quaestione  adversus  Hermogenem  de  rerum  creatione 
ex  nibilo.  In  altero  autem  loco  rejicit  quod  de  mo  seu 
ex  proprio  penu  Alarcion  adjiciebat.  Geterum  nemo  for« 
san  validius  Tertulliano  traditiones  adversus  haerelicos 
protuetur  (3). 

399.  IO.  Ambrosius  legit  in  Scriptùris  Christum  esse 
altitudinem  diiritiarum  sapientiae  et  scientiae  Dei ,  non 
legit  autem  secundum ,  inhiandum  nempe  esse  hujus  se- 
culi  diyitiis  cum  salutis  proprìae  dispendio  (4)«  Àdver- 
tarìus  aulem  noster  hoc  sectmdum  intelligit  de  Tradi- 
tione.  Judicet  ledor  de  bona  illius  fide. 

400.  II.  Hieronymus  jure  merito  respuit  Helvidii  bla- 
sphemiam  de  Mariae  nuptiis  post  partum  cum  hoc  neque 
Scripturae  ,  neque  Traditionis  auctoritati  innixus  nebulo 
ille,  sed  cerebro  suo  gratis  efiutierit. 

(1)  Satif    ett    legcre  conteztam  non  ingredìantar  per  oftiam,    led 

ni  genum  f  •  Cjrilli  mena  appareat.  fures  tint  ac  latronei  scrihens  :  e  Hic 

Getcrain  cum  haereticus  cal?inianus  porro  et  qui  fueniiit ,  et  qui  futuri 

Rireliii  haec  iput  objecerit  ex  t.Cy*  erant ,  indicat  (Christus)i  Anlichri- 

rillo  j  qaae  objìcit  iterum  hic  Palmer  stum  ,    falsos   Chrìstos  ,  Judam  el 

ai  aditnieiidaiii   Seripiurae  suffi-  Theudam  ,   et   aliot  bujuamodi.  > 

,  cf.  quae  copiose  et  eru-  Quid  senserit  Chrysoslomus  de  tra- 


dite ad  BLivetuiii  refcUeadum  babet  ditionibus ,  paulo  ante  dìximus. 

Tontteus  in  dìsiert.  lu.  De  doetrma  (3)   Cf.  P.  La-Gcrda  in  objccta 

#•  CyrilU  eap.  xiii ,  n.  loi  seqq.  Tertulliani  loca. 

De  adftm^etuia  Scripturae  tradUio-  (4)  Etcnim    t.  Ambrosius  n.  70. 

9ÌM  el  ecektiae   auctoritaie.   Hac-  cum  aUuliflset  ex  Eccìcm.  iy.  Cujue 

turtaiM  de  causa  Palmer  pnidenter  ocuìum  non  tatiatur  dimtii»  ,  baoc 

ailegat   edilioucm   Bcncdccti-  applica^it  Christo  in  quo  est  allitudo 


di?itianim  sapientiae  et  scientiae  Dei 
(a)  Paulo  ante    in  codcm  num,      etc.  et  aiCrmaTit  Christo  adhaeren- 
i.*io.  Chrposlomus  signifìcat  quinam     dum  esse  ,    non  ^sccuU   dÌTÌtiis   ia- 
ràl  qui  non  utantur  Scripturisi  scu     baer'cndum. 


\ 
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4.01.  12.  Augustinus  jubet  respuere  quidquid  extra 
Scripturam  est ,  id  est  quidquid  Scripturae  refragator  nec 
proyenit  ex  tllis  fonWms  ex  quibus ,  ut  ipse  loquitor 
manaverunt  rivi  praedicationis  evcmgelieae  ,  cum  in 
omnem  terram  exivit  sanus  eorwn  (i). 

4.02.  Certe  post  haec  supervacaneum  est  alios  addu« 
cere  veluti  traditionibus  dogmalìcis  adversantes ,  quoniam 
ad  canones  superius  oonstitutos  si  redigantur  illarum  dieta, 
eadem  ratione  dissokentur ,  prout  praestitum  jamdiu  a 
catholicis  est  adversus  illos  qui  Iraditiones  impuguaniot 
quique  laudantur  ab  ad  versano  nostro  (2). 

4.03.  Ad  4-  N.  Etenim  Gersonius  nihil  aliud  sibi  yolt 
in  objecto  loco  quam  doctrinas  aut  revelationes  privatas 
ad  Scripturas  exigendas  esse  ,  ut  ex  illaram  coùfoimi* 
tate  aut  difibrmitate  cum  Scrìpturis  ccu  verae  admittan- 
tur  y  aut  uti  suspectae  ,  falsac  aut  erroneac  respuautur  , 
cum  Scriptura  sufiìciens  ac  infallibis  regula  sit ,  quate- 
iius  aut  mediate  aut  immediate  Terllates  continet  omnes 
Uanc  esse  ejus  mentem  tum  ex  orationis  serie  patet  ^  fum 


(1)  OppoDit  praeterea  s.  Doctor 

pastores  bonos ,  id  est ,  qui  non  so- 
lum  bene  docent  ,  sed  facìunk  prae- 
terea quac  docent,  nialis  pastoribus 
^i  dicnnt  et  non  faciunt,  seu  male 
operantur  ;  adhortalur  propterea 
oves  ne  sinant  se  a  malìs  istìs  pa- 
storibus decipi ,  imitantcs  mala  ipso- 
rum  opera ,  sed  attendant  ad  ipso- 
rum  dieta  ,  imo  et  ad  Scripturarum 
doctrinara  ,  in  qua  inycnient  nihil 
venenosum  ,  nihil  alicnum  ad  uber- 
rima paseua.  Itaque  in  objectis  ver- 
bis  non  opponit  Scripturam  tradì- 
tioni  y  sed  malia  paslorìs  operibus. 
£n  novum  specimen  sinccrae  fidei 
adversarii  nostri. 

(a)  Cf.propterea  adversus  illos  quos 
Palmer  reccnsct^si  Newnuin  excipias 
qui  nihil  novi  in  hoc  argumento 
protuiit ,  Walemburgicos  in  cit.  Tra- 
otaiu  D€  i4Himonm  seti  dt  tradì' 


tionibuM  f  ubi  singula  ab  haerelK 
cis  aliata  patrum  testimonia  accu- 
rate expendunt;  nec  non  Toutteum 
in  ed.opp.  s.  Gyriliì,  Maran  in  praeH 
opp.  s.  Justini ,  Gretzemm  tum  ia 
Tract.  De  ouaestione ,  vnde  «età 
Aline  vel  illum  esse  tincerum  ei 
Ugiiimum  Scripturae  sensum  ?  cap, 
T.  tum  in  Examine  teriiae  dùipn» 
tationis  Pappicae  de  sae.  Serqtith 
rae  mfficieniia  >  tum  deniqne  la 
opusc.  Trophaeum  Pappieum  eoih 
stai  Quinquagìnia  axiomaiU  ,  fWh 
rum  pkrague  sunt  mendacia  :  gui' 
bus  post  veròa  D.  Augustim  sub- 
junguntur  alia  mendacia  ,  «I  prùn» 
cnn'um  respondeat  Jini.  Opp.  cH. 
edit.  tom.  tiu.  In  his  porro  aueU>- 
ribus  cumperiet  Palmer  omnia  fnisse 
pracoccupata ,  ao  soluta  ,  quae  a 
suis  aucloribusadrersnsTradiiionem 
prolata  sunt. 
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ex  apertis  ejus  verbid  quibus  Traditionem  divinam  ac  dog- 
maticam  a  Scrìpturis  distindam  ipsis  commendat  (i). 

4x)4'«  Gregorius  porro  Arimùiensis  eatenus  coatendìt  in 
Scriptum  aut  formaliter ,  sive  expresse  yeritates  ad  sa- 
lutem  necessarìas  contineri ,  aut  ex  ea  mediate  deduci , 
quatenus  humanas  excludit  ratiocìnationes,  quae  non  inni- 
taintur  reyelationi,  sed  solìus  rationé  principiis ,  atque  has 
yeritates  solius  rationis  ope  deductis  non  theologice  ,  sed 
phUosophice  tantum  probari  affirmat ,  nimirum  ad  phi- 
losophiam ,  non  autem  ad  theologiam  spedare  (2). 

4o5.  Scotus  parìter  affirmat ,  quod  et  nos  dicimus  , 
yeritates  omiies  ad  salutem  viatori  necessarias  in  Scrì- 
pturis contineri  vel  mediate  Tel  immediate  ,  quia  illae 
yeritates ,  quae  expresse  in  Scrìpturis  non  babentur  ,  con- 
tinentur  in  Traditione ,  ad  quam  Scrìpturae  nos  remittunt. 
Sane  Scotus  alibi  scribit  plures  fidei  yeritates  haberi  quae 
per  solam  traditionem  ad  nos  pervenerunt  (3). 


(1)  Sane  In  declaraiwne  veri- 
taima ,  quae  in  ed.  Du-Pinìì  ìhtc- 
nitar  iiiimedìate«post  Traci.  De  exa- 
mine  doetrinar,  in  grada  sectindo 
pa^.  %%•  haec  scribit  Gersonius  : 
e  Secnodiii  gradua  est  Teritatum  ab 
eodegia  determinatarum  ,  quae  ab 
òukUnlata  nkuùme  apostolorum  per 
tneeeMuonem  eontinuam  devenerunt. 
£it  antem  haec  ecclesiae  auctoritas 
tanta  ut  diceret  Augustinus  :  Evan- 
ftko  non  erederem  etc.  Quanquam 
▼icianm  dici  possiti  ecclesiae  non 
ct^derem^  sì  non  auctoritas  Seri- 
pterne  impelleret.  Et  ita  di?crsis 
'c^cctibos  auctoritas  utraque  mutuo 
le  oonfirmat,  »  Cf.  praelerea  In 
fnpasÙMam'òuM  de  eentu  liUeraU 
Me.  Seripturae  ibid.  pag.  a.  ubi 
icribit  :  e  Qnod  EFangelium  Marci 
lit  ETangciium  Gbristi  plusquam 
£yangeliuni  s.  Thomae  rei  Nicode- 
Mi  credimnt  ex  traditione  eccle» 
9ioe,  »  £t  alibi  passim  eadem  in- 
Odcat. 

(s)  Hic  est  scopus  totios  articuU 

Tom.  IL  Part.  II. 


secondi  quem  sic  resoWit  :  e  Res- 
pondeo quod  discursus  proprie  tbeo- 
logicus  est  qui  constat  ex  dictis  sive 
propositionibus  in  sacra  Scriptura 
contcntis,  Tel  ex  bis  quae  deducuntur 
ex  eis ,  Tel  saltem  ex  aitera  bujus.  » 
Itaque,  ut  patet^  Gregorius  Arim.non 
contradistinguit  Scripturam  a  Tra« 
ditione  y  sed  ab  humana  ratione  y 
aiioquin  ut  ibidem  docet  «  Theologia 
non  esset  scientia  di?ina  sed  buma« 
na.  Et  sane  nemo  for tasse  ex  re- 
teribus  scholasticis  magis  urget  s.  Au- 
gustini  auctoritatem  quam  Grego- 
rius. 

(3)  Etenim  lib.  i  >  dist.  \\ ,  q.  i. 
edit.  AntTerp.i62o.  tom.  i,  pag.3110. 
haec  scribit  y  quae  si  vidisset  Palmer 
numquam  auctoritatem  Scott  nobis 
objecisset,  e  Dico  quod  Christum  de- 
scendisse  ad  inferna ,  non  docctur 
in  Evangelio  :  et  tamen  tenendum 
est  sicut  arliculus  fidei  ,  quia  poni- 
tur  in  symbolo  apostolorum  ;  ita  mul- 
ta alia  de  sacramentls  ecclesiae  non 
siint  espressa  in  Evangelio ,  et  ta^ 

'9 
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4.06.  Eodem  sensu  Rupertns  Tuitiensis ,  Occaraus  ,  Ca- 
mcrancensis  ,  Waldensis  ,  Lyranus  aliiquc  loculi  sunt , 
quorum  testimonia  cum  adfersarius  singillatim  non  allega* 
Tcrit ,  ideo  ab  iis  expendendis  supcrsedemus.  Ex  analo- 
gia enim  in  eandem  piane  conclusionem  deducimur. 

4.07.  Ex  bis  speciman  datur  sollicitudinis  adyersario* 
rum  ecclesiae  catbolicae  in  corrogandis  nonnuUis  patnua 
efFatis  a  contextu  divulsis,  ut  sibi  blandiantur  atque  alìis  il- 
ludantycum  persuadere  nituntur  patres  divinarum  Traditio- 
iium  auctorltatem  non  admlsisse  ;  dum  eas  in  suis  operibus 
ubique  apertissime  adstruunt  pugnantes  adversus  haereli- 
cos,  quos  eliam  perpetuo  provocant  ad  doctrinam  in  eccle- 
sia universa  receptara  ,  quae  cum  Traditione ,  ut  inferius 
dicemus,  identiCcatur.  Ànimadvertimus  praeterea ,  palres 
ex  quibus  baec  objecta  sunt ,  eos  tpsos  esse  de  quibus 
fatelur  Shuthleworth ,  m  praxi  saltem,  traditionem  (ud* 
mùisse,  quasi  nempe  penes  illos  praxis  a  fide  discrepasse!* 

DIFFICULTATES 

Ex  natura  et  incommodis  iraditionis 

4.o8*  L  Obj.  Dato  etiam  ,  non  omnia  quae  apostoli 
praedicarunt  scriptis  esse  consignata ,  non  aliud  sequitur , 
quam  revelationem  divinae  voluntatis  ad  nos  minime  per- 
venisse. Stultum  quippe  est  sibi  persuadere  intemeratam 


mcn  ecclesia  tenet  illa  esse  tradita 
certitudinaliler  ab  aposiolis  ,  et  pe- 
rìculosum  esset  errare  circa  illa  , 
quae  non  tantum  ab  apostolis  de* 
eccndunt  per  scripta  :  sed  ctìam  , 
quae  per  consuetudinem  univcrsalis 
ecclesiae  tcnenda  sunt.  .  .  .  Multa 
i^itur  docuit  eos  Spiritus  S. ,  quae 
non  sunt  scripla  in  Evangelio,  et 
illa  multa  quaedam  per  Scriplu- 
ram  ,  quaedam  per  consuetudinem 
iradiderutu,  >    Uacc  pauca   verba 


totum  labefactant  PalmeriI  systemà. 
Oli  !  quam  melius  scriptor  iste  inge* 
nium  et  cognitiones  quibus  poilet 
consecrassct  fovendae  unioni  iU'- 
ter  ecclesiam  anglo-cathoUcam  9 
ut  ipse  Tocat ,  et  ecclesiam  vere 
et  unicc  catholicam  ,  nempe  Roma- 
nam.  Mcliorcm  profecto  exitum  ha- 
buissent  ejus  labores  ,  centra  vero 9 
ut  celeris  acatliolicis  omnibus  jam 
contigit  ,  oleum  et  operam  pcrdidit 
in  hac  ecclesia  oppugnanda. 
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ad  DOS  tisqoe  ejusmodi  revelationem  Iradìtione  oiali  penre- 
Disse  tot  inter  haereses,  quae  decem  et  octo  seeuloram 
faactu  exortae  sunt.  Sane  medio  aevo ,  atque  aetate  prae- 
sertim  Innocentu  III.  et  Alexandri  VL  quis  sibi  persuadeat 
puras  ecdesiae  Tnulìtiones  vìguìsie  (i)  ?  Ubi  nam  igitur  in 
tanta  comiptionuHi  et  obscurìtatum  foeditate,  in  qua  Euro- 
gigacebat  univeisa,  yerus  servabalur  chrìstianismus  ?  Pro* 
todbò  in  Scripluris^  et  in  Scripturis  tantum  (2).  Igitur 
restat  ut  alterutmm  fateamur ,  aut  ab  inilio  revelationem 
Scrìpturae  quidam  et  Traditioni  consignatam  f uisse ,  atque 
bac  Traditione  medio  aevo  deperdita  revelationem  non« 
nisi  in  Scriptura  sola  superfuisse  ,  aut  Novum  Testamra- 
tum  integram  esse  ,  plenum  oc  sujficientem  Dei  volun- 
tatis  mamfestationem  ,  fideique  summarium.  Posterius 
vero  hoc  bnge  verisimilius  videtur  ;  nam  ut  merae  ora* 
ies  commttnicationes  verbo  Dei  scripto  acquari  possint , 
Decesse  est  validioribus  quo  fieri  potest  externis  testibus 
eas  adslrui  ,  quod  tamen  incredibile  est ,  attenta  do* 
clrinalium  traditionum  natura ,  quae  de  ore  in  os  pro« 
gredientes  iis  modificationibus  subijciunlur ,  quas  ex  ho- 
minum  ideis  ac  locutionibus  subeant  oportet.  Ecquis 
unquam   has   appellaverit  revelationem  (3)?   Quidquid 


(i)  Ita  ShuUleworth  op.  cit.  p.  S4 
ieqq.  quibns  jam  praemiserat  et  ipse, 
ut  factum  TÌdimns  a  Paimerio ,  quod 
li  Scriptura  non  omnia  ad  salutem 
neomaria  contineret  ,  foret  ipsa 
incompleta  et  indigeret  supplemen- 
to ^  quasi  nempe  Evangeiium  Mat- 
thaei  fuerit  incompletum  ,  eo  quod 
Boo  mnnia  fcripserit ,  quae  postea 
fcrìpfenmt  Blarcus  et  Lucas  ;  aut 
iitorum  pariter  evangclia  essent  ùir 
completa  eo  quod  littcris  non  con- 
lignaTerint,  quae  postea  consìgna- 
vit  Joannes ,  et  ita  porro.  Deinde 
fccorrit  et  ipse  ad  loca  communia, 
Bempe  ad  abusum  indulgentiarum , 
ad  credulitalem  universae  Europae 
Medio  aero  etc.  etc. 

(2)  Uiid.  p.  36.  Ex  quo  infertTi- 


Tificationem  chrìstianismi  acceptam 
referrì  debere  Reformatùmi  j  prò- 
testantiumque  adhacsioni  iis  quae 
Bcripta  in?enerunt ,  ac  profectum 
modemum  scientiae  theologicae.  In- 
felix  homo  I  Intcrrogct  Dammum  , 
Semlerum ,  Tellerum  ,  Eichornium, 
BaTerum',  Woltmannum  ,  Paulu- 
sium  ,  Straussium  alìosque  pene  in- 
numeros  reformationis  sectatores , 
quid  demum  factum  sit  de  Scriptu- 
ris  et  reyelatione  in  reformatione. 
Verum  de  hoc  argumento  ex  pro- 
fesso agemus  in  parte  iii.  ubi  etiam 
expcndemus  quod  hic  asseritur  de 
profcctu  moderno  scientiae  theolo- 
gicae. 

(3)  Ibid.  p.  37.  Et  hic  amare  que- 
ritor,  quod  liane  assertionem  audì- 
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prò  fradìtionibus  affertor  in  quaestionem  venit.  Non  alìun* 
de  suam  baec  originem  traiit  persuasio,  quam  ab  inanibus 
timorìbus  conceptis  ex  dcfsiderio  favorem  divìnuoi  obti- 
nendi  ,  cujus  intenliones  postea  ab  anliquitate  consecr»- 
tae  sunt.  Getenim  nihil  aliud  tradiliones  sunt  praeter 
quam  practicae  aberraliones  a  puntale  el  integrìlate  do- 
ctrinaram  chrìstlananin  ,  quae  labente  tempore  incre- 
mentum  acdpientes  constiluerunt  papismum  in  deteriori 
Ì€nebrij09Ìorique  forma  (i).  Ergo. 

4.09.  Resp.  Neg.  illud  consequi  quod  ad?ersarius  autu« 
mat.  Posilo  cnim  quod  Cbrislus  rcYelaliooem  suam  ad 
homines  Iransmitlere  decreverit  partim  scriptis,  partim 
Tiva  Yoce,  ipsìus  jam  erat  eam  incorrupiam  servare  , 
lum  scilicet  eam  partem  quam  scrìplis  commilti  voluit , 
tum  eam  quam  voluit  oretenus  propagari.  Deo  enim  aite- 
rum  altero  difficilius  non  est.  Fatelur  sane  adversarìus 
Dei  prodigio  factum  esse,  ut  Scripturae  sacrae  integrae 
conservarentur  ;  cur  igitur  efficere  Deus  ncquiverit ,  ut 
integrae  pariter  servarentur  Traditiones  (2)  ? 

4io.  Yerum  cum  tota  diIBcultas  ex  praepostera  oriatur 


Tcrit  in  ambita  ipso  ecclesiae  snae 
(  anglfM:Qlholicae  !  ) 

(i^  Ibid.  pag.  39.  4o. 

(2)  Pag.  39.  Sed  praestat  refelle- 
re  Shutilcworth  Tcrbis  ìpsis  aucloris 
non  suspecti ,  ejusquc  collegae,  nem- 
pe  Palmerii ,  qui  in  Traclalu  cit, 
J}e  ecclèsia  toI.  ii,  p.  in,  cap.  i  , 
pag.  20  seqq.  cum  sibi  proposuissct 
argumentum  ex  truvjficientia  tra- 
dilionis  ^  scT\h\i\  e  Àlias òppositum 
fuit  traditioncm  non  scriptam  obno- 
xiam  esse  corruptioni ,  ac  improba- 
))ile  omnino  esse  ^  quod  Deus  Tolue- 
rit  committerc  reyelationem  suam 
modo  adeo  incerto  transmissionis  i 
Kc-spondet  autcm  :  e  Equidem  si  Ira- 
ditio  Christiana  esset  omnino  non 
scripta  ,  id  est ,  si  scripta  non  inspi- 
rata non  siipm^senl  ^  quae  sufiìcicn- 
ter  tcstrnlur  univiTsalcni  christia- 
nurum  (idem  ab  aelatc  apostolica  , 


haud  aegre  admitti  posset ,  tradltio- 
nem  solam  fore  probationem  incer* 
tam  doctrinae  christianac.  Ast  non 
yidetur  ullam  inveniri  imposnbili- 
totem  a  natura  tradì tionis  ,  quod  ali- 
quae  Teritates  reTelatae  potuerint 
iilius  ope  transmitli,  divinae  gratiae 
subsidJo.  Sane,  si  nos  insistimus  incer- 
titudini  traditionbin^e7iertf,potcst  id 
consecutiones  parere  valde  ^avcs , 
quoniam  authenticitcu  et  gen^nitca 
sac.  Scripturae  iibrorvm  ihnituntur 
(  tandem  aliquando  fatetur  )  in  ffrO" 
du  haud parum  notabili,  tetlimomo 
tradì  tionis  priwitivae,  Id  asseritur 
ab  Hookero,  VVitakero,  Lardnero  , 
Palojo  eie.  eie.  >  ;  et  pag.  48.  e  Si 
testi Dionium  primitivorum  doctonim 
chrisliancrum^  in  hac  facti  quaestio- 
nc  n'jicitur  ,  exlernae  probatio- 
nes  cbristlanae  religionis  dcstruun- 
tur.  > 
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tmdilionis  notione ,  hac  depurgata ,  difficaltas  evanescit. 
Existimat  porro  adversarius  Traditionis  nomine  nos  quas- 
dam  signiScare  ,  ut  ita  loquar ,  verborum  formulas ,  quàe 
alicui  individuo  prìmum  commissae  ab  eo  ad  aliud  aut 
alia  individua  fuerint  pariter  transmìssae  ,  et  ita  deinceps. 
Ast  in  hoc  vehementer  errat.  Traditionis  siquidem  di« 
vinae  ac  dogmaficae  nomine  cattolici  complexum  signi- 
ficant  illarum  veritatum  seu  doclrinae  illius  quae  viva 
voce  ab  apostolis  Ghristi  nomine  praedicata  est ,  nec 
ab  aucloribus  bagiographis  fuit  litteris  consignata ,  con- 
servata  tamen  est  vivo  ecclesiae  magisterio  cui  commissa 
est.  Quaproptar  non  individuis  seorsum  sumptis  ,  sed  ec- 
clesiae pastoribus  ab  apostolis  institutis  doctrìna  ejusmodi 
consignata  fuit ,  seu  totius  ecclesiae  corpori ,  quod ,  ut 
suo  loco  ostendimus ,  a  Christo  infallibilitatis  atque  in- 
defedibilitatis  dotem  seu  praerogativam  accepit.  Ecclesia 
autem  multiplici  ratione ,  ut  paulo  post  ostendemus ,  eam 
conservavit  transmisitque  ad  nos  usque ,  et  inde  conser- 
vabit  atque  transmìttet  usque  ad  seculi  consumationem  , 
prout  ipsa  circa  canonicos  libros  praestitit.  Hoc  solum  Scri- 
pturam  inter  et  Traditionem  intercedit  discrimen  ,  quod 
Scriphirae  in  quibus  veritates  revelatae  continentur  sint 
divinitus  inspiratae  ,  saltem  quoad  res  et  scntentias  ;  Tra- 
diti© ,  seu  verius  media  per  quae  veritates  pariter  reve- 
latae ad  nos  transmìssae  sunt,  non  item  (i).  Ex  bis  pa« 
tet  identificari  dogmaticas  divinas  traditiones  cum  vigenti 
semper  ecclesiae  universae  doctrina  (2),  Propterca  eadem 


(i)  EUam  Palmer  eodem  modo 
buio  objectioni  respondet.  Etcnim 
pa^.  57.  scribìk  :  e  Nos  rcspondemus 
omnibus  eonim  argumentis  ,  baud 
appellare  ad  patres  veluti  ad  5ert- 
piarés  inspiratOB  ,  scd  tanquam  ad 
idoneos  testes  fidei^  quam  profile- 
banCur  christiani  illorum  aetate.  ) 
Exinde  corruuDt  ea  omnia  ,  quae  fu- 
sori ftjlo  ShutUoworUi  scrìbit  de  pa- 
tram  erroribus ,  de  diffcrentia  inter 


aucforcs  blblicos  et  patres  etc.  etc* 
quae  sunt  totidem  nacniae. 

(2)  Jam  opposuimus  Shultlewor- 
thio  Terba  Palmer  ;  nunc  circa  no* 
tionem  traditionis  in  sensu  cathoii- 
corum  opponimus  cidem  verba  New- 
man  ,  qui  in  op.  cit.  Lectiones  de 
Romanismo  et  I^rotettantismo ,  lect. 
i^  pag.  6.  baec  in  rem  nostram  seri- 
bit  :  e  Ipsi  (  Romanistae  )  baud  Seri- 
iuram  rejiciunt ,  imo  forte  map$ 
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ratione  qua  infallibilitas  ecclesiae  requìritar  ut  certi  ef« 
ficiamur  certitudine  fidci  de  canone  atque  inspiratione 
sacrorum  Bìbliorum ,  ita  supponi  paritcr  baec  infallibi- 
litas debet  in  conservatione  dogmaticae  divinae  Traditio- 
nis  ,  cum  totius  verbi  Dei  custos  et  depositaria  a  Chrìsto 
fuerit  ecclesia  constituta.  Bine  nulla  urgeri  potest  diffi- 
cultas  adversus  integritatem  diyinao  ejusmodi  Traditionis 
quac  iutorqueri  adversus  sacrorum  librorum  integritatem 
non  possit  ;  nec  ulla  potest  assignari  ratio  quare  ecclesia 
infallibilis  fuerit  ac  sit  in  conservando  verbo  Dei  scrìpto, 
fallibilis  vero  haberi  debeat  in  conservando  secemendoque 
verbo  Dei  tradito.  Quacumque  se  adversarii  vertant  , 
numquam  se  poterunt  ab  hoc  argumenlo  expedire.  Ad 
utrumque  quidem  munus  divino  subsidio  ecclesiae  opus 
est  ;  at  illud  poUicitus  est  ei  Gbristus  cum  dixit  disci- 
pulis  suis  :  etmtes  docete  .  .  •  Ecce  ego  voòiscum  sum 
(  docentibus  )  ustpie  ad  consummationem  sectiii. 

4ii.  Bis  positis  jam  sponte  sua  concidunt  quac  ab  ad* 
versano  congesta  sunt ,  quin  ea  singillatim  persequamur. 
Sane  hoc  ipso  quod  haereses  omnes  quae  octodecim  se- 
culorum  tractu  exoitae  sunt  ,  fucrint  omnes  ab  ecclesia 
catbolica  damnatae  ex  hoc  solo  principio  quod  doctrinae 
suae  divinitus  acceptae  adversarentur  ,  liquet  quomodo 
intemeratae  dogmaticae  traditiones  fuerint  conservatae. 

4 12.  Quaerimus  deinde  ab  adversario  ,  num  medio 
aevo  perierit  ecclesia  ;  si  id  ipse  affirmet ,  quomo- 
do ostendet  intemeratas  sine  ecclesia  conservatas  fuissc 


ei  addictx  mtnt ,  quam  quilibel  prth 
ieslans  ^  ast  tencnt  ipsam  minime 
Bolum  esse  verbum  Dei.  Contendunt 
sysiema  doctrinae  suao  dcsccndere 
perindc  ac  Scripturam  ab  apostolis  ^ 
quoniam  si  istae  amitterentur ,  non 
idcirco  perirci  revolatio.  Jam  Te- 
.ro  ,  ad  rpfcllcndos  Roman  istas  opus 
est  eos  probe  inlelligcre.  Traditio- 
nis nomine ,  ipsi  signiilcant  univer- 
sum fidci  syslcma  ,  ac  rcgulas  quas 


reccpenmt  a  generatìono  praecedcn- 
te  ,  harc  vero  ab  altera  et  ita  porro, 
Ejusmodi  traditiones  in  rerum  tem- 
poralium  negotio  eiistunt  profecto; 
hoc  sensu  traditio  est  mos  seu  con- 
suetudo  uniformis.  Hinc  cnm  Roma- 
nenses  asserunt  se  traditioni  adhae- 
rcre  ,  signiilcant  se  credere,  et  opc- 
rari  prout  christiani  sempcr  ere- 
diderunt  et  operati  sunt  (  p>  *^• 
39.  }•> 


-^ 
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diyinas  Scripturas  ?  Ridiculum  autem  esset  adserere  con* 
servatum  fuisse  chrìstianismum  sine  ecclesia  ;  quid  enim 
est  christiaaismus  nisi  ecclesia  a  Ghristo  instituta  ?  num 
<Jinstianismus  in  cbarta  et  in  papyro  consisti t? 

4.1 3.  Itaque  neutra  periit ,  neque  Scriptura  sacra,  ne- 
que  dogmatica  Traditio  :  et  ideo  utraque  conservata  est , 
quia  numquam  ecclesia  juxta  aetemas  Ghristi  promissio* 
nes  defecit.  Quibus  autem  ineluctabilibus  argumentis  osten- 
ditur  mere  orales  commumcaUones  puras  permansisse  , 
iisdem  piane  denonstratur  puias  permansisse  Scripturas 
sacras^  juxta  semum  quem  modo  exposuimus ,  non  autem 
juxta  adversarii  figmentum  de  natura  doctrinarum  traditio- 
naiium  humanarum.  Quod  si  eae  ab  ideis  locutionibus* 
que  hominum  patiuntur  modificationes,  hac  non  attingunt 
Terìtates  ipsas  traditionales  ,  sed  modum  eas  exprimendi^ 
seu  formas  ,  ut  vocant ,  prò  veritatum  ipsarum  evolulió- 
ne  (i).  Falsum  porro  est  in  quaestionem  venire  quid- 
quid  prò  traditionibus  affertur ,  dummodo  rite  traditio- 
nes  quas  adstruimus  intelligantur. 

4*1 4*  Quod  demum  adjicitur  ab  adversario  de  tradi* 
tionum  origine  ,  earumque  efiectu ,  de  penu  suo  deprom- 
pfum  est  barìolando  potius  quamdemonstrando.Piget  vero 
faac  aetate  viros  doctos  et  graves  audire  adhuc  ingerentes 
accusationes  de  papismo  ,  quem  vocant ,  cum  sua  dete* 
Ttori  forma.  Quid  enim  papismi  nomine  significant , 
nisi  ecclesiam  calholicam  cui  Christus  in  Petro  ejusque 
Igitimis  successoribus  caput  praefecit ,  a  quo  regere- 
tur  9  quodque ,  ut  suo  loco  ostendimus  ,  universa  agno- 
vit  antiquitas  ?  Merito  proinde  toù  à).07£crp5w  arguitur 
Dova  Oxoniensis  schola ,  quae  cum  propugnet  divinas 
traditiones ,  aliaque  plura  dogmata  a  protestantibus  re- 
jecta  denuo  admittat  (2) ,  pergat  tamen  inficiari  divinum  . 

(i)  Cr.  MoeMcr  SymboUque  tom.      Puseysmus  dcfinikus  aplc  fuerii:  Pof 
U  ^  $.  KL.  pismus  sine  Papa  Effem.  Union  cor 

(s)  A^oe  hiac  factum  esl^   «t     tàolique  j  i4  Décembrc  184.1  • 
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Rom.  Pontlficis  prìmatum  de  quo  non  minus  lucuicnfer 
praeter  Scripturam  antiqua  Traditio  universa  testatur  (i). 
Licet  tamen  sperare ,  quod  et  votis  omnibus  optamus  , 
non  defuturos  qui  et  hunc  fidai  articulum  una  cum  ce- 
teris  adstruant.  Ostium  aperlum  est ,  cetera ,  Deo  opitu^ 
lante ,  exinde  procedent. 

4i5.  II.  Obj.  I.  Patres  utpote  errori  obnoxii  nequiverunt 
puram  ad  nos  Traditìonem  transmittere  2.  Eo  magis  quod 
pa'res  criticismo  piane  destituii  fuerint ,  ut  ex  illorum  patet 
scriptorum  apocryphorum  allegationibus.  3.  Haud  pau- 
cae  innoyationes  a  patrum  aetale  introduci  coeperunt, 
quae  rapido  deinceps  cursu  creyerunt  ;  exinde  enim  in<< 
stitutum  monasticum  ,  sacrìficium  ,  adoratio  reliquìarum 
exorcismi  aliaque  ejusmodi  originem  babuerunt  4-  Nec 
obstat ,  illud  solum  uli  infallibile  tenendum  quod  semper 
ubique  ^  ab  omnibus  receplum  est  juxta  Yincentii  Lirine- 
nensis  canonem  :  ecquid  enim  est ,  quod  ita  receptum 
censeri  debeat  ?  5.  Cum  yero  nimis  extollere  Tradilionem 
perinde  sit ,  atque  Scripturam  deprimere ,  prout  contigit 
in  ecclesia  Romana  ,  satis  erit  profiteri  quendam  erga  an- 
tiquitatem  reverentiae  et  grati  animi  sensum  (2). 

4-1 6.  Resp.  ad  i.  Z>.  Ita  tamen  ut  testimonium  patrum 
sit  unum  ex  mediis  per  quae  nobis  Traditio  innotescit , 
C.  unicum  N.  Laborat  itaque  adversarii  difficultas  vitio 
haud  exiguo ,  quod  catholici  videlicet  patrum  testimonium 
unicum  esse  doceant  Traditionis  transmittendae  medium, 
atque  eam  cognoscendi ,  quod  tamen  falsum  est.  Nos 
plura  alia  practerea  assignabimus.  Licet  igitur  patres 
singillatim  surapti  errori  obnoxii  fuerint,  inferri  non 
polest  idoneos  illos  testcs  non  esse  fiJei  doctrinae  ,  quae 
illorum  aetate  in  ecclesia  vigebat  ;  praesertim  si  unanimi 
id  consensionc  testentur.  Haec  porro  doctrina  ea  est  quam 

(i)  Recolantiir  quae  scnpslmus  in      cap.  ir,  prop.  i,  ii  et  ni. 
parte  hujus  tractatus  prima  scct.  ii,  (i^  Ita  rursum  SLuttlewarthapag* 

cap.  ip  prop.  I  ^  Il  et  ixi.  et  iterum     49*  a<1  7'  • 


i 
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B06  Tradilionem  dogmaticam  vocamus  ,  quaeque  et  ex 
patrum  testimonio ,  et  ex  aiìis  mediis  ad  nos  pervenit 
nobisque  innotescit-  ^ 

4.17.  Ad  2.  D.  Cui  criticismi  defectui  ^  si  qui  fuit,  aliis 
soppleri  mediis  potcst ,  C.  suppleri  nequit  N.  Etsi  enim 
daremus  adversarìo  nonnuUos  patres  hoc  defectu  laborasse^ 
perperam  inde  concludit  haud  potuisse  ipsos  puram  %d 
DOS  Traditionem  transmittere  ;  ad  hoc  quippe  efficiendum 
magna  criticismi  dote  opus  non  est.  Satis  nobis  est  ut  ii  pa« 
tefaciant  doctrinam  quae  circa  peculiarem  aliquem  articu- 
lum  sua  aetate  in  ecclesia  obtinebat.  Yerum  etiamsi  in 
hoc  decipi  seorsam  sumpti  potuissent ,  abunde  illorum  de- 
ceptioni  aliis  mediis  suppielur.  Quando  patres  aliqui  in* 
leidum  allegant  nonnulla  apocrypha  scripta,  propriam 
opinionem  manifeslant ,  non  aulem  sensum  ecclesiae.  Imo 
ex  hoc  perspicuum  fit  ecclesiae  doctrinam  minime  a  pri« 
Yati  cujusque  individui  pendere  sententia. 

4*18.  Ad  3.  D.  Innovationes  ex  mente  adver sarti 
patrum  aetate  introduci  coeperunt ,  C  in  se  N.  Quas 
adyersarìus  innovationes  vocat ,  quaeque  IV.  potissimum 
et  V.  seculo  incrementum  acceperunt ,  totidem  fidei  dog- 
mata  sunt ,  aut  ecclesiae  doctrina ,  cujus  longe  anteriora 
his  seculis  documenta  prostant.  Ut  enim  monasticum  omit« 
tamus  institutum ,  quod  ad  disciplinam  tantum  spectat,  sa- 
crificii  aperta  mentio  occurrit  apud  apostolicos  patres  et 
apud  Irenaeum,  qui  testatur  in  ecclesia  illud  obtinuisse  per 
universum  terrarum  orbem  ipso  falente  Grabio,  ut  suo  loco 
osiendimus(i)  Sic  adorationù^  idest  venerationis  reliquia- 
rum  menlio  habetur  in  actis  ss.  Ignatii  et  Polycarpi  (2) , 
exorcismorum  usum  ab  antiquissima  aetale  repetil  s.  Àu- 
gustinus  (3).  Parum  igitur  criticum  se  proditadversarius, 

(i)  In  Tract.  De  Euchar,  par.ii,         (3)  De  nupt.  et  concupise,  \\h.u, 

cap.  ly  prop.  II,  o.  270.  cap.  xxi\,  n.  5i.  Coni,  Julìan,  Pe» 

(2)  Rccolantur  quac  scripsimus  ia  lag*  lib.  yi,  cap.  y  ,  n.  11.  Op.  -^"^ 

tract.  De  cuUu  tanctor.  cap.  ir ,  cont,  Julian.  llb.  i ,  cap.  4*  «^  <^^ 

n.  86  se^.  paasìjD. 
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dum  obtrudit  uti  innovationes  IV.  aut  V.  secuii  doclrinae 
articulos ,  qui  ab  aetate  ipsa  apostolica  obtinebant.  £x  hoc 
Tero  coiligimus  catholicam  ecclesiam  bis  seculis  integrum 
christianismum  ,  seu  plenam  chrìstianam  doctrinam  te« 
nuisse  ,  prout  et  eam  adhuc  retinet ,  retinebitque  in  se- 
culi  (ÌDeni  ;  protestantismum  autem  cum  sua  negativa 
natura  vii  christiaoismi  larvam  et  umbram  retinere. 

4-19.  Ad  4-  /?.  Si  Vincentianus  canon  positive  in- 
telligalur,  Tr.  si  negative  N.  Suo  enim  loco  ostendi- 
mus  hunc  et  non  alium  sensum  esse  objecti  canonis  , 
nempe  illud  quidem  esse  catholicum  quod  semper  ,  quod 
ubique  ,  qìÀod  ab  omnibus  retentum  est  ;  ast  non  e  con- 
Terso ,  ita  ut  nihil  admitti  debeat  uti  fidei  dogma  ec- 
clesiae  catliolicae  ,  quod  noe  semper  nec  ubique  ,  ncque 
ab  omnibus  fuerit  admissum.  Hoc  illustravimus  esemplo 
pelito  ex  libris  deutero-canonicis  ,  quibus  certe  hic  canon 
appi  icari  non  potest  ;  attamen  uti  canonici  ac  divini  nane 
ab  ecclesia  catholica  habentur  (i). 


(()  Cr.  quae  scripslmus  de  hoc 
Vincent iano  cfialo  in  tract.  De  ve- 
ra reliff.  part.  11,  prop.  in  ,  n.  56. 
cum  nota  apposita.  Quoniam  vero 
advcrsanus  nobis  objccit  auctorila- 
tem  Vinccntii  Lirinensis  ut  solam 
Scrlpturam  yeluti  credendorum  a- 
daequatam  rcgulam  conslituat,  liceat 
nobis  ctiam  proferre  Vincentii  verba 
quibus  advcrsarius  obruitur.  Sic  igi- 
tur  in  cit.  Commonùorio  cap.  xxv. 
scribit  :  e  Ileic  fortassc  aliquis  in- 
tcrroget ,  an  et  haeretici  divinac 
Scripturae  teslimoniis  utantur?  Ulun- 
tur  piane  ,  et  vebementcr  quidem. 
Nam  yidcas  eos  volare  per  singula 
quaeque  sanctae  legis  volumina,  per 
Moysis,  per  Reguni  libros,  per  psal- 
mos  ,  per  apostolos ,  per  evangelia, 
per  prophctas.  Slvc  enim  apud  suos, 
BÌvc  alicnos  ,  sive  privatim  ,  sive 
publice,  sive  in  serroonibus  ,  sive  in 
libris ,  sivo  in  conviviis  ,  sive  in 
plateis  ,  nibil  unquam  pene  de  suo 
proferunl,  quod  non  ctiam  Scriptu- 


rae verbis  adumbrare  conentur  .  .  . 
Cum  coeperint  divinas  illas  voces 
non  jam  proferre  tantum ,  sed  etiam 
ìnterprctari  ^  tunc  amaritudo  ilU  , 
tunc  accrbitas ,  tunc  rabics  i nielli- 
getur ,  tunc  novìtium  virus  exhala- 
bitur  ;  tunc  primum  scindi  sepem 
vidcas  ,  tunc  Iransferri  patrum  ter- 
minos  ;  tunc  catholicam  ndem  caedi, 
tunc  ecclesiasticum  dogma  lacera- 
ri .  . .  Nam  sicut  tunc  caput  (  Dia- 
holus)  capiti  (Gliristo)^  ita  ounc 
quoque  membra  mcmbris  loquuntur, 
membra  scilicet  diaboli  mcmbris 
Christi  ,  perfidi  iidelibus  ,  sacrilegi 
religiosi s  ,  haeretici  postremo  catho- 
licìs.  Sed  quid  tandem  dicunt  ?  5^ 
inquit ,  filius  Dei  es ,  mute  te  deot' 
sum  )  hoc  est  ;  si  fìlius  esse  vis  Dei 
et  hacrcditatem  regni  caelestis  acci- 
perc  ,  mille  te  deorsum  ;  id  est  ex 
istius  le  sublimis  ecclesiac  quac  etiam 
trmplum  Dei  putalur  ,  doctrina  et 
iraditìone  dimitte,  Ac  si  quis  in- 
tcrrogct  qucmpiam  haereticorum  sì- 
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IO.  Ad  5.  Uesp.  postremam  hanc  difficultatem  ad 
itas  protestantium  strophas  atque  calumnias  esse  re- 
idam.  Ecclesia  enim  Romana  seu  catboìica  adeo  non 
imit  Scripturas  ut  iis  in  omnibus  utatur ,  easque  per- 
I  commendet ,  eas  sola  integras  servaverit ,  illarum 
onem  ,  quoad  ejus  (ieri  poterat ,  absolutissimam  edi- 
,  damnayerilque  protestantes  eas  mutilare  volentes. 
im  non  est ,  cur  putida  haec  prolixius  persequa-* 
(i).  lUud  dumtaiat  animadvertimus ,  adversarium 
tttantiam  suam  patefacere ,  dum  agnoscit  erga  an- 
latem  profiteadum  esse  reverentiae  et  grati  animi  sen- 
I  cum  tamen  juita  ipsum  antiquitas  in  causa  exliterìt 
am  omnium  tenebricosi papismi.  Quomodo  baec  inter 
Mnponanlur^  ipse  viderìt. 


I  pemiadentem^:  Unde  probas, 
ìòoesy  quod  ecclesiae  cathoU- 
ìéfersaiem  et  antiquam  Jtdem 
are  debeam ,  statim  ille  :  Seri' 
eti  enim.  Et  continuo  mille 
NÙa ,  mille  esempla  y  mille 
Uates  parai  de  lege ,  de  psal- 
ée  aposlolis  ,  de  prophctis  , 
(  BOVO  et  malo  modo  interpre- 
ti arce  catholica  in  haereseos 
fam  infelix  anima  praecipi- 
I  Totum  describi  deberet ,  si 

qaae  pulcherrime  habet  Vin- 
I   de    necessitate    adhaerendi 
eae  ecclesiae  Traditioni  et  do- 
I9  afferre  quis  vellet. 
ì  vero  omiltcre  non  possumos 

Ojpns  a  Newman  editum  sub 
Tie  Church  of  the  Falhers^ 
9kMa  Patrum,  Londin.  i84o. 
»  cum  plurima  de  Tradìlionis 
Ulte  habet  tum  praesertim  in« 
t  caput  X.  de  Vinccntio  Liri- 
quflque  circa  Traditionem  do- 
fftg.  165-196.  Proclamat  por- 
raian  eo  loci  catholica m  Tra- 
mi e  fuisse  re  vera  f  undamen- 
iper  quo  antiquis  temporibus 
BUI  fuit  strictum  orthodoxiae 
bum  1  pag.  174.  Id  que  exem- 
,  Grcgorii   ^oziaz. } 


Alhanasli,  Hilarìi,  caeterorom  pa- 
trum confirmat ,  sed  praesertim  te- 
stimonio Lirinensis  y  cujus  per  plures 
paginas  yerba  luculentissima  profert, 
ac  summis  laudibus  exlollìt.  Sed  haec 
nimis  jam  sunt  ad  inanes  Shuttle- 
worthii  ictus  retundendos. 

^f  )  Discrimen  ingens  inter  yene- 
rationem  quam  quoyis  tempore  oa- 
tholici  erga  Scrìpturam  sacram  pro- 
fessi sunt ,  et  sentiendi  rationem  seu 
potius  contemptum  quem  pariter  quo- 
yis  tempore  circa  eandem  haeretici 
tenuerunt  fuse  persequitur  doctus  P. 
Cherubinus  a  s.  Joseph  in  Dissertata 
prooemiali  sui  Apparatus  biblici , 
Digresno  secunda  in  qua  agitur 
de  ignorantia  Scn'pturae  quatnca* 
tholicis  objicere  solent  haeretici 
nostri  sect.  i  seqq.  et  art.  xii.  ì/ae- 
reticorum  eoniemptus  circa  sac. 
Scripturatn  ,  incipit  porro  a  Simo- 
ne mago  omnium  haereticorum  pa- 
rente^ et  prolatis  semper  documen- 
tis  rem  continenter  ducit  ad  Lu- 
therum  ^  GalTÌnum  atque  utrius- 
quc  asscclas  usque  ad  aelatem  suam. 
Capax  porro  esset  hoc  argumentum 
magni  supplementi.  Cf.  tom:  ij  pag. 
I2J  seqq.  et  pag.  229  seqq. 
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4.21.  Dices  :  Saltem  ia  dubio  de  vero  Scripturarum 
sensu  ,  satis  erìt  confugere  ad  analogiam  Jidei ,  quia 
Decesse  sit  ad  Tradilionem  recurrere. 

4.22.  R.  D.  Quando  fides  certo  sancita  est  a  legitima 
ecclesiae  auctoritate  ,  TV.  vel  C.  quamdiu  ista  incerta 
est  ac  fluctuat  N.  Gatholici  non  abnuunt  confugere  ad 
analogiam  (idei ,  cum  de  obscuro  aliquo  agitur  Scripturae 
textu,  ad  eum  nempe  exponendum  juxta  cerlam  normam  il- 
lam  quam  ab  ecclesiae  habent  auctoritate.  Verum  protestan- 
tes  ad  illam  se  recipere  non  possunt  tum  quia  i .  numquam 
inter  eos  convenit  de  communi  aliqua  fidei  professione  , 
neque  ex  eorum  principio  convenire  unquam  poterunt  ; 
tum  quia  2.  secta  quaelibet  ad  (idem  illam  peculiarem 
confugeret  quam  sectatur  ,  adeoque  anabaptistae  e.  g. 
sociniani ,  methodistae ,  quackeri  eie.  ex  hoc  principio 
Scripturas  exponerent  cohaerenter  ad  suos  errores  ;  tum 
denique  3.  quia  nec  individua  singula  protestanlium  sem- 
per  consistunt  in  eadem  fidei  professione  ,  cum  hodie , 
abjiciant  qnod  hestema  die  fide  tenuerunt.  Ila  enim  ne- 
cessario fert  indoles  negativa  protestantismi  (i). 

CAPUT  II. 

De  mediis  generalibus  quibus  transmtssa  est  prt' 
mittva  dogmatica  iraditio  ,  quibusque  luto  cogno* 
sci  potest 

423.  lam  ab  ipso  hujus  sectionis  initio  animadverlimus 


(i)  In  quo  protestantes  piane  cum 
antiquis  illis  hacreticis  conveniunt 
de  quibus  sic  scribit  s.  Irenaeus  cont. 
hacrcs.  lib.  t  ,  cap.  xx.  «  Et  eccle- 
siae quidem  praedicatio  vera  et  fir- 
ma ,  apod  quam  una  et  eadem  sa- 
lutis  via  in  universo  mundo  ostcn- 
ditur .  .  .  Qui  relinquunl  praeconium 
ecclesiae  ,     imperitiam    sanciorum 


presbjteroram  arguunt  .  .  .  Tales 
sunt  autem  omnes  haeretici^  qui  se 
plus  aliquid  praeter  veritatem  in- 
venire  putant  ;  sequentes  ea  ,  quae 
praedicta  sunt,  varie,  et  multtfor* 
fiìiter  ,  et  imbecille  facientcs  iter  ^ 
de  itsdem  non  semper  easdem  *«•- 
tentias  haòenles,veiut  caccia  caeeÌM 
circumducuniuT'  1  Ita  òonuM  Pater» 


Part.  lI.Sect.  IL  Cap.  II.  de  med.  gm.  trad.  3oi 
haud  esse  permiscendam  Traditionem  dogmaticam  de  qua 
agimus  ,  seu  potius  hujusinodi  Tradiiioais  objectum  cum 
niediis  per  qùae  istud  ad  nos  pervenit ,  aut  quibus  per* 
irenisse  nobis  innofescit.  Fieri  enim.  potest  ,  ut  Traditio 
qùidem  viva  Toce  trausmissa  fuerit ,  nec  tamen  integra 
ad  nos  usque  promanayerit  ,  pluribus  saltem  errori  bus 
commaculata,  uti  reipsa  Traditioois  osores  affirmant,  quod 
paullo  ante  yidimus.  Operae  pretium  exigit  ut  postremum 
hoc  effugium  adversariis  eripiamus. 

4.24-  Jam  vero  inter  haec  media  alia  sunt  generalia , 
alia  yero  particdarìa ,  seu  quae  peculiaribus  documentis 
ostendunt  quid  ecclesia  quovis  tempore  crediderit.  De 
prioribus  in  boc  capite  ,  de  posterioribus  in  insequenli 
agemus. 

425.  Inter  media ,  quae  generalia  nuncupavimus ,  pu- 
blicum  ac  perenne  ecclesiae  magisterium  recensemus  , 
acta  conciliorum  praesertim  oecumenicorum ,  acta  item 
mart jrum ,  sacram  liturgiam  ,  ecclesiae  praxim  in  sacra- 
mentorum  administratione  atque  in  cultu  religioso ,  nec 
non  scripta  patrum ,  deinde  yero  scholaslicorum  anti- 
quiorum  ,  recentiorumque  tbeologorum  doctrinam  ,  in- 
super ipsorum  haerelicorum  ,  hisloriam  denique  eccle- 
siasticam*  Unumquodque  &^  enumeratis  medii^  seorsum 
etìam  spectatum  magnam  profecto  yim  habet ,  ac  inelu- 
ctabile  prorsus  tbeologo  suppeditat  argumentum  ad  no- 
yatores  profligandos  :  simul  yero  sumpta  ad  instar  flu- 
minis  exundantis  inyadunt  ac  dejiciunt  yel  inyitum  et 
reluclantem  animum. 

426.  Quoniam  yero  Geri  nequit  ,  ut  in  traclationis 
scholasticae  angustiis  prò  rei  gravitate  de  sìngulis  late 
disseramus  ,  satis  nobis  erit  primoribus  saltem  ,  ut  ita 
dicam ,  labiis  ea  delibare  ,  quanti  scilicet  opus  est  theo- 
logiae  candidai is  ,  ut  agnoscant  io  quibus  postea  se  exer- 
ceant ,  si  optatam  yelint  metain  attingere  fidei  catholicae 
hostes  impugnando.  DisUnclis  igitur  paragrapbis  Uberiorl- 


3o2  Traciàtus  de  LocU  Theologicù 

que  methodo  singula  rec^osita  media  breviter  percur- 
remus ,  apposita  interserentes  mcmita ,  qnae  prae  oculìs  in 
corumdem  usu  babenda  sani. 

5.1. 
De  ecclesiae  moffùterio 

427.  Gbristus  Dominus ,  ut  saepe  adnotayimiis  ,  in- 
tegrum  fidei  depositum  contai  it  ecclesiae  in  apostolis  eo- 
rumque  legitimis  successoribus  sub  Petri  j  ejusque  succe- 
sorum  prìmatu  ,  ipsisque  mandavit ,  ut  omnes  sive  con- 
Tcrtendas  ,  siye  ad  fidem  conversas  gentes  docerent ,  pol- 
licilusque  est  se  iis  ,  seu  unicae  ecclesiae  suae  in  boc 
ministerìo  usque  in  seculi  finem  afiìiturum.  Ek  ilio  sane 
tempore  numquam  ecclesia  destitit  ab  boc  ministerìo 
obcundo  sive  quoad  gentes  nondum  ad  fidem  conversas  ^ 
sive  quoad  eas  quas  jam  in  sinum  suum  ipsa  cooptaverat. 
Licet  porro  aliqua  ,  aut  si  magis  lubet ,  magna  etiam  do- 
ctrinae  pars ,  quae  prìmum  viva  solummodo  voce  annun- 
ciata fuerat ,  successu  temporis  ,  data  occasione  atque  Spi- 
ritu  S.  inspirante  ,  ab  apostolis  nonnullisque  eorum  disci- 
pulis  scripto  consignata  sit  ;  praeterquam  quod  ,  ut  suo 
loco  ostendlmus  ,  baec  quoque  ipsa  scripta  quoad  nos  ec- 
clesiae suffragio  indigebant,  ut  tanquam  canonica  et  inspi- 
rata vim  oblinerent,  non  tamen  cessavit  ecclesiae  praedica- 
tio  ,  et  magisterium  ideo  quod  nullum  ex  iis  scriptis  ca- 
pere detrimentum  potuit.  Imo  scriptum  boc  verbum  vi* 
lam  ,  ut  ita  loquar  ,  a  jugi  ecclesiae  magisterio  ac  viva 
Toce  obtinuit  et  obtinet  ;  ab  boc  ejus  sensus  determina- 
tur,  et  ab  boc  completur  quoad  ea  quae  litteris  man- 
data non  sunt. 

428.  Quo  fit  ut  I .  baec  instrumenta  solum  vim  ha- 
beant  in  ecclesia  a  Gliristo  instituta ,  seu  in  sola  ecclesia 
catbolica,  quae  scilicet  in  legitima  illorum  possessione 


Tart.  IL  Sect.  II.  Cap.  IL  de  med.  gen.  ir  ad.  3o5 
est ,  a  qua  haeretici  penitus  exciderunt.  Haerelici,  seclarii 
omnes ,  seu  acatbolici  non  habent  nisi  litteram  quae  oc- 
cidit ,  non  autem  spirìlum  qui  vivificat.  Quo  argumento 
jam  aelale  sua  Tertullianus  yebementer  haereticos  exa-* 
gitabat  omnes ,  et  est  prorsus  invictum  (i). 

429.  2.  Inde  praeterea  fit  ut  Traditio  dogmatica  identi- 
ficetur  cum  ipsa  ecclesiae  doctrina ,  a  qua  separali  nequit  ; 
quapropler  etsi  documenta  deficerent  onmia  ,  soium  hoc 
Tiyum  ac  juge  magisterium  satis  esset  ad  cognoscendam 
doctrinam  divinitns  traditam  ,  babilo  praesertim  respectu 
ad  solemnes  Gbristi  promissiones. 

430.  3.  Exinde  insuper  patet  non  yocem  mortuam  ma- 
nuserìptorum  codicum  ,  sed  vivam  ac  publicam  ecclesiae 
Tocem  semper  primam  ac  proximam  fidei  regulam  esse , 
8Ìye  quoad  infideles  convertendos  ,  sive  quoad  iideles 
conversos. 


(1)  Ea  Tertulliani  verba  quibus 
apprìme  quae  constituimus   coii£r- 
nantiir:  e  Ergo  non  ad  Scripturas 
proTOcandum  est  :  nec  in  bis  con- 
stìtuendiim  ccrtamen  ^  in  quìbus  aut 
nulla ,  aot  incerta  Victoria  est^  aut 
par  inoertae ,  .  .  Ordo  rerum   de- 
sideraliat  iUud  prìus  proponi ,  quod 
nunc  tolum  disputandum  est.  Quibus 
csompetat   fides   ipsa  :    Cujus    sunt 
Scripturae  :  A  quo  et  per  quos,  et 
quando,  et  oulbus  sit  tradita  disci- 
plina ,  qua  nunt  cbristiani  ^  ubi  e- 
nim  apparuerit  esse  yeritatem  ,    et 
discipUnae  et  fidei  chrislianae,  illic 
eiit  Tcritas  Scripturarum  et    expo- 
ntionum^    et  omnium   traditionum 
christianarum.   Cbristus  Jesus  Do- 
niinus  noster ,  permittat  dicere   in- 
terim y  quisquis    est  9   cujuscumque 
Dei  filius ,    cujuscumque   materiac 
bomo  et  Deus  ,    cujuscumque  fidei 
praeceptor ,    cujuscumque  mercedi» 
repromissor  ,  quid  esset,  quid  fuis- 
8et ,  quam  yoluntatcm  Patris  admi- 
nistraret  ^    quod  homini    agendum 
<&<^erminaret  ^   quamdiu   in   tcrris 


agebat ,  ipse  pronuntiabat ,  sWe  po- 
pulo  palam ,  siye  discentibus   seop- 
sum  ;  ex  quibus^  duodecim  praeci- 
puos  lateri  suo  adlegcrat  destinatos 
nationibus  magistros  ....  Statini 
igitur  apostoli  (  quos  baec  appella tio 
missos  interpretatur)   assumpto  per 
sortem  duodecimo  Matthia  in  locum 
Judae  9  ex  auctoritate  prophetiae . . . 
consecuti   promissam    Tim    Spiritus 
Sancti  ad  yirtutes  et  eloquium^  pri- 
mo per  Judaeam  contestata  fide  in 
Jesum  Christum ,  et  ecclesiis  insti- 
tutis  ,   dehinc   in    orbem  profecti  , 
eandem  doctrinam  ejusdem  fidei  na- 
tionibus promulgayerunt ,  et  proinde 
ccclesias  apud  unam  eandemquc  ci- 
yitatem  condiderunt^  a  quibus  tra- 
ducem  fidei  et   semina  doctrinae  , 
ceterae    exinde    ecclesiae   mutuatae 
sunt ,  et  quotidie  mutuanlur  ut  eo* 
clesiae  fiant  ;    ac  per  boc  et  ipsac 
apostolioaedeputantnr  ut  sobolesapo- 
stolicarum  ecciesiarum.  Omne  genus 
ad  originem  suam  censeatur  necesse 
est.  1  De praescn'pt.  cap.xviii,  \ix, 
XX.  et  alibi  passim  in  loto  hoc  libro* 
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43 1.  4-  Quodque  propterea consequens  est ,  ex  hoc  jMrin- 
cipio  ecclesia  constante!  damnavit  haereticos  omnes  eo 
quod  innovare  quidpiam  voluerint  contra  eam  fidem,  quam 
aclu  ipsa  praedicabat ,  ut  ex  orani  retro  antiquitate  com- 
pertum  est  ;  ncque  unquam  ipsa  disputavit  cuoi  haereticis 
temerariis ,  qui  eam  insigni  ausu  erroris  arguere  in  sua 
praedicatione  verili  non  sunt ,  sed  unam  eis  opposuit  au- 
cloritalem  suam  eademque  una  illos  protrÌTÌt(i).  Quod  si 
solet  etiam  adjicere  vel  Scripturae  oracula  vel  Traditionis 
documenta ,  ita  se  gerii  ad  pusiliorum  inslructionem  ^ 
non  autem  quod  aliqua  ad  id  necessitate  adìgatur. 

432.  5.  Demum  coUigitur  novatoribus  omnibus  jure 
inerito  posse  theologum  vìgentem  ecclesiae  doctrinam  op- 
ponere  ,  cum  perabsurdum  piane  sit ,  atque  a  bono  seosu , 
ut  ajunt ,  alienum  affirmare  ,  uti  haerelici  solent ,  eode- 
siae  auctorilatem  valere  quidem  quoad  priora  tantum  se- 
cula,  non  autem  quoad  posteriora.  Nam  vel  numquam 
valorem  habuit ,  aut  si  habuit  aliquando  ,  etiam  nunc 
habet ,  atque  adeo  usque  ad  mundi  finem  habebit.  Cum 
vero  plerique  concedant  eam  contra  anteriores  haere- 
ticos valuisse ,  hoc  ipso  contra  se  sententiam  dicunt  (2). 


(i)  Quapropter  Comes  de  Maistre 
io  op.  Du  Pape  liv.  i.  eh.  i.  sapien- 
ter  scribebat  :  e  L' églisc  catholique 
n'cst  poìnt  argumentatrice  de  sa 
nature  ;  elle  croìt  sans  disputer  .  .  . 
Mais  si  Von  vieni  à  contester  quelque 
dogme  ,  elle  sort  de  son  ctat  na- 
turel  ;  étrangère  à  tonte  idée  con- 
tenlieuse ,  elle  cberche  les  fonde- 
nens  du  dogme  mis  en  probléme  ; 
elle  interroge  Tantiquité  ;  elle  crée 
des  mots  surtout  y  dont  sa  bonne  foi 
n'avait  nul  besoin  ,  mais  qui  sont 
dcTcnus  néccssaircs  pour  caractéri- 
scr  le  dogme  ,  et  mcttre  cntre  les 
novateurs  et  nous  une  barrière  étcr- 
nelle.  i 

(2)  Ridiculos  profecto  se  produnt 
Dovatores  rccentiores  dum  scriben- 
tes    de   novatoribus    antcrioribus , 


aut  etiam  ejusdem  aetalìs  sed  m  pU* 
citis  quae  isti  propugnant  dissentien- 
tibus,  solent  yocdse  haereiteot  qén 
cogitcnt  se  in  eadem  categoria  in- 
yeniri.  Quo  enim  iure  ,  ut  unico 
exemplo  insistam  ,  lutheranus  Cab- 
yius  suam  habuit  oraiionem  inan- 
guralem  qua  contenditi  demonstrare 
hcteresin  neo-photintanam  vel  toci' 
nianam  ceu  novarvm  paradoxorwm 
et  harrendorum  portentorum  ma- 
irem  et  impietatum  damnatctnm 
Jiliam  ,  rcUionis  adversuM  Dei  Fer- 
bum  inaanientia  foetum  ,  ae  Diah^ 
li  a,  Litteras  impie  conapureautt» 
exacremerUum  ut  novissinmm  ,  ita 
foetidìaaimum  fugiendum  ,  dete^ 
atandum  et  execrandum?  Cf.  ejot 
op.  cit.  Scripta  Anti-aociniana  tom. 
I ,    p.  X  seqq.  Si  talis  est  j^iotiiiit* 
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5.  n. 

De  Conciliorum  praeserUm  oecumemcarum  actis 

433.  Gum  ex  dictU  in  prima  hujusce  tractatus  parte 
OQDcilia  oecumenica  universam  repraesentent  ecclesiam , 
pronum  est  inferre  illorum  acta ,  sanctiones  imprimis 
dogmaticas  ^  totidem  esse  solemnia  et  publica  illius  fidei 
testimonia ,  quam  ecclesia  profitebatur ,  quando  unum- 
quodque  eorum  oelebratum  est.  Eo  Yel  magis ,  quod  ^  ut 
Tidimus  9  concilia  potissimum  urgerent  adversus  haere- 
tioos  Traditionem  ,  seu  yigentem  ecdesiae  doclrinam ,  et 
huic  insbterent  potiusquam  Scrìpturìs ,  quae  a  novato- 
ritms  peryertebantur ,  et  trahebantur  ad  pioprium  ipso- 
mm  privatum  sensum. 

434.*  Gavere  tamen  debet  studiosus  ne  quae  a  singu- 
lis  j  aut  plurìbus  eliam  interdum  condlii  patrìbus  pro- 
lata  sunt ,  cum  iis  permisceat  quae  communi  sufiìragio 
in  concilio  statuta  fuerunt  (i). 

435.  Cavere  praeterea  debet ,  prout  omnes  theologi  ad- 
monenl ,  ne  confundat  obj ecium ,  ut  ajunt ,  definitionis 
cum  motivo  ;  in  ilio  enim  concilii  patres  testes  sunt  ec- 
desiae fidei  et  Tradilionis^  ac  judices  etiam  controver^ 
sianim  ,  non  in  isto  in  quo  obnoxii  errori  esse  possunt  : 
idem  die  de  quaestionibus  incidentibus  ^  aliisque  ejus* 
modi  (2). 


(i)  Cttm  discntialur  docirina  ma- 
clenaa  in  concilìis  antequam  yenia- 
tur  ad  definitionem  cdendam  ,  fieri 
potest  ut  a  patrìbus  ea  proferantur 
quae  mìnime  probanda  sunt.  Prae« 
terea  cum  Patres  ante  definitionem 
aliquid  proferunt,  id  ut  priyati  fa- 
ciunt  ;  «nerela  autem  nomine  totios 
concilii ,  ac  proinde  eoclesiae  e- 
dimtur. 

(s)  Gf.  Melch.  Cuiim  Jk  loci» 
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et  locìnianismus  condemnatus 
ab  eccicsia  catholica  ,  quid  erit  lu- 
tberasisnus  et  protestantismus  co- 
lera jare  eademque  auctoritate  ab 
eedesia  pariter  damnatus?  Sì  do- 
Cirilla  Intherana  et  protestans  non 
at  haeresiSy  neque  talis  erit  pho- 
tiaiaoismi  et  socinianismi  doctrina  ; 
ti  sociniani  et  pbotìniani  su&t  hae^ 
retìet ,  spiare  Àaeretiei  non  enmt 
protestaates  T 

Tom.  II.  Pari.  IL 


3o6  Tràctahis  de  Locis  Theologich 

4-36.  Quod  vero  diximus  de  dogniaticis  conciliorum 
oecumenicorum  definitioiùbus  ^  aequojuredeRom.  Pon- 
tificum  dogmatlcis  decretis  dici  debet  :  ipsi  enim  organum 
praecipuuin  semper  fuerunt  Traditionis  divinae  ejusque 
tesles  publici ,  summaque  pollentes  auctoritate  in  propo- 
nenda  tum  ecclesiae  Romanae ,  tum  ecclesiae  universalis 
Traditione.  Quapropter  tuto  poterit  tbeologus  ejusmodi 
pontificia  decreta  spedare  uli  genuina  media  propaga* 
tionis  dogmaticarum  Traditionum ,  illiusque  fidei  quam 
ecclesia  quovis  tempore  professa  est  (i). 

4^37.  Adjecimus  porro  conciliorum  praesertim  oecu- 
menicorum ,  ne  escludere  videremur  concilia  particularia 
quaecumque  demum  fuerint  sive  nationalia  ,  sive  provin- 
cialia.  Exploratum  siquidem  est  magnam  esse  istorum 
in  ecclesia  auclorilatem ,  plures  haereses  istorum  opera 
fuisse  damnatas  et  extinctas  ,  quae  in  aliqua  peculiari 
provincia  erant  exortae ,  ac  proptcrea  istorum  acta  toti- 
dem  esse  fidei  ac  Traditionis  in  pecuUaribus  illis  regio* 
nibus  vigentis  documenta.  Quod  si  fuerint  haec  concilia 
ab  ecclesia  universa  recepta  ,  probataque  a  Rom.  Pon- 
tificibus  ,  ob  hanc  ipsam  susceptionem  et  approbatio- 
nem,  habenda  erunt  tanquam  testimonia  Traditionis  eccle^ 
siae  universalis  piane  ineluctabilia  (2). 


lib.  V ,  cap.  y.  ubi  plura  quoe  ad  hoo 
argumcntum  referuntur  ,  adnotat 
doctìssimus  bic  auctor. 

(r)  Etiam  ConstìtuUonibus  dogma- 
ticis  Rom.  Pontificum  applicar i  de» 
bent  quae  de  distinctione  inter  ob- 
jeclum  deiiiiitìoDis  ejusque  motiva 
disseruimus.  Ideo  yero  quae  spectant 
ad  coucilia  oecumenica  et  ad  Ilo* 
manos  Poniifices  complexi  simul  su* 


mu8  ,  quia  tam  illa  cnm  probala 
fuerint  a  Rom.  Ponlificibus,  quam 
isti  suprema  gaudcnt  auctoritate,  et 
organa  sunt  divinae  traditionis  de 
qua  loquimur, 

(2)  Luculentum  bujus  rei  ezem* 

{ilum  bobcmus  in  conc.  Arausicano 
I.  cujus  decreta  adversus  pelagtanot 
ac  scjnipciagianos  lata  ,  uti  dogmik* 
tica  ab  omnibus  censentur. 


Pari.  IL  Sect.  IL  Cap.  IL  de  med.  gen.  irad.  807 


5.  m. 

De  Martyrum  actià 

438.  Nemo  inficias  ibit  antiqua  ac  genuina  sanctorum 
martynun  acta  nobìs  exhibere  Traditionis  dogmatìcae  cer- 
tissima documenta  ',  ex  quibus  quid  circa  plures  fidei  ar- 
ticolos  j  qui  nunc  in  contioversiam  vocantur ,  senserit  ec- 
clesia ,  dignoscimus.  Etenim  praeter  quam  quod  ,  ut  scite 
animadvertit  Ruinartius ,  cum  ex  divinis  Utteris  habea* 
musy  eorum  dieta ,  cum  praesidibus  sisterentur ,  superno 
instinctu  pronuntiata  fuisse ,  fit ,  ut  eorum  responsa,  quae 
in  his  actis  ad  praesidum  quaestiones  ^  continentur  ,  prò 
sacris  oraculis  merito  habenda  sint  (i)  ;  ea  illi  in  suis 
lesponsis  protulerunt  quae  ab  ecclesiae  pastorìbus  didi-* 
cerant,  ac  merito  proinde  uti  Traditionis  et  ecclesiae  fidei , 
quae  uniuscujusque  aetate  vigebat^  testes  locupletissinù 
habentur. 

439*  Immo  vero  et  iilud  adjicimus  peculiare  istorum 
actis  inesse  pondus  ,  quatenus  ex  illis  discimus  quaenam 
in  domesticis  ac  publicis  ecclesiae  conventibus  doctrina 
traderetur  absque  ulia  privatae  ac  subjectivae  ,  ut  ita  lo* 
quar  ,  explicationis  admixtione  ,  quae  quandoque  difii- 
cultatem  facessit  in  genuina  patrum  mente  assequen- 
da  (2).  Eo  yel  magis  quod  plures  ex  ipsis  aut  foeminae , 


/ 


(i)  In  Praef,  aeneral,  m  Jcta 
marivr,  nncera^.  i.  n.  i. 

(s)  Etenim  patres  9  uti  alias  ani- 
BadTcrtinius  y  Teritates  revelatas  seu 
ehrislianae  fidei  dogmata  quoad  mo- 
dani ea  exponendi  subjiciebant,  ut  ita 
dicam  8abjecti?i8  suis  conceptibus 
ìoxta  phikìsopliiam  quam  profiteban- 
ter.  Bine  reoeptae  quaedam  ab  ipsis 
loqnendi  formae  cum  de  mysteriis 
disMTerent ,  quae  obscuritatem  inge- 
nml  j  ac  difficultatem  fAcessunt  mi- 


nus  in  iUomm  philosophandi  ratione 
peritis ,  quod  et  experìmur  in  scbo- 
lasticis  postquam  isti  aristotelicam 
pbiiosophiam  adoptanmt  et  q^odam 
yeluti  connubio  cum  tbeologia  con- 
junxerunt.  Bue  spectat  quod  Peta« 
TÌus  in  tribus  prìoribus  capitibus  li- 
bri primi  de  Trinitate  scripsit  circa 
loquendi  modum  quo  patres  anteni« 
caeni  usi  sunt  agentes  de  Verbi  di- 
yinitate  ,  ejusque  actcma  genera* 
lione. 
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aut  vulgares  rudesqiic  homines  essent  ex  laicorum  coetu , 
qui  candide  et  absque  fuco  quid  crederent  eiponebanl 
ac  profilebantur  (i). 

44^>*  Uuc  acccdit ,  quod  horum  actorum  iectio  fidelibus 
minime  permilteretur  quin  prìus  ab  episcopo  illa  recogni- 
ta  fuissent  ac  probata  (2)  ;  quod  legerentur  in  publica  ec- 
clesìa praesulibus  inspeclantibus ,  quorum  sufFragiuoi 
minime  latura  fuissent  si  quid  a  recepta  ecclesiae  fi- 
de absonum  prae  se  luiissent  (3).  Hinc  nihii  validius  nihit 
magis  idoneum  ad  confundendos  sociniauos  et  uoilarios 
circa  ecclesiae  fidem ,  quae  tribus  prioribus  ecclesiae  se- 
culis  de  Trinitate  ,  Verbi  Incarnalione ,  divinitate  Ghristi 
aliisque  mysteriis  obtinueril ,  bis  actis  proferri  potest. 
Item  adversus  bagiomacbos  protestantes  quoad  sanctorum 
cultumet  invocationem  ,  reliquiarumvenerationem,  nibii 
potest  aptius  urgeri  quam  quae  in  martyrum  actis  pas-> 
sim  leguntur  ,  quae  nobis  ecclesiae  catholicae  fidem  exbi- 
bent  per  id  temporis  de  illis  articulis  inyalescentem. 

44  <•  Quare  non  solum  auctores  catbolici  exinde  argu* 
menta  sumunt  ad  Traditionem  dogmaticam  ecclesiae  ad- 
Tcrsus  fidei  hostes  evincendam  ,  Terum  etiam  sectarii  ad 
pugnandum  centra  socinianos  (4)  ;  qua  tamen  cohaeren- 
tia  cum  principiis  suia  id  elficiant,  quoque  tandem  exitu 
ipsi  vidcrint. 


(1)  Ejusmodi  sunt  rcsponsIoBes 
Bapientia  plenae  quae  judicibus  pa- 
ganis  datac  leguntur  in  actb  s.  Sym- 

fihorosae  ,  ss.  Felicitatis  ac  Pcrpe- 
uac ,  allanim  si\e  foeminamm  sive 
rudium  Tirorum  de  quibus  egimus 
in  tract.  de  Trinitate  et  Incarnai, 
e)  Cr.  Ruinart  loc.  cit.  n.3.4*^* 
%  Ibìd. 

(4)  Sane  quoad  auctores  catkoli- 
C08  satis  est  oculos  conjiccre  in  ce- 


t 


Ichre  opus  D.  Maran  :  DimnitarD. 
iV.  /.  C,  praesertim  lib.  xi,  cap.ir, 
quod  inscribitur  :  Idem  (  ecclesiae 
ndes  de  Cbristi  diTinitate  )  demonr 
siratur  ex  testimoniis  ss,maTit/rum< 
Quoad  sectarios  Tcro  id  patet  ex  Ca- 
lo¥Ìo  op.  cit.  tom.  II ,  pag.^84  seqq. 
ubi  hic  adslruit  fidem  de  ss.  Trini- 
tate ox  actis  martyrum  qui  dccem 
primis  persecutionibus  mortem  prQ 
Cbrislo  su3tinucmnt. 
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De  sacra  Liturgia 

442*  Maiimi  facieadam  esse  auctoritafem  sacrae  Li* 
targiae,  eamque  babendam  uti  testem  omiù  exceptione 
majorem  Traditionis  et  ecclesiae  fidei)  is  solus  inficias  iverit, 
qui  non  adyerterìt  in  iila  ecclesiarum  omnium  exhiberi 
VQcem  ac  testimonium ,  episcoporum ,  presbyterorum ,  et 
plebis  ipsius  suffiagia,  ^^^j  ritus,  effata,  dogmata(i)» 

443.  Si  quid  propterea  occurrerit  omnium  liturgia- 
rum  eonsensu  firmatum ,  Telut  ecclesiae  ipsius  testi- 
monium spectari  debet.  Ex  liturgiis  vero  seorsum  sum- 
ptis  ea  praeferenda  est ,  quae  nobillori  in  ecclesia  usu 
recepta  est.  Inter  occidentales  ecclesias  prìmum  locum 
obtinet  liturgia  Romana  (2) ,  deinde  vero  Gallicana  (3)  ^ 
fiispanica  vulgo  Mozarabica  nuncupata  (4)«  Inter  orìen- 


(i)  et  Zacharìam  in  Dissert.de 
ìitur^iarum  in  rebus  theologicis  usu 
cap.  IT ,  {.a.  Profecto  s.  Aug^ti- 
nns  in  dttputationìbiis  quas  habuit 
eontra  pelag^anos  ac  semipelagianos 
perpetoo  nr^t  arg^uraentum  ex  eccle- 
aiae  liturgia  desnmptum  tanquara  va- 
lidiisininni  ad  ipsorum  ìnfringendos 
conatus  ;  unum  vel  alterum  testimo- 
BÌimis.I>octoris,  spccimtnisgratia  af- 
leramiis.  Sic  enim  loquitor  ep.ccxTii. 
•1.  cni*  ad  Vitalem  n.  •>:.  e  Exsere 
GODtra  oratioiies  ecclesiae  disputatio- 
Bes  tnas,  et  auando  audis  sacejr- 
dotem  Dei  ad  aitare  exhortantem 
^Mfpuium  Dei,  orare  prò  incredulis  ut 
«OS  Deus  conyertat  ad  fidcm,  et  prò 
calechumenis^  ut  eis  desiderium  re- 
ceneratìonis  inspiret ,  et  prò  fideli- 
ims  ut  in  eo  quod  esse  coepenint , 
ejns  munere  persererent ,  subsanna 
pias  Toces  etc.  9  et  in  lib.  De  Dono 
perseveratUiae  cap.  xxiii ,  n.  63. 
e  Uiinam  »  inquit ,  tardi  corde  ,  et 


infirmi  ,  qui  non  possnnt  tcI  non- 
dum  possunt  Scripturas  ,  Tel  earuni 
expositioncs  intelligere ,  sic  audirent 
Tel  non  audirent  in  hac  quaestione 
disputationes  nostras  ,  ut  magis  in* 
iuerentur  orationes  suas^  quos  scm- 
per  habuit  et  habcbit  ecclesia  ab 
cxordiis  suis ,  donec  finiatur  hoc 
scculum.  1  Et  alibi  passim  ;  sic  eliam 
exinde  depromit  argnmenta  s.  Hic- 
roajmus ,  Àuctor  libri  De  vocatione 
gentium  aliique  :  cf.  Card.  Bonani 
Rerum  liturgie,  lib.  i ,  cap.  tu.  §.3. 
cum  crudi tis  adaotation.  Rob.  Sala 
tom.  I,  p.  106  seqq. 

(2)  Cf.  Muralorium,  Liturgia  R(h 
mona  veius.  Diss.  De  rebue  litur* 
gioie  j  cap.  11.  De  Rom.  ecclesiae 
liturgia, 

(3)  Cf.  Mablllon  De  Liturgia  Gal- 
licana^ Lutet.  Paris.  i6S5.  lib.  i, 
cap.  IV. 

(4)  Cf.  card.  Bona  op.  cit.  lib.  Yy 
cap.  XI ,  $•  I. 


3io  TracUUus  de  Locis  Theologicis 

talcs  prlacipem  locum  sibi  vindicat  liturgia  Jaoobi  o- 
mnium  antiquissima  ,  quaeque  in  usu  fuit  peaes  plerasque 
orientales  ecclesias  ,  et  adhuc  in  pluribus  viget  (i)  ;  dein- 
de veniunt  liturgiae^raecae  quae  a  ss.  Cyrillo  ,  Basilio  , 
Chrysostomo  nomen  habent  (2) ,  ac  liturgia  Armena  (3). 
i44-  Vii  aliquod  fidei  dogma  est  ex  iis  quae  catho- 
lica  profìtetur  ecclesia ,  quod  illae  non  antestentur.  Talia 
sunt  dogmata  Trinitatis  (4) ,  divinilatis  Verbi ,  et  Spiritus 
Sancii  (5)  ,  diyinitatis  Ghristi ,  veritatis  Incarnationis , 
Deiparae  non  solum  virginilatis  ,  sed  et  irUeffritalU 
in  partu  (6) ,   primatus  s.  Petri   Romanique   Pontifi- 


(1)  Cf.  Renaudotium  ,  Liturgia- 
rum  orientalium  colUctio  ^  Paris. 
17 16.  tom.  j,  diss.  I.  Dt  liiurgiavum 
orientalium  origine  et  antiguitate. 
cap.  IT.  Item  Jo.  Àloysium  Assema» 
num  in  op.  Cedex  iiturgicus  eccle- 

siae  universae ,  Romae  1749*  ^in- 
IT,  p.ii.  Praef.  pag.  xxy.  adnotat , 
quod  e  Hierosolymitanam  liturgiam 
amplexae  sunt  nedum  omncs  subje- 
etac  ecclcsiae^  Tcrum  etalienae  quam- 
plures  ^  quin  fere  omncs  orientales 
ad  illam  suas  liturgias  expresserunt^ 
et  accommodarunt.  Syri  ergo  fere 
omnes  illam  probarunt ,  caque  etlam 
modo  utuntur  ,  quamyis  in  nonnuUis 
prò  dÌTersitatc  locorum  ,  et  libertate 
episcoporum  non  omnes  sibi  con- 
sentiant.  1  Eadem  fere  repetil  ibid. 
scct.  VI ,  pag.  LV. 
^  (»)  Gf.  Kcnaud.  Asseman .  op.  et 
loc.  cit.  noe  non  Le  Brun  ,  Explica- 
iion  littérale ,  historique  et  dogma- 
iique  des  priéres  et  des  cérémomes 
de  la  Messe.  Paris  1741*  tom.  11 , 
et  HI. 

(3)  Cf.  Le  Brun  op.  cit.  tom.  iii. 
diss.  X.  Liturgiam  Armenam  in  lin- 
guam  i^licam  conversam  ed  idi  t  ci. 
r.  Gabr.  ATcdichian  Mcchitarista 
Veuet.  i832. 

(4)  Etenim  in  Missali  gothico  Tho- 
masiano  edit.  Vezzosi  Romae  1751. 
tom.  VI ,  p.243.  legitur  :  e  Qui  unum 
Te  Dcum  dominanlcm  /  dislinctum 


nec  diTÌsum  ,  Trinum  nec  tripliceii| 
soluni  nec  solitarium  ,  consona  lau« 
damus  voce  ;  1  et  in  Missali  gallicano 
▼etere  ibid.  e  In  Trinitate  divina  non 
est  quod  majus  minusvc  credendum 
sit  :  si  quid  (  siquidem  ,  ex  Mabil- 
Ionio  )  udì  un  US  major  dicitnr  ,  àe- 
csse  minori  aliquid  indicatur.  In  hac 
ergo  ipsa  divinitate  ^^^^aliud  majus 
quis  aliud  minus  adserat  :  et  ipse 
majestati  contumeliam  facit^  quam 
maiorcm  putat  etc.  > 

(5)  Gf.  Sacramcntanum  Leoni  M. 
tributum  apud  Murator.  op.  et  ed. 
cit.  p.  476.  Item  Sacramentar.  Ge- 
lasian.  ed.  a  B.  card.  Thomasìo  p  4< 
ac  pag.  46.  et  in  Missali  gotbico 
p.  fi3i.  Libellum  insuper  orationum 
gotbico  hispanum  editum  a  Blan- 
chinio  p.  35.  \ 

(6)  Quonìam  nonnulli  neoterìci  in 
Germania  bis  annis  baud  erubuerunt 
decere  B.  Virginis  utcrum  in  partu 
rcscratum  esse  ,  placet  hic  ex  libel- 
lo gotbico'hispano  nonnullos  textus 
proferrc  ad  eorum  confusionem:  sic 
igitar  leffilur  nag.  85.  e  Salvator 
omnium  Jesu  Cbriste  ,  qui  novac 
opcrationis  efllcacia  Virgincm  per 
Angelum  visitas.  Verbo  foccimdas 
habituram  sine  eorruptionit  àtjuria 
prolem ,  et  perman^uram  eum  inr 
tegritate  virginea  matrem  etc.  • 
pag.  27.  e  Intra  ejusdem  urbis  Be- 
thlemiticae  septa  Genitnceai  Miriaa 
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cis  (i),  infallibilitatis  ecclesiae,  supereminentiae  episco<* 
pomm  supra  presbyteros  (2) ,  gratìae  necessitatis ,  peccati 
originalls  propagationis ,  sacrifici!  incruenti ,  realis  Ghristi 
in  Eucharistia  praesentìae ,  transubstanlialionis  (3)  ^  pur« 
gatorii  demum,  et  cultus  invocationisque  sanctorum  (4). 

44'^«  Cavendum  tamen  est  ab  iilis  particularibus  li- 
turgiis ,  quae  aut  singularia  ,  aut  paradoxa  ,  interdum 
etiam  falsa  aliqua  continent ,  quae ,  boc  ipso  quod  a  re- 
liquis  discrepent\  minus  idoneae  ad  auctorìtatem  facien- 
dam  sunt ,  praesertim  quae  apud  antiquos  haereticos  re- 
periuntur  (5)  ,  aut  quae  sequioribus  aevis  fuenint  in- 
terpolatae  ,  aut  mendis  scatent.  Oculo  enim  crìtico  in  bis 
opus  est ,  ac  probati  ilii  auctores  adeundi ,  qui  docte  ac 
erudite  operam  in  illis  illustrandis  posuerunt  (6). 

§.  V. 

De  Praxi  ecclestae  in  publica  et  solemm  sacramene 
ìdhmt  admimstralione .  et  cultu  reliaioso 


44'6.  Quamquam  duo  baec  veluti  partes  integrales  sa« 
crae  liturgiae  spectarì  possint ,  nihilo  tamen  secius  prìn- 


et  maierao  honore  sublimas,  et  TÌr- 
ginitaiis  honore  glorifìcas  ;  cujus  ulc- 
nun  nec  mgrediens  resercu ,  nec 
e^edieuM  violasi  Similia  leguntiir 
pag.  a8.  S9.  Item  in  Missall  gojhico 
p.  835 ,  a56.  !Nec  non  in  Sacra- 
meniario  Gekuiano  pag.  9.  et  in 
LeotUano  col,  47  3. 

(1)  In  Saeram.  LearUanocoL^dS» 
et  in  Mùioli  gothico  p.  3i5. 

(a)  In  cift.  Sacram.  Le  ornano 
col.  33o.  ac  334. 

(3)  Sfogulorom  horum  articulo- 
nun  es  lìturgiis  yeritatem  ostendit, 
addactis  auctorìtatibus ,  Zacharias 
dt9i.cit.  CcroUar,  x.  etseqq.  Gf.  e- 
fiam  Moratoriom  et  Josephum  Aloys. 
AMemanum  in  citt.  dlssert. 

(4)  Cf.  Zacharìam  op.  et  loc.  cit. 
Caroli.  Xfu,  et  sviu. 


(5)  Exploratnm  enim  est  yeterefl 
haereticos  nestorianos,  eutychianos 
aliosque  scctarios  in  articulis  in  qui- 
bus  ab  ecclesia  catholica  dissentie- 
bant  liturgiam  corrupisse  ac  interpo- 
lasse eam  accomodantcs  •  erroribus 
suis  ,  quo  factum  est  ^  nt  in  rcpre* 
hensioncm  ob  ejusmodi  nefarium 
aosum  apud  veteres  incurrerint.  Cf. 
Le  Bnin  diss.  cit.  Hac  de  causa  eru- 
ditus  Zacliarias  canones  subjicit  ad 
bene  auctoritatc  liturgiarum  utcn- 
dum*  in  rebus  theologicis. 

(6)  Praeter  citt.  Auct.  Cf.  Gran- 
coks ,  Les  aneiennes  litwrgies  trib. 
Yolum.  Paris  1699.  Benedictnm  xiv. 
De  sacrificio  missae;  De  Azeveth 
S.  J.  exercilaliones  lHurgieat^  Bo- 
mae  17JO. 
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cipem  sibi  locum  yindicant  et  auctoritatem  m  re  de  qua 
agimus  singularem.  Nam  liturgia  proprie  ad  ritum  spe- 
ctat ,  quo  publicus  Deo  exhibetur  cultus  ,  sacrificii  prae- 
cipue  oblatione  ;  administratio  autem  sacramentorum  pu- 
blica  ac  solemnis  ritus  illos  complectilur  quibus  divina 
haec  gratiae  instrumenta  ab  ecclesia  in  praxim  deducta 
sunt  ;  cultus  vero  religiosus  sic  generatim  sumptus  prò 
objedo  praeierea  babet  festos  dies  ,  vigilias  ,  aliaque 
ejusmodi,  quae  servari  consueverunt. 

447*  Porro  ut  primum  insistamus  in  sacramentorum 
administratione ,  cum  in  ea  agatur  de  re  in  usu  quoti- 
diano posita ,  nemo  sanus  in  dubium  revocaverit  ex  illa 
teslimonium  publicum ,  perenne  ,  universale  et  constans 
Traditionis  dogmaticae  erui  circa  eorumdem  sacramento- 
rum  numerum  ,  efficaciam  ,  peculiares  effectus  ,  ac  di- 
jspositionem  ad  ea  rite  suscipienda.  Cum  igitur  ex  omnibus 
deprehendamus  graecorum ,  orientaliumque  ecclesiarum 
euchologiis  ,  atque  ex  occidentalium  seu  latinorum  ritua- 
libus  ac  sacramentariis  septem  ubique ,  quovis  tempore 
fuisse  sacramenta  administrata ,  nonne  audaciae ,  ne  dicam 
amentiae  protestantes  arguuntur  ,  qui  ea  ad  quatuor  terre , 
postremo  ad  duo  redegerunt  ?  Idem  die  de  gratia  quae 
per  ea  conferri  omnia  illa  pariter  documenta  testantur  (i)  ^ 
de  efiectibus  qui  iis  tribuuntur  circa  characterem  ,  de  in- 
fantium  baptismate  ,  de  exorcismorum  usu  quo  pelagianos 
jam  aetate  sua  s.  Augustinus  premebat  (2) ,  de  conscien- 
lìae  puritate  ad  sacram  afferenda  synaxim  ,  de  confes- 
sionis  auricularis  usu,  aliisque  similibus  (3). 

448.  Quod  vero  ad  religiosum  cultum  spectat ,  quacnam 


(i)  Gf.  Edmund.  Martenium^  De 
antiquis  ecciexiae  riliòus  in  iis  quae 
circa  sacramenta  sin^ula  praemittit. 
Renaudotium  ,  La  perpetuile  de  la 
Joi  de  l' église  catholique  sur  les 
sacrements^  tom.  v. 

(2)  Recol.  supcrìus  dieta. 

(3)  Gf.  quae  scripslmus  in  traci. 


De  Eucharhl.^  et  De  PoenUetU.  Gf. 
practerca  Gabr.  Albaspinaei  ,  De 
ecclesiae  rùtòus  oòservationum  U* 
Innduo,  Lutct.  Paris.  i6a3.  Jo.Bapl. 
Gasalii  De  veteribui  sacri*  chri- 
slianoì^um  rilibus^  Romae  1 647  *^^* 
Vicecomitis  ,  observaiionc9  eceie* 
iiasticae  ,  Paris.  i6x8. 
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(berìt  prìmitiTae  ecclesiae  doclrina  exinde  deprehenditur 
ciica  sancloniiii  Yenerationem,  cum  videamus  institutos  fé- 
stos  dies,  celebrata  jejunìa  ad  sanctorum  martyrum  memo- 
rias  recolendas  vel  ab  ìpsius  ecclesiae  incunabulis  (i),  circa 
Teneratiooem  reliquianim  et  imaginum  (2)  circa  aquam 
lostralem  (3)  ,  quam  adeo  protestantes  despiciunt ,  alia-» 
qua  permulta  ,  quae  sin  minus  dogmata  altingunt  , 
plurimum  tamen  valent  ad  liberandam  ecdesiam  Roma- 
nam  a  toties  in  eam  impacia  calumnia  de  turpi  superstitione 
in  qaam  dilapsa  tit ,  postquam  medio  praesertim  aevo  , 
papUmiM  ,  uti  loqùuntur ,  deteriorem  ac  tenebricosio- 
lem  formam  induxit.  Ita  strenue  interdum  protestantes 
nuganturl 

i49*  Quum  porro  de  religioso  disseritur  cultu ,  de  eo 
disserìtur  qui  in  ecclesia  universa  receptus  est ,  non  au- 
lem  de  peculiaribus  qui  singulis  in  ecclesiis  recepii  sunt 
rìtibus  ,  quique  spectari  possunt  ceu  singulares  cultus  mo- 
dificaliones ,  quique  valorem  partialem  habere  possunt  ^ 
prò  eorumdem  antiquitate  et  ecclesiarum  nobilitale ,'  in 
quibus  obseryari  consueverunt  (4)* 

§.  VI. 
De  sanctis  Patribus 

45o.  Gravissimo  sanctissimoque  Patria  nomine  eos  do- 
navit  ecclesia ,  inquit  Nalalis  Argonensis  (5) ,  qui  an- 
tiquitate ,  sanctimonia ,  doctrinaque  in  asserendis  ,  vin- 


(i)  Cf.  Conaiiiui.  apoHol.  lib.  r, 
e.Tiii,et  XIII. apud  Gotelerium,tom.i. 

(s)  Vid.  quae  sor ipsimus  in  Iract. 
De  enUu  $aaet. 

(3)  CL  Comi.  apoitoL  lib.  tiii  , 
cap.  XXIX.  cf.  etiam  CasaLium  op.  cit. 
part  in ,  cap.  xxxtii. 

(4)  Ejusmodi  e.  g.  sunt  ritus  qui 
ìb  usa  font  in  ecclesia  Mcdiolanemi 


qoae  adhuc  servat  rìtum  Ambrosia- 
num.  De  bis  ritibus  qui  in  peculia- 
ribus ecclesiis  recepii  croni ,  l'use 
scrìbil  s.  Auguslinus  in  duabus  epi* 
slolis  ad  Januarium  dalis  ,  quacque 
in  edit.  Maur.  suol  u  liv,  et  lv. 

(5)  In  op.  Z)e  opliina  legefuLrum 
eecleiiae  Palrum  methodo  Auguslao 

Tourin.  I74>*  ?^*  '»  <^^P*  '* 
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dicandisque  ecclesiae  dogtnatibus  famam  et  celebre  no* 
men  adepti  sunt  (i).  In  tres  solent  veluti  aetates  distri- 
bui ,  quarum  prima  trìa  priora  complectitur  secala  ,  se« 
cunda  tria  secala  insequentia  ;  tertia  demam  a  sec.  VII. 
iaitio  usque  ad  sec.  XII.  protenditur ,  usque  nempe  ad 
s.  Bernardam ,  qui  novtssimus  Patrum  vocari  consue- 
vlt  (2).  Ilac  enim  aetate  nova  scholaslica  dispatandi 
metbodas  sin  minus  invecta ,  longe  saltem  lateque  dif- 
fandi  coepit.  Quare  nec  Patres  ad  scbolasticorum  ordi- 
ncm  refercndi  sunt ,  neque  scholastici  Patribus  accensendi. 

4.5 1.  Duo  in  Patribus  apprime  secerni  debent  ,  quae 
passim  permisceri  consueverunt  ;  qualitas  nempe ,  ut  ita 
dicam  testis  ,  et  qualitas  docloris.  Interdum  enim  Patres 
suis  in  scriptis  se  testes  exbibent  traditionis  ac  doctrinae 
ecclesiae ,  quae ,  aetate  qua  quisque  floruit  ,  obtinebat  ; 
interdum  vero  disputatoris  ac  theologi  parfes  sustinent , 
qui  fidei  articulos  enarrant ,  tuentur ,  ac  multiplici  ra- 
tione  vindicant ,  doctrinam  etiam  ecclesiae  illustrant , 
consecutiones  deducunt  ,  comparant ,  modum  denique 
quo  eadem  doctrina  ab  ipsis  subjeclive  concipiatur,  Ira- 
dunt ,  uti  a  doctoribus  noslris  tbeologiae  explanatoribus 
fieri  solet  (3). 

452.  Porro  diversa  omnino  ralione  speclari  Patrum  au- 
clorilas  debet,  quando  se  Traditionis  ac  fidei  ecclesiae 
testes  perhibent  ab  ea  qua  uti  doctorcs  circa  eandeni  fi- 


(1)  Quatuor  igitur  conditiones  re- 
quiruiitur  ,  ut  quis  ecclesiae  Doctor 
vel  Pater  renuncietur  ,  doctrina  sci- 
licet  cminens  ,  insignis  sanctitas  , 
ecclesiae  testimonium  ,  ac  demuin 
nolabilis  anliquilas.  Quamvis  porro 
Tertulliano  et  Origeni  ecclesiae  te- 
stimonium desit ,  vulgo  tanicn,  in 
albo  Patrum  recensentur  rationc  Ila- 
rità antiquilatis ,  atquc  insignis  do- 
ctrinae, quae  in  utroquc  fulslt. 

(2)  Egrcgiam  s.  Bernardi  vilam 
duohus  voluminibus  in  8.  novissime 
«didil.  ci.  XJiood.  Uatisbonnc Paris. 


i84i'  quae  haud  parum  confert  si- 
ve  ad  pietatera  excitandam  ,  sìve  ad 
ejusdem  s.  Patris  scriptorum  intcl- 
ligentiam  conseqnendam. 

{'ò)  Cf.  quae  praeclare  hac  de  re 
scribit  Petavius  in  Proleg*  cap.  ii, 
§.  2  seqq.  ubi  et  ìpse  distinguit  in- 
ter  ea  quae  patres  uti  Traditionis  te- 
slcs  scripscrunt ,  et  quae  veluti  do- 
ctorcs disseruorunt.  Item  Bolgeni  in 
op.  Stato  de  Uambini  morti  senza 
battesimo.  Macerata  1787.  par.  i. 
Prelimin.  iii ,  nr  ci  v. 
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dem  tradilionemque  dìsceptant.  In  priori  enim  casu  in- 
eluctabilis  prorsus  est  eorum  auctoritas  ,  si  omnes  aut 
plures  etiam  ,  aut  pauci  quandoque  conveniant ,  quoties 
plures  aut  pauci  isti  ecclesiae  suffragium  prò  se  obtinue* 
rint  (i).  Sic  enim  illorum  auctoritas  identificatur  cum 
Traditione ,  imo  et  cum  ipsa  ecclesiae  auctorìtate  (2).  In 
posteriore  autem  casu  quo  Patres  tanquam  doctores  se  gè- 
runt ,  venerationem  quidem  merentur  tantam  quantam 
uniuscujusque  eorum  antiquitas ,  doctrina  ac  sanctitas  ex- 
poscit ,  talis  nihilominus  non  est  illorum  auctoritas  ,  ut  si 
graves  praesertim  rationes  id  postulent  piaculum  sit ,  de« 
bìta  semper  cum  reverentia,  ab  eorum  placitis discedere  (3). 


(i)  Taks  praecipne  suntquosdi- 
▼ina  proTÌdentia  identìdem  excitaTit 
«drenus  peculiares  haereticos  e.  g. 
s.  Athaoastus  adversus  Arium,  s.Cy- 
rìlliif  Alex,  adversus  Nestori um  , 
•.  Leo  M.  adyersus  Eutyclien ,  s.Epi- 
phaniiif  adversus  Aèrium  ,  s.  Au- 
giMliniis  adrersus  Pelagium  et  ita 
porro. 

(a)  Qao  seosu  qainta  sjnodus  col- 
laL  lu.  sea  ut  placet  Gennadio  sj- 
nodat  TI.  constituit  :  e  In  omnibus 
aequiiinir  et  sanctos  ac  doctores  san- 
ctof  Dei  ecclesiae ...  et  omnia  quae 
ab  ìmìs  scripta  sunt  de  recta  fide, 
et  ad  haereticonim  condemnationem 
admittimus.  i  Apud  Gennad.  p.Siy. 
Item  in  sjnodo  vii.  hoc  decretum 
editnm  est  :  e  Bis  qui  rejiciunt  san* 
ctomra  Patrum  yoces ,  quac  ad  con- 
finnationem  rectorum  dogmatum  ec* 
cksiae  Dei  pronunciatae  sunt,  Atha- 
nasiì^  Gyriiii,  Ambrosii.  . .  Augu- 
Stiai  ac  ccterorum  ;  tum  acta  syno- 
dorum  oecumcnicarom  ,  quartae  , 
inqnam  ,  et  sextae  non  amploctun- 
tor  ;  anath.  sit.  i  Ibid.  pag.  3 17. 
Graec  conc.  Fior.  Bine  Cyrillus 
Alex.in  JDe/èitf.  anathematismi  tui. 
affirmat  Patres  luminaria  fuù9e  , 
vtrbum  vitae  cantinetUes ,  et  in  e- 
pist.  I.  ad  Successum  de  Incamatio- 
nis  dogmate  ac  fide  doct09  nos  ail 
u  dn&a  Scriplura ,  el  sanctii  Par 


triàus  j  et  in  fine  ejusdem  eplstolae 
cSequentes^  inquit,  ubique  ortbo- 
doxa  sanctorum  Patrum  decreta, 
centra  Nestorii  dogmata  librum  con- 
scrìpsimns.  »  Quocirca  s.  Martinus 
papal.  in  Laleran.  concilio  dictnm 
illud  merito  approbat  Victoris  Gar- 
tbaginiensb^  quo  hortabatur  e  Nibil 
permittere  dici  noviter  a  quopiam, 
quod  sanctonun  Patrum  traditio  mi- 
nime definiyit.  »  Gf.  Petav.  loc.  cit. 
Gf.  etiam  Natalem  Argonenscm  op« 
cit.  part.  1 9  capp.  it  seqq. 

S3)  Bue  referuntur  quae  passim 
Lugustinus  prudenter  inculcat  , 
ut  in  epist.  cxlYiii.  ad  Fortunatia- 
num  n.  io.  ubi  scribit:  e  Nequce- 
nim  quorumlibet  dispulationes,  quam- 
TÌ8  catholicorum  et  laudatorum  ho- 
minum  ^  Telut  Scripturas  canonicaa 
habere  debemus ,  ut  nobis  non  liceat 
salva  honorificentia ,  quae  illis  de- 
betur  hominibus ,  aiiquid  in  eorum 
scriptis  iroprobare  atque  respuerc  , 
si  forte  noverimus  quod  aliter  8cn« 
serint  quam  veritas  babet ,  dÌTÌno 
adjutorio  vel  ab  alils  intellectay  Tel 
a  nobis.  Talis  ego  sum  in  scriptis 
aliorum ,  tales  yoIo  esse  intellccto- 
res  meonun;  »  lib.  yero  xi.  contr. 
Faustum  Manich.  cap.  ▼.  cum  de 
Scripturis  sacris  disferuisset  quibus 
fides  omnimoda  adhibenda  cst^  suh- 
dit:  clnopuscttUsautcmpostcrorimii 
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Sane  liaud  paucae  ofFenduntur  in  Patnim  scrìptis  sive  prì^ 
vatae  opiniones,  sive  exegeticae  Scriplurarum  exposifiones, 
quae  non  omnibus  probantur,  immo  etiam  rejiciuntur.  Pa- 
tres  quoque  non  semel  inler  se,  salva  cbaritate,  conflictan" 
tur  alque  ab  invicem  dissentiunt  (  i  ).  In  bis  propterea  pon- 
deranda  sunt  rationum  momenta ,  fundamenta  inquiren- 
da  auctoritatum  quas  prò  se  adducunt ,  critica  demum 
lance  singula  eipendenda  sunt  (2). 

453.  Ad  dignoscendum  vero  quandonam  Patres  oen- 
seri  debeant  veluti  Tradilionis  ,  et  ecclesiaslicae  doctrinae 
iestes,  nonnuUae  in  promptu  regulaeseu  principia  ha- 
benda  prae  oculis  sunt  ;  ac  i.  si  id  expresse  affirment 
uii  saepe  ab  ipsis  fit  ;  2.  si  aliquod  doctrinae  caput  tan- 
quam  certum  et  exploratum  ,  et  in  ecclesia  receptum 
exbibent  ;  3.  si  vix  nova  exorta  sententia  in  illam  statim 
exsurgant  tanquam  in  errorem  aut  baeresim  receptae  in 
ecclesia  doctrinae  adversantem  ;  4.  si  illius  auctorem  exa- 
gitent  voluti  novatorem  et  haereticum  :  5.  si  omnes  aut 
plerique  saltem  ejusdem  aetatis  conspirent  in  proponendo 
aliquo  aiticulo  uti  ecclesiae  ac  fidei  doctrina  ,  aut  in  do- 
gmatica alicujus  Scrìpturae  textus  expositione  afferenda  : 
quod  et  de  moribus  simililer  ,  seu  de  doctrina  morali 
debel  intelligi  (3). 


quae  librìs    ìnnumerabllibus    conti- 

ncntur  y  sed  nullo  modo  illi  sacra- 

tissimae  canonicarum    Scripturarum 

,  excellentiae  adaequantur  ,  ctiam  in 

Suibuscumque  eorum  invenitur  ea- 
em  veritas  ^  longs  tamen  est  im- 
par  auctoritas.  Itaque  in  eis^  si  qua 
forte  propterea  dissonare  putantur 
a  Tero  ,  quia  non  ut  dieta  sunt  in- 
toUiguntur^  tamen  lìberum  ibi  ha- 
bet  lector  auditorve  judicium  quo 
Tel  approbek  quod  ptacuerit ,  vel 
improbe!  quod  offc.'ndcrit  ...  si  cui 
displicnerit ,  aul  credere  noluerit  , 
non  reprehendilur.  >  Dcmum  ,  ce- 
teris  omissis  ,  in  epist.  lxxxi.  ad 
tiieronjfm.  n.  3.  commemoralo  eo» 


dem  de  Scrìpturis  canonìcis  judicìo, 
pergit  :  e  Alios  autem  ita  lego ,  ut 
quantalibet  sanctilate  doctrinaque 
praepollcant  ,  non  ideo  yerum  pu- 
tem ,  quia  ipsi  ita  senserunt  ;  sed 
quia  mihi  Tel  per  illos  auctores  ca- 
nonicos  ,  vel  probabili  ratione,  quod 
a  vero  non  abhorreant ,  persuadere 
potuerunt.  > 

(1)  Illustre  hujus  rei  exemplom 
babemus  in  ss.  Hieronjfmo  et  Àtt- 
gustino ,  qui  in  nonnullis  inter  se 
disceptabant  ^  salva  charitate  ,  ut 
palct  ex  utriusque  Doctoris  epislolis. 

(9)  Cf.  Nalal.  Argonens.  op.cit. 
De  opt.Lefjiend.pp.Meth,  p.iii.c.xi. 

(3)  Cf.  Maran  Praef.  in  opp.  9. 
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454.  Heic  tamen  sedulo  animadvertendum  est ,  in  seri* 
ptis  quoque  Patrum  distinguere  nos  debere  objectum  fidei 
quod  tanquam  Traditionis  testes  propugnant  a  motivo  seu 
etiam  a  modo  quo  illud  adstruunt.  la  objeclo  enim  fidei 
proponendo  vere  se  testes  produnt ,  in  ratione  autem  qua 
illud  defendunt  aut  vindicant ,  jam  uti  doctores  sese  ge- 
runt  ;  interdum  debiliores  probationes  adducunt ,  quibus 
tamen  infirmari  veritas  nequit  ipsius  objecti{i).  Animad- 
Tertenda  insuper  diversa  ratio  est ,  qua  Patres  utuntur 
quando  propriam  sententiam  adstruunt ,  ab  ea  qua  fidei 
dogmata  ex  Traditione  propugnant.  Etenim  cum  propriam 
tuentur  sententiam ,  sic  dissenint  ut  nullam  diverse  sen* 
tientibus  notam  inurant ,  immo  liberum  ceteris  relinquant 
proprium  sectari  placitum ,  ut  patet  ex  iis ,  qui  conten- 
debant  iteriim  tbgi  debere  ab  haereticis  baptizatum  (2) , 
ex  iis  ,  qui  regnum  millenarium  adstruebant ,  aut  inspi- 
rationem  septuaginta  interpretum  ,  aliaque  ejusmodi  pro- 
pugnabant  (3);  contra  vero  cum  de  fidei  ageretur  doctrina, 
nuUum  patiebantur  aliter  sentire  ,  e.  g.  circa  futuram 
corporum  resurrectionem ,  divinitatem  Verbi ,  vel  Ghristi , 
inspìrationem  propbetarum  etc. 

4^5.  Quae  si  prae  oculis  habeanlur ,  facile  erit  os  Pa- 
trum obtrectatorìbus  obsiruere  ,  dum  vel  eorum  errores 


^t  part.  II ,  cap.  xiii ,  §.  r?  » 
n,  I  leqq.  et  Melch.Caiittiii|  De  hcis 
lab.  TU ,  cap.  ii  aeq. 

(i)  Cf.  Melch.  Can.  loc.  clt.  cap. 
p.  et  p.  Kilber  S.  J.  in  op.  Principia 
iheologricoy  Wircenburgi  1771-  Di- 
spnt.  ui-  Deprincipiis  adjuvaniiàus 
cap  I,  ari.  i.  «;t  seq.  ubi  plura  scitu 
digiia  adnotat  circa  sanctonim  Pa- 
trum usum  in  re  theologica. 

(9)  ex  quae  scripsimus  in  traci. 
De  sacr*  in  gen.  cap.  111 ,  n.  isi. 

(3)  Cf.  Maran  loc.  cit.  n  s.  qui 
animadyertit  Justinum  ita  regni  ter- 
fcstrìi  oommentum  defendere ,  ut 
pome  et  intcgrae  fidei  testimonium 


adversariis  tribnat  ,  contra  Tero  in 
DiaL  eum  Tryphone  n.  80.  christia- 
no8  esse  negat  eos ,  qui  resurrectio- 
nem non  credunt  ;  sic  etiam  quam- 
▼is  idem  s.  Martyr  septuaginta  in- 
terpretum inspìrationem  tueatur  , 
altamen  longc  diversa  ratione  id 
propugnat  ab  eo  quo  propbetarum 
asserii  inspiralìonem.  Judaeos  enim 
in  boc  tantum  castigat  n.  68.  71. 
7i».  quod  elaboratam  apud  Ptole- 
maeum  interpretationem  immutare 
et  Tituperare  auderent  ;  minime  tc- 
ro  ,  quod  divinitus  inspiratam  non 
crederent  ;  et  ita  de  aliif  ejusmodi 
dicatiir. 
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in  critice  ,  in  physicis  ,  in  exegetica  ,  in  historia  ,  in 
pcculiaribus  sentenliis  exaggerant  (i)  ;  quamvis  enim  ad-  ^ 
miltantur  cjusmodi  naevi  in  Patrum  libris  ,  non  ideo  ex- 
tenuatur  ipsorum  auctoritas ,  quando  juxta  modo  expositas 
rcgulas  ,  velati  testes  Traditionis  atque  communis  fidei 
se  praebent  (2). 

§.  vn. 

De  Scholasticis  iheologis 


4.5'S.  Sanctos  ecclesiac  Patres  in  re  de  qua  agìmus  Scho- 
lastici  theologi  exceperunt.  Hi  pariter  dupliciter  spectari 
debent ,  tum  scilicet  uti  Traditionis  testes  et  traduces , 


(i)  Ineptc  prorsus  ad  Patrum  au- 
ctoritatem  minuendam  ejusmodi  cr- 
rorcs  ab  hacreticis  objiciuntur  ac 
noTiasimc  a  SliulUeworth  op.  cit. 
pag.  46  seqq.  cum  nemo  catholico- 
rum  sii  qui  regulas  non  assignet 
adhibendas  in  recto  auclorltatis  Pa- 
trum usu. 

(a)  £x  Jiis  quae  hactenus  circa 
Patrum  auctoritatem  conslituimus  re- 
fellitur  quod  ab  Oxonicnsibus  refundi 
in  cathulicos  palet  ,  cos  TÌdelicet 
proti  ter  i  yenerationem  erga  patrum 
auctoritatem  in  abstracto  ^  sive  (heo- 
relice,  rejicere  vero  in  praxi  cum 
sibi  adversantcs  cxperiuntur.  Hanc 
accusationcm  inter  ceteros  promo- 
Tcnt  Palmer  ac  Niewman  :  prior 
cnim  in  cit.  Tract-  de  ecclesia  toI. 
Il  j  par.  Ili ,  cap.  iii ,  pag.  6i.  in 
not.  hujus  agcndi  rationis  accusai 
Michaelem  Medina,  et  Maldonatum  ; 
Newman  vero  incusat  praeterea 
lect.  Il ,  pag.  6a  seqq.  Petayium  pe- 
rinde  ac  si  confessorcs  acmartyres 
antenicacnos  una  cum  patribus  hc- 
terodoxiae  circa  Trìnitatem  reos  fe- 
ccrit ,  item  Bellarminum  co  quod 
nonnullos  patrea  circa  purgatorium 
Laud  recto  in  omnibus  sensisse  af- 
iirmaTorit.  Dum  talia  obtrudunt 
Oxonicnses  quid  intendunt  7  Si  con- 
tai dant  catholicos  patrum  auctorita- 


tem respnere  prout  testes  iDi  soni 
Traditionis^  Tenementer  errant,  Cttm 
hoc  aperte  adversetur  ipsorum  do* 
ctrinae  ;  si  autem  Telint  catholicos 
haud  cacca  ratione  patnmt  aoctori- 
tatem  sectari  in  iis  quae  fidemnon 
attingimi ,  sed  eos  exigere  ad  q«a&- 
dam  normas,  fatentur  hoc  ipso  eos 
delectum  quondam  babere  in  eonim 
sentenliis  amplectendis .  Cefemm  ^ 
quidquid  sii  de  Medina  quem  no- 
strates  eliam  temeritatis  incusant  dum 
acriani  erroris  tot  patres  insimnlat 
absquc  ullo  yel  le?i  fundamento  j 
certe  Nowman  ostendit  se  nnmqwam 
Icgisse  praefationcm  in  sex  capita 
distinclam  quam  libris  de  Tiinitate 
praefixit  Petavius.  Sed  hoc  de  ar- 
gumenlo  of.  Zacbariam  in  PetaTÌi 
apologia. 

Praeter  auctores  citatos  cf.  circa 
patrum  auctorilatem  eonimque  nsum 
Thomassinum  in  tractatu  i.  De  tketh 
logiae  prolegomenis  ,  qui  prostat  in 
DDffmatum  theologieorum  tom.  ni. 
Paris.  1689.  ^^°^  Prodramum  ad 
theologiam  dogmatico^cholatUeam 
P.  Gautier  S.  J.  in  Thesauro  Za- 
cliariae  tom.  1 ,  cap.  11 ,  art.  ti.  De 
Moissy  ,  La  methode  dont  le*  Perù 
se  80fU  servis  en  trailani  des  mg- 
stéres,  Paris  i683.  Quod  postremum 
opus  a  Bossttcto  commenaatiuii  fuit 
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atque  uti  doctores,  qui  acceptam  ab  aDtiquitate  doctrì- 
nam  et  propugDant  et  illustiaat.  Qui  primum  inveiisse 
melhodum  scholastlcam  perhibentur ,  sunt  s.  Jo.  Dama- 
scenus  Inter  Graecos ,  et  s.  Anseknus  Gantuariensis  inter 
Latinos  ;  eam  deinde  excoluerunt  atque  ad  perfectionem 
adduxenint  potissimum  Magister  senlentiarum ,  seu  Pe- 
trus Lombardus  ,  s.  Thomas  Aquinas  ac  s.  Bonaventura , 
quos  deinceps  innumeri  pene  subsecuti  sunt  (i). 

4^7*  Nos  sub  priori  adspectu  hic  scholasticos  spectan- 
tes ,  eos  magni  faciendos  existimamus  praesertim  ex  eo 
quod  ecclesiae  doctrinam  ad  quaedam  capita  redegerint , 
ac  foimulis  determinarint.  Evidens  porro  est ,  quod  cum 
ipsi  ejusmodi  doctrinae  capila  collegerint  ac  formulÌ9 
determinarint  secuti  sint  receptam  in  ecclesia  doctrinam 
et  Traditionem ,  non  autem  ex  arbitrio  ita  se  gesserint. 
Quando  propterea  docuerunt  e.  g.  septem  esse  ecclesiae 
sacramenta ,  ina  ex  bis  imprimere  cbaracterem  ,  christt 
corpus  esse  realiier  ac  substantialiter  praesens  in  eucha- 
ristia,  quando  transuòstantiationem  yocarunt  modum  quo 
Christus  in  eucharistia  praesens  fit ,  aliaque  id  genus 
multa  miro  piane  consensu  tradiderunt ,  dubium  esse  non 
potest  9  quin  ea  a  majoribus  acceperint  ;  cumque  suffra- 
gium  ipsius  tulerint  ecclesiae  ,  patet  ineluctabilem  esse 
hac  in  parte  illorum  auctorìtatem.  Quare  inique  prorsus 
se  genmt  protestantes ,  qui  cum  has  formulas  hancque 
determinationem  in  sanctis  antiquioribus  haud  reperiant, 
commenta  scholastica  inclamant.  Hi  non  satis  inter  enun* 
ciatam  veritatem  distinguunt  et  enunciationis  formam  ; 
haec  siquidem  scholasticis  tribuenda  est ,  yeritas  autem 
antiquitati  et  Traditioni, 

4-58.  Quod  si  scholasticos  consideremus  quatenus  do- 
ctores  sunt  debemus  ipsis  a  fortiori  aptare  ,  quod  de  pa- 
trum  auctoritate  disserenles  diximus.   Debemus    yideli- 

(i)  Cf.  KUberop.  cit.  DUput.m,     ne  el  hUUnia. 
cap.  11 ,  art.  i.  De  thiologiae  natia- 
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cet  in  primis  secernere  objectum  a  motivo  seu  a  ratuM 
num  et  argumentorum  momentis  quibus  illud  adstnimit 
ac  propugnant  ;  debemus  piaeterea  dispescere  quae  pio- 
ponunt  ut  fidei  et  ecelesiae  dodrinam  a  singulonun  aut 
plurium  etiam  placitis  et  sententiìs  quas  sequantur  ;  ri- 
mari fondamenta  quibus  innituntur  ,  quo  sensu  Tere  seri- 
psit  Ganus  :  e  plurium  auctoritas  obruere  theologum  noa 
debet  :  sed  si  paucos  TÌros  modo  graves  secum  habeat , 
poterìt  sane  adversus  plurimos  stare.  Non  enim  numero 
haec  judicantur ,  sed  pondere  (i)'.  Sane  cemimus  in- 
terdum  peculiarem  opinionem  aut  communem ,  aut  fere 
communem  ad  iongum  temporis  tiactum  Tiguisse ,  quae 
postea  veluti  improbabiiis ,  aut  etiam  falsa  ^  lejecta 
ac  eliminata  est  (2).  Adjiciendum  insuper  est  nos  de- 
bere vilia  plurium  aut  pauciorum  scbolasticorum  pro- 
pria a  methodo  ipsa  scholastica  secernere.  Haec  bona 
est  ac  plurimum  inservit  ad  haereticorum  sophismafa  de- 
tegenda ,  ad  statum  quaestionis  apprime  determinandum , 
ad  claritatem  consectandam  aliosque  ad  usus.  Yitia  autem 
quae  irrepserunt  ei  illius  abusu  ^  quaeque  Ganus  (3)  acer» 


(i)  Lib.  Yiii ,  cap.  lY  I  n.  i. 

^s)  Exemplo  sit  sententia  de  ma* 
feria  essentiali  sacramenti  ordinig 
consistente  in  tradìtione  instrumen- 
torum ,  auae  nunc  tìx  obsoleta  non 
est,  apud  Scholasticos  tamen  com- 
munis  erat  ;  idem  non  paucìs  aliis 
opinionibus  contigit ,  quas  Iongum 
esBct  singillatim  enumerare. 

(S)  Lib.  Tiii ,  cap.  1.  ubi  inter 
reterà  scribit  :  clntelligo  autem 
fuisse  in  schola  quosdam  theologos 
adscriptitios  ^  qui  uniyersas  quae- 
stìones  tbeologicas  frivolis  argumcn- 
tis  absolyerunt,  et  Yanis  invalidisque 
ratiunculis  magnum  pondus  rebus 
prayissimis  detrabentes  ,  ediderunt 
in  tbeologiam  commcntaria  yìx  di- 
gna  lucubratione  anicularum  .  £t 
cum  in  bis  sacrorum  Bibliorum  t^ 
Btìmonia  rarissima  sint,  conciliorum 
mcntio  nulla  ^  nibil  ex  «ntiquis  san- 


ctls  oleant  ,  nìhil  ne  ex  grain  pbi- 
losophia  quidem  ,  sed  fere  e  poe- 
rilibus  disciplinis  sbolasUci  tnnent^ 
si  superis  placet ,  tbeologi  TOcantnK 
nec  seholastici  sunt ,  lùedos  Uieo- 
logi ,  qui  sopbismatom  phraaet  ia 
scholam  infereutes  ,  et  ad  rìsom  tì- 
ros  doctos  incitant ,  el  ddicAlìoref 
ad  contemptum  .  .  .  InteUigo  etiam 
in  scbola  fuiase  nonnullos  quasi  ad 
discordiam  natos ,  qui  titm  opCimc 
disaeruisse  se  putant^  cum  contra 
doctores  dixerint ,  ut  non  tam  Te- 
rum  iuTenisse  yelle  TÌdeantar,  qnam 
adversarios  convincere^  oonoertatkn 
nibusqtfé  et  rixis  totas  cbartas  im- 
plere.  Atque  inter  hos  sunt  in  ecclesia 
multi ,  qui  tanquam  mllitcs  anctora- 
ti  Tel  tuentur  ,  Tel  impugnanti  et 
tota  eorum  de  re  theologica  dispo- 
tatio  parlium  studium  est,  coatonr 
tio  atque  dissidium.  > 
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rime  ìnsectatur ,  declinarì  debent ,  neqae  crimini  vertt 
melhodo  ipsi  (i). 

4.59.  Ad  haec  :  duplex  scopulus  vìtandus  est ,  et  eorum 
nempe  qui  adeo  scholasticam  methodum  extollunt ,  ut 
nisi  Tideant  agitari  quaestiones ,  quae  ab  antiquioribus 
scholasticis  disceplabantur ,  Yocesque  adhiberi  quae  pe- 
nes  illos  in  usu  fuerunt ,  tìx  non  despiciant  ejusmodì 
lucubrationes  tanquam  jejunas  ,  aridas  ac  theologo  in- 
dignas.  Immo  nonnuUi  adeo  progressi  sunt ,  ut  nisi  ite* 
rum  revocetur  peripatetica  pbilosophia  cum  formis  aristote- 
lids  clament  vii  actum  non  esse  de  ecclesiae  fidei  defen* 
sione.  Hi  profecto  peccant  excessu  ;  sed  et  eorum  caven- 
du8  est  scopulus ,  qui  nimium  scholasticos  eorumque  me- 
thodum deprimunt ,  et  extenuant  (2).  Scholastici  pas- 
sim parvipendunlur  ab  hominibus  in  politiori  litteratura 
sane  excultis ,  sed  doctrinarum  copia ,  atque  profundi- 
tale  Icmge  inferioribus.  Ajebat  Leibnitius ,  res  summi  pre- 
tti deUlescere  sub  rudiori  scholasticorum  corticc.  Sane 
ab  istis  magna  ex  parte  opus  suum  De  jtare  belli  et  par 


(i^  Cf«  iM.  Caniim  ,  qui  iU  pit>- 
sequitor  :  e  Fuere  autem  sine  dubio 
in  flcholft  uniti ,  «mi  his  TÌtiis  de- 
cliaalb,  ttm  theMogicam  gniTiter 
wnmt  «e  modeste  tractarmit .  . .  Pro- 
pler  panoomm  Titìa  non  est  omiuiim 
coroBa  traducenda  ;  quod  etsi  pie- 
ri^  theoUgi ,  in  fais  Titiis  essent, 
ÌBifna  asset  adhnc  ista  oalnmnia. 
ftnrmadiodmn  enim  nemojutnsel 
pnideM  «oiTenos  adolescenles  ac- 
casai ,  qoamf  b  plarimum  sint  li- 
MiM«,  qnoniam  libido  non  est 
•mninm  adolesoentam ,  sed  non  pro- 
bonuB  ;  sic  qnoniam  ista  scholasti- 
ca  perdnaaia  tbeologomm  leTÌnm 
est,  acm  onminm,  inique  profecto, 
ataMdodicebam,  scbola  traducitur 
propler  ea  ritia,  quae  non  sunt 
■ekolae  ,  sed  inertis ,  Tanae  ,  eoa- 
twitiasae  scholae.  > 

Quae  cum  ita  se  babeant,  jnre- 
i&erìto  a  Pio  vi.  in  ComiU'  JVCT(h 

Tom,  II.  Pari.  U. 


MEM  riPEi  Pistoriensis  sjnodi  prop.. 
LXX7I.  clnsectatio  ,  qua  sjnodus 
Scbolastìcam  exagitat  yelut  eam  , 
^aoe  viam  aperuU  ùiveniendii  ao- 
rù  )  el  inier  te  diBcardanUòua  sy- 
Étematìbui  ,  guaad  veritate$  majih 
fiff  prttH^  ae  demum  adduxit  ad 
jfn^aòiiinnm,  et  laxùmum  ;  Qua- 
tenus  in  scbolastìcam  rejicit  prÌTo- 
torum  Titia ,  qui  abuti  ea  potue« 
rnnt ,  aut  abusi  sunt  ;  declaratur  et 
damnatur  uti ,  FaUa  ,  temeraria^ 
im  taneiiMHmo»  viro$  ^  et  Doetoretj 
fiU  magno  eatholicae  reUgùmU  Ò4H 
no  Mchoiaetieam  exeoluere  ,  iiyu» 
rioaa ,  fanen»  m  eam  haereiieorum 
eoHvieiie.  i 

(s)  Inter  hos  non  infimum  tcnet 
locurn  Petrus  Tamburinus  janseni- 
starum  in  Italia  sub  finem  elapsi 
seculi  et  bujns  initium  corjphaeus, 
in  op.  De  Jòntibue  sacrae  theolO' 
$iae  ,  Ticini  1790.  toI.  111^  diis.  it. 
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eia  Grotlus  delibavit.  Barbeyracus  plurcs  coafutavit  er- 

rorcs  PulTendorfii  doclrinis  scholasticorum  (i). 

5.  Vili. 

De  Haereticis 

4.60.  Mirabilur  forlasse  quispiam  nos  inter  Traditionif 
dogmaticae  Icstcs  advocare  haerelicos  ipsos  ecclesiae  do- 
ctrinae  ac  Tradì  tionis  acerrimos  hostes  ;  veruni  si  is  pe- 
lìitius  rem  introspiciat ,  noslram  agendi  rationem  mirari 
desinct.  Etenim  haeretici  vel  inviti  duplex  semper  nobis 
praebent  lucuientissìmum  verae  fidei  ac  dogmaticae  Tra* 
dilioois  testimonium  ,  tum  nempe  in  eo  quod  retineot 
cum  sese  ab  ecclesia  separante  tum  in  eo  quod  impugoant. 

461.  Ac  primo  quidem  lestes  haeretici  sunt  ecclesiae 
fidei  locupletissimi  ac  Tradilionis  in  eo  quod  r^inent, 
seu  in  laciniis  antiquae  fidei  quas  secum  deferunt  cum 
ab  ecclesia  abscedunt  aut  ob  suam  perlinaciam  ab  ea 
expeliuntur.  Elenim  haeretici  ante  proprias  innovationes 
in  ecclesia  catholica  instituti  sunt  ac  enuiriti ,  cum  vero 
nonnisi  in  quibusdam  peculiaribus  articulis  quos  aut  ne- 
gant  aut  invehunt  a  veritatis  semita  aberrent ,  bis  dem- 
ptis  9  reliqua  profiteri  pergunt  cum  ecclesia  catholica* 


Sed  Cf.  contra  eundem  op.  inserì- 
ptum  ,  La  cattiva  logica  del  gianr 
tenuta  D.  Pietro  Tamburini»  To- 
nilo itqS- 

(i)  Cf.  Gerdil,  Saggio  d'iMlrw 
iuone  teologicaari.  Degli  scolastici. 
Opp.  ed.  Rom.  tona,  x  y  p.  «67.  neo 
non  Muz'Arelli ,  //  buon  uso  della 
logica.  Opusc.  iv.  Teologia  edit. 
Hom.  tom.  i.  Ilem  D.  Boycr  in  op. 
J)éfense  de  la  mèlhode  aenseignC' 
ment  suivie  dans  les  écoles  catho' 
ligues.  Paris.  iS36. 

In  scliolasticis  distinguenda  sunt 
quac  pcndent  ab  ingcnii  ac  ratio- 
cinationis  acuminc  ab  iis  ,  quao  a 
positivis  pcndcut  documcutis  ^  in  iis 


quae  ad  prima  spectant  nemo  for- 
tasse  eoe  superavit  y  in  aUis  Taro 
passim  labuntur  libronun  poHwiw 
oc  documentonim  inopia  qua  aelai 
in  qua  illi  floruerunt ,  laborabaL 
Cf.  eliam  Gener  in  Prodromo  I. 
Theoiogiae  scholastico-dogmalicM 
capp.  1,  11^  III,  et  17.  ubi  copiose ]ù- 
storiam  tradit  scbolasticae  theoiogiae 
una  cum  ejus  vindìciis  ,  quibus  ad- 
didit  academiarum  censum  in  qui- 
bus scbolastica  cxculta  fuit  a  sec. 
eccles.  XII.  usquc  ad.  an.  1767.  et 
clcnchum  Scholasticorum  qni  stago- 
lis  seculis  floruerunt ,  eosque  saprà 
scxceutos  cnu:ncrat. 
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Quapropler  in  arliculis  omnibus  quos  communes  cum 
ecclesia  babent ,  testes  sunl  avitae  illius  fidei  quae  in 
ecclesia  obtinebat  quando  ipsi  ab  ea  digressi  sunt,  aut 
ab  ea  fuerunt  espulsi.  Hioc  quo  antiquiores  hacretici  sunt, 
eo  illustrius  testimonium  perhibent  yeritalum  quas  ecclesia 
professa  est.  Quod  ut  exemplis  illustremus,  docetae  nobis  ex. 
g.  di yinitatis  Ghristi  professae  ab  ecclesia  aetate  sua  tribuunt 
cerUssimum  argumentum ,  dum  Deo  indignum  esse  as- 
seruerunt  cum  natura  humana  vere  copular!  ;  ebiouitac 
ac  cerinthiani  nobis  pariter  testes  sunt  ,  quod  ecclesia 
in  yeram  crediderit  Gbristi  humanilatem  eo  quod  ipsi 
yerum  imo  purum  bominem  Ghristum  fuisse  praedica- 
Terint  ;  gnostici  testes  sunt  creditae  per  peccalum  origi- 
nale yitiatae  naturac  ;  ariani  distinctiom's  personarum  ia 
Deo  y  eutycbiani  unitalis  personae  ;  nestoriani  dislinctio- 
nis  naturaram  in  Gbristo ,  et  ita  porro.  Gum  retinuerint 
praeterea  superslites  antiquae  sectae  tum  ecclesiasticam 
hierarcbiam  ,  tum  sacriticii  oblationem ,  tum  sacramen- 
ta onmia ,  ex  illis  merito  concludimus  ecdesiam  catho- 
licam  jam  a  quarto  et  quinto  seculo  eosdem  retinuisse 
articulos  quos  posteriores  haeretici  yeluti  papismi  inno- 
yaliones  recens  induclas  traduxerunt ,  sicque  haereticos 
per  haereticos  refeilimus  atque  confundimus  (i). 

462.  Verum  non  minus  luculenlum  antiquae  ecclesiae 
calholicae  fidei  et  ayitae  Traditionis  documentum  suppe* 
ditant  haeretici  in  ea  doctrinae  parte  quam  ipsi  adorti 
sunt.  Quandoquidem  nisi  illa  doctrina  in  ecclesia  unius* 
cujusque  peculiaris  sectae  aetate  invaluisset ,  eam  num- 
quam  impugnassent  haeretici ,  ncque  uti   noyatores  ab 


(1)  Hoc  argnmento  egresle  usi  omnia  quae  haereticae  sectae  sili- 

SBDt  D.  Blaran  ,    et  Reoaudotiiis  ;  gulatim  fumptae  profiteotur  seu  pro- 

tS^r  io  op.  saepe  cit.  DivUiiUu  Do-  fessae  suot  cum    ecclesia   catUolica 

mi  Nottri  Jesu  ChritU ,  praeser-  ooUigamus  ,  plcnam  fidei  cathoIicM 


tim  lib.  ut,  cap.  ▼ ,  vi ,  et  tu.  iste  doctrinam  hsLebimus.  Pracclarum, 
Tero  ia  op.  oariter  cit.  La  pérpé-  si  quis  unquam ,  catholicae  vcritatis 
tMiU  de  ut  fai  tojn.  ▼.  Prolecto  st     triumphum  1 
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ecclesia  damnati  fuissent  et  rejecti.  Qiiis  enim  inficias 
ibit  ecclesiam  tres  in  Deo  professam  esse  distinctas  per* 
sonas  quum  sabelliani  unicani  personam  in  Deo  trino- 
minem  excogilarunt  ?  aut  in  Verbi  divinilatem  credidiase 
cum  ariani  idem  Yerbum  divinum  creatum  eflTutierunt  ? 
aut  non  professam  esse  hypostalicam  duarum  in  Christo 
naturatum  conjundionem  ac  proinde  yeram  divini  Verbi 
incarnationem  ,  cum  nestoriani  moralem  unionem  inTene- 
runt,  et  ita  deinceps?  Quapropier  nobis  salis  est  enume- 
rare singularum  sectarum  antiquiorum  errores ,  eosque 
aevi  nostri  unitarìis ,  socinianis ,  ralionalistis  opponere  ut 
pateat  quaenam  antiqua  fuerit  ecclesiae  catholicae  fides 
et  doctrina  circa  articulos  in  quibus  isti  a  fide  nostra 
turpiter  dissident  (i). 

4.63.  Addimus  insuper  ex  ipsa  ratione  qua  antiqui  haere- 
tici  impugnarunt  yeritatem  aliquam  catholicam,  et  ex  diffi- 
cuitatibus  quas  sibi  solvendas  proposuerunt ,  deprehendi 
yeram  ecclesiae  doctrinam ,  ac  dogmaticam  Scripturarum 
intcrpretationcm  sensumque  traditionalem ,  qui  et  olim 
pariter  uti  et  nunc  in  ecclesia  viguit  et  yiget.  Ut  unico 
ìnsislamus  exemplo  ,  cum  Tertullianus  jam  montanista 
efTectus  impugnavit  indulgentias  quae  ad  martyrum  pre- 
ces  ab  episcopis  dabantur  ,  atque  urgebat  yalorem  sa- 
tisfactionis  unius  Gbristi  ad  excludendas  satisfadioues 
martyrum  ,  nonne  illustre  suppeditat  testìmonium  de  sen^ 
su  ac  doctrina  ecclesiae  catholicae  ,  quae  tertio  ecclesiae 
seculo^  circa  hos  articulos  obtinebat  (2)  ? 


(i)  Isti  enim  haeretioi  omncs  , 
pcrinde  atque  rccentiores  luthcraai , 
calvinistae  ,  ac  gcneratlm  protestali- 
ÌQ%  oinnns  defaccare  ecclesiam  con- 
tcnderunt  ab  impura  com  mix  Lione , 
atque  ab  abusibus  qui  eoclesiam  in- 
fecerant ,  atque  ad  pristinum  nito- 
rem  ao  simplLcitatem  revocare,  non 
cxclusis  ^  uldixifflus  ,  aiK)sU)lis  ipsis. 
Audaccs  homines  qui  opus  Dei  rc- 
formarc  non   ibrmidorunt.    Vcrum 


ipsis  fortitcr  semper  ecdesta   firma 
Tcritatis  columna  restitit  ,  atque  de- 
positura  ildei  ab  istorum    dilapida- 
tione  sorvavit  incolume  ,  el  bac 
ticorum  omnium  conatiis  in  niiirlum.^ 


redrgit. 


(a)  Cf.  quae  scripsìmiis  in  Traot 
De  indulgentUt  ;  sane  nihil  alia 
Calvinus  ad  impugnandas  indulg< 
tias  protulit  ,  quam  quod  Tertullia 
nus  advorsiis  eathuiicos  urgebat 
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464.*  Igitur  yel  obluctaates  ac  inviti  baeretici  omnes 
utroque  modo  ecclesiae  catholicae  causae  patrocinantur , 
ejusqae  anliquae  docbrinae  ac  dogmaticae  Traditionis  ta- 
bulas  eibibeot  eo  minus  suspectas  quod  ab  acerrimis  ejus 
hoslibus  ac  adversariis  proferantur.  Suot  nempe  baeretici 
respectu  ecclesiae  catholicae  ,  quod  sunt  Judaei  respectu 
ehrìstianismi ,  quorum  nempe  libri  nobis  subsidio  sunt 
ad  ethnicos  et  inciedulos  confundendos  ;  sic  et  illi  nobis 
ad  noTos  refellendos  baereticos  mirifice  inseryiunt  (i). 

5.  IX. 

De  Historia  Ecclesiastica 

465»  Historiam  quae  referat  ecclesiae  gesta  plurimum 
conferre  ad  cognoscendam  ejusdem  fidem  ac  traditionem 
Hemo  si  sapiat  in  dubium  revocabit.  Haec  potissima  ratio 
est  CUT  Ganus  etiamsi  illam  prius  inter  loca  theologica 
lecensaerit^  quae  adscripiitia  vocat,  ac  veluli  ex  alie- 
no emendicata  (2),  postea  tamen  viz  eam  inter  intema 
ac  Iheologorum  propria  non  enumeret  (3).  Profeclo  theo- 
logis  magno  adjumenlo  esse  ecclesiaslicam  bisloriam  res 
ipsa  per  se  profitetur.  Ea  enim  est ,  quae  continenti  ge- 
stonim  serie  ob  oculos  ponìt  ecclesiae  origincm  atque  per 
tolum  ferrarum  orbem  propagationem  ,  successìones  epi* 


ìpsniB  dicatnr  de  argnmentis  quae 
àà  objieit  idem  Tertullianus ,  qui- 
Jbosqae  ntebantur  catholici  ad  ostcn- 
deada  ranitsibilia  omnia  peccata 
ève  ;  ex  bis  enim  intelligimus  quae- 
Barn  faerit  nonnullorum  Scripturao 
teztniim  dogmatica  ecclesiae  inter- 
pretatio  mc.  ni.  Quod  et  de  ceteris 
cedesiasticae  doctrinae  impugnato- 
rìlNif  dici  debet. 

(1)  Quod  de  haereticis  diiimus 
appiicari  etiam  potest  pseudcpigra- 
pms  f  cajusmodi  sunt  Constitutiones 
CtefmenUuae ,  eomtituiiones  apostO' 
Meme  j  eananes  apostolici ,  liiri  5»- 
égilM  ;  aliaque  ejuamodi   opera , 


quae  quam^is  sabditltia  sint  ac  spiH 
ria  ,  plurimum  tamen  yalent  ad  fi- 
dem co^oscendam  ecclesiae  quae 
Ti^it  illa  aetate  qua  conscripta 
sunt  ,  ac  disciplinam  quae  tunc 
tcmporis  obtinebat,  praesertim  cum 
pleraque  eorum  quae  recensuimoS 
spectcnt  ad  ii^  in  ,  aut  it.  sec.Nmi- 
quam  enim  illornm  auctores  sperare 
potuissent  se  fucum  facturos  nisi  quae 
Tulgo  tenebantur,  bis  libris  interse- 
ruissent.  Theologus  proinde  iis  uti 
ad  rem  suam  poteri  t. 

M  Lib.  I ,  cap.  III. 

(3)  Lib.  XI. 
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scoporum ,  praesertim  vero  Romanorum  Pontificum  ;  or* 
tiim  item  et  causas ,  incrementa ,  decremeota  ,  extinctio- 
nem  denique  plerarumque  haereseon  ;  sanctomm  praeclara 
facinora  ,  auctorum  scripta  qui  quoyis  seculo  floruerant 
sive  ad  impugnandam ,  si?e  ad  propugnadam  rem  chri* 
stianam  ;  opiniones  et  placita  quae  per  secula  singula  vi- 
guerunt  ;  potissime  autem  varias  ecclesiae  yices  ,  fidei 
firmitatem  ,  ecclesiae  mentem  et  christìanum  sensum  (i). 

J166.  Cum  vero  non  omnes  bistorici  sint  aeque  graves 
ac  veritatis  sectalores  ;  sed  alii  destinata  malitia  aut  osci- 
lantia  ,  alii  anticipatis  judiciis  pracpedlti  aliisque  de  causis 
quas  longum  nimis  esset  siugillatim  persequi  velie  ,  noa 
ea  qua  par  est  animi  ingenuitate  facta  referant  ;  sed  prout 
diversimode  affecti  sunt  causas  neclant  effectibus  aut  im* 
probabiles  aut  falsas ,  et  ab  eventu  de  inlentione  judi- 
cium  ferant ,  non  se  ad  aetates  quae  praecesserunt ,  sed 
aclates  illas  ad  se  transfererentes  ,  ut  deinde  sententiam  ex 
ideis  9  quae  nunc  obtinenl  ,  pronuncient  ;  inde  fit ,  ut 
iis  qui  animuTi  ad  bistoriae  investigationem  adjìdunt 
magna   sagacitate  ,  et  arte  critica  opus  sit. 

467.  Reic  nostrum  non  est  artis  criticae  praecepta  dare 
quae'  penes  probatos  auclores  inveniri  facile  poteruat  (2}  ; 


(i)  Historia  ecclesiastica  Natalis 
Alexandri  thcologis  prae  cetcris 
utilis  est ,  omnes  enim  enumeratas 
partcs  copiose  exhibct;  ctenim  non 
modo  bistoriae  synopsim  per  secula 
singula  continct ,  quae  satis  sit  ad 
rerum  ecclesiaslicarum  cognilionem 
sibi  comparandam ,  sed  praeterea 
enidìtissimis  dissertationibus  referta 
est  crìtiois  et  polemicis  quae  iisdem 
usui  esse  possunt,  et  ex  quibus  re- 
rum segetem  uberrimam  quisque 
haurire  potest  ;  dummodo  tamcn 
legaturcum  animadTersionìbus  Ron- 
caglia ,  et  adnotationibus  Mansi. 
Idem  dicendum  de  Historia  Fleury  , 

Siae  critica  Marchetti  castii^ata  est. 
mnibus  scmper  et  rerum  copia  et 
docurocnlorum  praeforcndi  suut  An- 


nales  Yen.  Caesaris  Baronii  cum  cri- 
tica Antonii  Pagii ,  ejusque  conti- 
nuatoris  Oderici  Rajnaldi  cum  ad- 
notationibus Mansi.  Siquidem  fieri 
posse  t  ,  adeuodi  essent  auclores 
ipsi  antiqui ,  et  ex  ipsii  fontUMS  t- 
quam  deriyandi  ob  non  pauca  emo- 
lumcnta  quae  ex  ejusmodi  loclitfK 
proTeniunt. 

(2)  Plurìmum  ad  boc  conferent 
prolegomena  editorum  Maurittorm 
ad  opera  ss.  Patrum  ,  item  PeUTÌiy 
Vallarsi i  ,  alìorumque  ejusmodi  era* 
ditorum  scriptorum  ;  nccnon  BoUan- 
dianorum  ,  in  primis  Tero  docti  P. 
Danielis  Papcbrochii ,  qui  ingente 
arti  criticae  utilitatem  attutii  ;  ile 
auclores  Kpbemeridum  Trerubie 
sjum,  TiUemontiui9  oliiqqie  com 
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nonnulla  tamen  Tel  obiter  monifa  subjicere  non  abs  re 
erit.  Critica  ars  genuina  recle  usurpata  band  leyia  adju- 
menta  afFert  ;  bac  enim  freti  yiri  docti  permulla  e  te- 
nebris  eruerunt ,  alia  ad  tenebra»  e  quibus  eruperant , 
relegarunt  ;  plura  facta ,  quae  in  dubium  revocabantur 
piene  illustrata  sunt  ac  in  tuto  posita  ,  contra  yero  inter 
fabulas  amandata  non  pauca  sunt ,  quae  passim  uti  certa 
faabebantur;  discrererunt  opera  notha  a  genuinis,  sin- 
cera ab  interpolatis  ,  aliaque  ejusmodi  praestiterunt  quibus 
liistoria  plurìbus  yiliata  commentis  ad  sùum  lumen  de- 
cusque  est  revocata  •  Yerum  et  hic  cautela  adhibenda 
est  ;  si  enim  ars  critica  prudens  ac  moderata  sit , 
atque  intra  justos  se  conlineat  cancellos  valde  prodest  ; 
8Ì  immoderata  fuerit ,  effrenis ,  ac  in  temerariam  licen- 
tiam  erumpat ,  noxia  fit  ac  periculi  piena.  Quo  yitio  pò- 
tissimum  protestantes  laborarunt  (i).  Imo  nec  pauci  ca- 
tholici  seculo  praesertim  superiore  ejusdem  yitii  incu- 
santur  (2). 

468.  Modus  itaque  servari  debet  in  ejusmodi  critice, 
ac  I.  ne  in  illa  se  ingerat  quae  ad  eam  non  perlinent ,  cu- 
jusmodi  sunt  quae  speclant  ad  fidem  ,  aut  cum  ea  quoquo- 
modo  sunt  connexa^  et  ab  ecclesiae  judicio  dcpendentia  (:5)y 


Optime  Bwritnf  est  de  re  crìtica  P. 
HMumtns  a  s.  Maria  in  op.  tribus 
ivliiiiiiaibiit  ìs  4«  comprehenso  cai 
tiU  BefUxhni  sur  les  régles  ei  9ur 
Fmtt^  de  la  erùique.  Paris  17 13. 
Qnod  imoi  in  latinum  conTcrsuiii 
pnidiìt  Veaet  1788. 

(1)  De  quibus  ka  scribit  Fleury 
k  firaefat.  ad  Bist.  Ecelet.  e  Sur 
ce  finideiiieiil  ils  ont  donne  dans 
r  estremile  opposée  ;  ils  ont  outré 
la  criliqoe  ,  jusqu'  à  ne  laisser  rien 
de  oertain  ;  et  la  mauTaise  cmida- 
tkm  de  paraitre  savant  a  entrainc 
«oelfiacs  catholiques  dans  cet  cxcès.  > 
Sane  Dallaeus  eo  progressus  est  ut 
taoquam  spurìas  rejecerit  epistolas 
I-  IcwUii  M.  Le-Glerc.  in  sua  arte 


crìtica,  et ipse fines tranji^resstts esty 
aliique  passim. 

(9)  Inter  quos  reoensetur  Erasmuf 
qui  nimia  facilitate  oonjecturis  in- 
dukit  sive  ad  abjudicanda  non  pauca 
opera  a  ss.  Patrìbus  quae  postea 
maturiore  examine  illis  restituta 
sunt  y  sìtc  cmendandis  aut  substi- 
tucndis  Terbis  quae  ipsi  non  arri* 
debant  ;  itera  Richardus  Simonius, 
Du-pinius^  Mainbourg^  Baillet,  prae- 
cipue  Tcro  Launojus  ,  aliique  non 
pauci. 

(3)  Hucrcferlur  Mabillonii  cffa- 
tum  ,  non  esse  brcTiorcm  Tiam  ad 
perdcndam  iidem ,  quam  ipsam   fi- 
dem velie  ad  crìsin    rerocare.  Cf.. 
ejiis  pracclarum  opus  cui  tit.  Tra* 
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2.  ut  sit  prudens  in  iis  expendendis  ac  dijudicandis  qiuie 
cidem  subsunt ,  nihil  temere  statuat  praecipue  contra  com- 
niiinem  antìquitatis  sensom  ,  et  absque  gravi  momento^ 
adeo  ut  neque  levissimis  conjecturis  ,  neque  puerilibus 
rationibus  j  aut  ex  argumento  mere  negativo  ex  eo  de* 
prompto ,  quod  forte  res  aliter  se  habuerit ,  aut  babere 
potuerit  ^  ea  in  dubium  revocentur  ,  aut  eliam  negentur 
quae  aliunde  (idem  obtinuerunt  apud  viros  grave»  et 
prudentes  ,  et  communi  calculo  probata  sunt  (i)  ;  3.  de- 
bet  esse  modesta  ac  sobria ,  ita  ut  non  refragetur  com- 
muni  patnim  sensui ,  ecclesìae  judicio  ,  concìliorum  aut 
Romanorum  Pontificum  decisionibus.  Non  enim  defuerunt 
qui  inanis  cujusdam  artis  critices  obtentu,  omnia  pene 
reiigionis  fundamenta  subruere  adnisi  sint  (a). 

4.69.  Tres  canones  proferì  statuitque  Canus  ,  quibi» 
historiae  auctoritatem  complexus  est ,  quatenus  ea  theo* 
logus  uti  in  rem  suam  potest.  Sunt  autem.  L  Praeter 
auclores  sacros  nullus  bistoricus  certus  esse  potest ,  id 
est ,  idoneus  ad  faciendam  certam  in  tbeologia  fideoL  (3). 


etaius  ile  ttudUs  numoiticù  ex  g^. 
ling.  in  latìnam  venum,  a  P.D.  Jo- 
aepbo  Porta.  Venet.  174$. 

(})  Cf.  quae  scite  adversus  Lau- 
nojum  dissertat.  De  auclorùate  ne- 
santi»  argumenli  scrìbit  P.  Hono- 
ratus  a  s.  [Maria  in  op.  cit.  Jni' 
madveritonea  in  reguliu  et  tmim 
er ilice*  tom.  i.  dissert.  iii  ,  art.  11. 
Tota  Launojani  aedificii  moles  quan- 
ta est  ,  inquit  permeile  Thiersius  , 
in  DefeM,  adversus  Launoji  ap- 
pendice ad  dtMeri.  de  auctoriiaie 
negantis  argumenii ,  neganti  argu- 
mento ,  quo  praesertim  in  sequen- 
tibus  libris  usus  est  Launojus,  tan- 
quam  cardinibus  ToWitur  ac  revol- 
vitur.  Cf.  Prodromum  Jo,  Launqji 
aperum  cdit  Colon  lae  AUobrogum 
17.31 .  tom.  I ,  pog.  XIX. 

(a)  Jos.  Gautier  in  cIt.  Prodro- 
mo ad  Theologtam  ,  diss.  iii,  cap. 
ui ,  et  art.  u.  De  adminicuUs  hi' 


UoTiae  et  ariia  eriiieae  di  iheoUh 
già  ubi  breriter  inveniuntur  ooUecta 
ex  probalìoribut  auctorìbiif ,  fuae 
ad  pracsens  argumentum  refenmtor. 
Si  quis  vero  uberiorem  cogniftioneai 
exoptat,  adeat  auetorcs  cUt  praeci« 
pue  Tcro  Honoratum  a  s.  Maria , 
qui  copiosissime  ac  solide  rem  haac 
pertractat. 

(3)  Lib.  XI ,  cap.  ir ,  condiUw  i« 
Nonnulli  tamen  adnotanint  rei  ali- 
cujus  Tel  ab  unico  etiam  historieo 
relatae  posse  constare  certitndinem, 
si  ratio  babeatur  tum  ad  rei  naia- 
ram  quae  narratur  ,  quae  e.  g.  sii 
publica  ,  referatur  ab  aucloreooae- 
vo ,  et  ex  qua  graves  peadeant  ef- 
fectvs  SITO  consecutiones ,  tom  ad 
circumstantias ,  quae  taUs  sint,  nt 
non  potuerint  confinai,  et  a  nemin* 
fuerint  faisitatis  reprebénsae,  tum 
gravitalcm  et  sincerìtatem 
Sane  nos  non  semel  anctoiilali 
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U.  Histond  grayes ,  quales  noanulli  aine  dubio  et  in  eccle- 
siasticis  et  in  secularibiis  fuere  ,  probabile  argumentuni 
theologo  suppeditant ,  cum  ad  ea,  quae  sua  sunt,  corrobo- 
mnda  tum  ad  falsas  adyersarionim  opiniones  refellendas. 
HI.  Si  omnes  probati  ac  graves  historìci  in  eamdem  rem 
gestam  concurrant ,  lune  ex  horum  auctorìtate  certum 
argumentum  promihir  ,  ut  tbeologiae  dogmata ,  firma 
etiam  ratione  constituantur  (i).  Ad  secemendos  autem 
Teros  a  falsis  historicis  yalde  conferunt  notae  quas  in 
unum  coDgessit  card.  Baronius  scribens  :  e  Non  parum 
certe  interest,  in  Tentate  historica  disquìrenda,  aucto- 
rum ,  qui  res  gestas  scrìpserunt ,  quo  vixerint  tempore , 
cujusve  fuerint  erudilionis  alque  existimationis  ,  babere 
rationem  ;  potissimumque  ,  si  bujusmodi  scriptores  re* 
rum  perqpectarum  ,  ac  eorum  aetate  editarum ,  pietatem 
et  Tirtutem  cum  doctrina  et  ventale  conjunxerint  ;  ut 
piane  digni  sint ,  quibus  fides  integra  abhibeatiur  ;  soli 
sint ,  quibus  celeri  assentianlur  ;  soli  denique  sint ,  qui- 
bus reliqui  quae  sciverint ,  vel  scripserint ,  tanquam  ab 
iis  acoepta  referant  (2).  j  Demum  quisque  ad  bistoria- 
rum  studium  se  conferì ,  ilie  memìnerit  ulrumque  deesse 
bistoriae  oculum  ,  ut  ait  lluelius  j  si  illi  cbronologia  desit 
et  geographia. 

CAPUT  III. 

De  tnedus  singularibia  qiùbuB  antiqua  Traditio 
Iransmissa  est  atque  cognoscilur 

4.70.  Hactenus  media  generalia  expendimus  per  quae 
antiqua  dogmatica  Traditio  ad  nos  pervenit  quibusque 
internoscilur  ;  bis  jam  adjicere  lubet  media   singularia 

■iit  ancUnis  acqoicacimiD  ^  quan-  (i)  Ibid.  conci,  ii ,  et  iii. 

da  in  eam  talia   ad)iuicta   concur-  (2)  Ad  an.  Gliristì  34.  n«  cLXXiir, 

Kut  ,   qoac   omnem  dubitandì  su-  edik.  Lucens.  lySS.  tom.  i,  p.  176. 
spicioaeia  clunment. 
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seu  particularia  quibus  magis  ac  magis  deprehmdihir 
catholicae  fidei  yeritas  quae  ope  documenlorum  propa« 
gala  est.  Praecipua  autem  sunt  epigraphia ,  nninismati*» 
ca  ,  piclurae ,  sculpturae ,  sepulcreta ,  yulgo  cataeumr' 
bae  ^  sacrae  aedes ,  quae  omnia  negligi  nullatenus  a 
theologo  possunt.  Cum  enim  ejusmodi  documenta  ad  pri- 
mordia  ipsa  cbrislianae  religionis  assurgant ,  vim  prae- 
seferunt  ad  persuadendum  maximam ,  ita  ut  non  pauci 
qui  aut  sanctorum  patrum  scriplis  aut  conciliorum  de- 
cretis  ,  aliisque  id  genus  argumentis  permoverì  non  pò- 
fuerunt ,  yìcIì  demum  antìquissimis  bis  monumentis  Te* 
ritatem  agnoYerint ,  et  ejuratis  ,  quibus  imbuti  erant  ^ 
erroribus  ,  se  ad  ecclesiae  catholicae  sinum  receperint  (i). 
Yix  enim  aliquod  fidei  catholicae  dogma  est  ex  iis  quae 
protestantes  valuti  noTitia  inventa,  et  romanas  praesti* 
gias,  raeddmque/)aj9i>;i7icorruptionem  traduxerant,  quod 
non  firmetur  bis  monumentis  antiquitatis.  Nobis  bic  prò 
posilum  baud  est  de  singulis  modo  recensitis  monumen- 
torum  classibus  ex  professo  pertractare ,  cum  praestitu- 
tus  nobis  finis  id  non  ferat^  satìs  proinde  erit  ad  sco- 
pum  nostrum  nonnulla  saltem  delibare ,  quae  usui  tbeo- 
logo  et  adjumento  esse  queant  ^  ut  bic  ex  Tradltione  bisce 
mediis  cognita  ,  felicius  dimicare  valeat  ad  versus  fidei 
catholicae  osores  et  hostcs  ;  quod  ut  facilius  obtineat , 


(i)  Sic  enim  scribit  Àringliìus 
de  opere  celeberrimo  Antonii  Borii 
ejusque  continuatoris  Scverani  cui 
titulus  :  Roma  9ublerranea  e  Ripor- 
tò poi  tanto  \*  autore  primiero  y 
quanto  esso  straordinario  applauso^ 
massimamente  appresso  i  paesi  oltra- 
montani ,  i  quali  tirati  dalla  curio- 
sità ,  facendo  a  gara  nel  leggerla , 
per  discoprirsi  in  essa  i  riti  della 
chiesa  nascente  ,  il  culto  delle  sacre 
immagini  ,  e  T  antica  vpnvTazione 
delle  reliquie  de'  santi  ,  alcuni  ere- 
tici in  leggendo  convertironsi  alla 
santa  fede  ,  ed  a})jurando  1*  eresia 
tornarono  al  grembo  della  chiosa,  i 


Cf.  Bottarium  in  pracfat,  op. 
Scuiiure  e  pitture  éacre  erttatu 
daicimUerj  di  Roma.  Roma  17S7. 
pag.  T.  Mabillonius  quoque  refert 
in  suo  Itinere  Ital.  pag.  1 34-  edit* 
Paris.  ,  BataTum  quondam,  nomine 
Albertum  ,  domi  suae  non  ignobi- 
lem  ,  qui  Romam  accesserat ,  ut  suii 
ipse  oculis  subterraneos  Tetcnui 
christianorum  reccptus  ,  ibique  con- 
dita monumenta  lustrarci ,  adeo 
sectac  y  cui  adliacserat  ,  pocnituisse, 
ut  severionim  Franciscalinm  se  Te- 
ste inducrit ,  dumque  MablUonins 
scril>ebat,  eicaspcrrimis  iUoram  le- 
gibus  virerct. 
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prolatis  opportunis  exemplis ,  rem  folam  illustrabimus  , 
ad  probatos  audoies  quoad  reliqua  remittentes  aaditores 
iK)6tro6 ,  ut  cum  opus  fuerit ,  uberìorem  sibi  cognitionem 
comparare  possint. 

$.  I. 
De  Epigraphia 

471*  Magni  faciendam  esse  yeterum  inscrìptionum  chri- 
slianarum  auctorilatem  ei  eo  £acUe  colligitur  ,  quod  an- 
tiqui Gdeles  summo  cum  animi  candore  lapidibus  ad 
pereonem  memoriam  consueverint  fidem  suam  exhibere. 
Luculeotissima  proinde  Traditionis  ac  fidei  tunc  tempo- 
ria  receptae  j  cum  ejusmodi  inscriptiones  prodienint ,  te* 
simonia  sunt ,  et  eo  pretiosiora ,  quod  pauca  omnino 
ex  primis  ecclesiae  seculis  patrum  scripta  ad  nos  usque 
pervenerint  (i).  Quarc  ejusmodi  inscriptiones  tanquam 
supplementum  spectari  debent  librorum  inopiae  ,  quos 
Tel  vulgare  patres  tot  pressi  ethnicorum  insectationibus 
non  potuerunt ,  aut  lempus  edax  nobis  eripuit.  Quod  au- 
tem  de  inscriptionibus  diximus  earumque  auctoritate  et 
usu  in  rebus  theologicis ,  ne  saepius  eadem  iterare  de- 
beamus  de  monumentis  reliquis  intelligi  debet.  Nam  quod 
de  prìscis  Romanorum  monumentis  ajebat  Tullius  ,  et  nos 
usurpare  possumus  :  e  Exempla  ex  yetere  memoria  et  mo- 
numentis ac  llttcris ,  piena  dignitatis  piena  antiquitatis. 
Haec  plurimum  solent  et  auctoritatis  haberc  ad  proban- 
dum  ,  et  jucunditatis  ad  audiendum  (2).  » 


(i)  Reipea  patrum  latinomin  seri- 
ola ex  primo  sflcnlo  nulla  habe- 
■Qf  ,  ex  fcc.  II.  uous  superest  l'er- 
IsUiaiiiif  ,  qui  jam  attin^t  sccul.  iii. 
ex  111.  flcc.  praetcr  Cjprianum  unus 
alterre  floruit ,  qucm  allegare  pos- 
nmas  ;  paocoi  cliam  cdìdik  scc.  me- 
dium rr.  Plerique  vero  corum  qui 
fiib  106.  IT.  fiacm ,  autiec.  t.  ktì* 


piere  esteri  sunt  y  christlanac  Tera 
inscriptiones  italicarum  ccclesiarum, 
ac  Ronianao  cum  primis  Iradltionem 
exponunt.  Cf.  Zacbariam  dissert. 
J)e  velcrum  chrManarum  tn  rebuB 
theologicis  uxu  cap.  ii. 

(a)  la  Vcrrcm  act.  u  9    lib.  in  , 
cap.  90.  edit.   Tauria.   iSa6.   opp. 

tOffl.  T. 
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4.72.  Atque  ut  exemplis  rem  nostrani  illustremus  ^  et 
inserì ptionibus  ,  omissis  quae  ad  Dei  miitatem  ac  per- 
sonarum  Trinitatem,  divinitalemque  Ghristi  confirmandam 
spcctant  (i) ,  ut  insistamus  in  maxime  controversis  ar& 
culis  ;  in  primis  quoad  infantium  baplismum  ,  innumeri 
pene  suppetunt  lapides  in  quibus  perhibenlur  infanles  re« 
ccns  tincti  Juieles  ac  neophyti  nuncupali.  Sic  apud  Vi* 
ctorium  novem  mensium  pueila  ,  Tecla  fidelis  appella- 
tur  (2)  ;  item  Victor  dierum  LXXX  apud  Boldettum  Neo- 
phylus  dicitur  (3)  ;  nec  non  Apronianus  qui  anmim  age* 
bat^  menses  novem^  dies  quinque  cxxm^elis  de  seetdo 
recessit  (4)  ;  item  Achiiiiam  Neophytam  unùis  anni 
mensium  V.  exbibet  Muratorius  (5)  ;  ut  alia  silentio  prae- 
Icrcamus  (6).  De  Sacramento  confirmalionis  abaptismo 
distincto  iater  cetera  occurrit  inscriptio  de  PicenUa  le^ 
gitima  Neophyta  (  jamdiu  baptizata  ) ,  die  V.  Kal.  Sept. 
coNSiGNATA  G  Liberto  P.  F.  apud  Grulerum  (7).  Nec  mi- 
nus  illustria  sunt  quae  occurrunl  in  veterum  christiano^ 
rum  inscriptionibus  de  reali  Gbristi  praesentia  in  eacha- 
ristia ,  ut  fidem  facit  graeca  inscriptio  Augusloduni  nuper 
reperta  (8);  ita  pariter  de  invocatione  sanctorum  eonimque 


(1)  Ras  magne  numero  collectas 
at([ue  in  sua  propria  argumenta  di- 
flirtbulas  reperics  apud  Gcner  S.  J. 
in  TheologiadogmaticO'achokutica^ 
Romae  1768.  tom.  11. 

(a)  In  dùserl,  philologiea^  Ro« 
mae  lySi.  pag.43. 

(3)  Osservazioni  sacre  sopra  i 
cimiterii  pag.  807. 

(4)  Ibid.  pag.  462. 

(!))  In  novo  Thesauro  veterum 
inscriptionum  ^  Mediol.  1742.  clas». 
XXV.  pag.  uocccxix. 

(6)  Ex  his  aliisque  monumentis 
quae  ad  primaevam  ecclesiam  sprv 
ctant  coUigimus  quid  scnticndum  sit 
de  SliuUieworthii  asseiiione,  pro- 
bari non  posse  baptisma  parvu  Io- 
rum  e\  traditione  ,  co  quod  primis 
duobus  scculis   ab   ecclesia  baplis- 


mtts  collatus  non  fuerit  t^fantUfU. 
Certe  ex  hoc  ipso  ostendit  hic  au- 
ctor  se  parum  Tersatum  eMe  ui 
studio  antiquitatis  cbrislianae. 

(7)  Cf.   Zacbariam    dissert.    dt. 
cTap.  III. 

(8)  Celebrem  hanc  inscrìptìooett 
quae  reperta  est  an.  iSSq.  qua  erì- 
denter  realis  Christi  praesentiae  fide» 
penes  christianos  in  9  aut  it.  ecclc' 
siae  seculo  adstruitur  ,  omnium  pri- 
mus  suae  integritati  restitnit  ac  iU 
lustravit  Q.  collega  meus  Jo.  Pe* 
trus  Secchi  in  hac  UnÌTersìtale  Gre» 
goriana  philologiaegraecae  profesNr^ 
in  Dissert.  quam  legit  in  Academìa 
Archacologica  die    i>.  Jun.  i84^« 
typisque  eodem  an.  yalgavit.  Alla- 
uicn  protcslans  Franzius  cum  eani 
dissertationem  ac  illustralkmem  pò* 
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coltu.  Etenim  praeterquam  quod  eos  .passim  in  epigra- 
phis  Tocant  domnos  et  dommos  (i) ,  ubiqae  venera- 
tionis  ac  re?efentiae  causa ,  yota  etiam  ipsis  persolvisse 
exhibeatur  chrisliani  :  sic  Camasms  et  Fictorina  papmo 
et  MAUROLEoSi  sanctis  martyrUms  yota  solvisse  dicun- 
tur  (2)  ;  Totum  parìter  s.  Petro  soivisse  Agathum  quen- 
dam  docet  Gniferiana  inscriptio  (3)  ;  quemadmodum  et 
tabula  marmorea  a  Fabrettio  prolata  exhibet  votum  obla- 
tum  Paulo  (4).  Sanctos  etiam  pie  a  fidelibus  fuisse  in- 
Tocatos  testatur  inscriptio  apnd  Maffejum  :  p£te  prò  pa- 
EE^rrss  Tuos  (5)  ,  et  altera  apud  Bonarotium  :  peti  et 

9ÙGJL   PBO   FRATRES  ET   SODALES  TUOS   (6)   ubi  obscrvat   cl. 

Guadagnius  ,  quod  etsi  recta  latinae  locutionis  structura 
bis  titulis  desideratur  ,  non  minus  est  illarum  prò  nostra 
dogmate  expressa  sentenlia  (7).  Plura  jam  attulimus  suo 
loco  ^  quae  patefaciunt  priscam  christianorum  fidem  cir< 
ca  Instricum  carcerem,  ac^suffragium  quod  animabus 


itidMMt ,  et  d«oo  acceplsset  a  ci. 
Anctore  in  Germaaia  dcinceps  post 
iMBict  sex  tacito  oomine  expilaTit^ 
ac  mbi  plaasit  tanquam  primo  inscrì- 
pliom  ittoitratori  licek  iliam  haere- 
seoi  fnteranae  figmentis  contamina- 
TBril  potios  quam  illustraTerit  ;  fa« 
telnr  quidem  aon  alitar  explicarì 
po0e  qnam  de  reali  pracscntia,  sed 
mpanaiionem  et  invinaiionem  luthe- 
ranam  miserabiliterobtnidit ,  quam- 
Tb  fAtT9v<TÌ»iffiq  ex  inscriptione  quo- 
que apertissime  comprobetur.  De 
koe  litterario  negotio  ex  ipsa  Ger- 
maoia  insignis  Tir,  qui  disserta- 
tionem  primam  jamdiu  acceperat  a 
d.  Anctore ,  datìs  ad  eum  litteris 
le.  Febr.  iS4a.  ila  soribit  :  e  Bibra- 
tua  inscriptio  nune  per  om- 
Germaniae  doctas  ephemerides 
disetUTiC,  scd  non  tuo  nomine,  ita  sunt 
f/XvoToi  haereiici^  Terum  Franzii 
et  alìorum.  1  Quisnon  miretur  post 
ca  quae  dizimos,  ignorari  in  Gcr- 
■aaia ,  quod  tamen  non  ifnoraba- 
far  Hi  Anglia  jam  inde  a  Januarìo 
ansi  i84s-  nt  patot  ex  The  caiAoUc 
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(i)  Plura  exempla  profert  Vicko- 
rius  in  dissert.  cit.  pag.  28  se^. 

(9)  Eam  prolulit  Zacharms  in 
sua  Storia  letteraria  aT  Italia,  toL 
u.  iMig.  533.  Veneda  2751. 

(3)  Apod  Zachariam  dissertoit. 
cap.  ult. 

(4)  Imcriptionum  aniiquarum 
quae  in  aedùnu  palemù  atiervanr 
tur  expUeatio  et  additamentum. 
Romae  1699.  pag.  jSS.  n.  630. 

(5)  In  Musaeo  Feranenn.  veron. 
1749*  pag.  OGLXfT,  n.  i3. 

(e)  Ostervaxioni  sopra   alcuni 

frammenti  di  vati  antichi  di  retro 

ornati  dijioure  trovati  ne' cimiteri 

di  Roma.  Firenz.  17 16.  pag.  168. 

(7)  OpuseoU  postumi  italiani  e 
latini  delf  avooe.  Frane.  Guada- 
gni Romano.  Roma  i838.  Orat.iu. 
De  dignitaie  et  utiUtate  monamen- 
torum  Cristian.  >  pag.  100.  Bue 
etiam  ^peetat  inscrij^  quam  non  ila 
prìdem  in  coemeterio  viae  Nomenta* 
naead  e.  Agnetea  reperii  «LUv  ooft- 
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in  ilio  detentis  affertur  ex  fidelium  precibu8(i)  nunc  addere 
juvcrìt  inscriptionem  in  Gallixti  seu  Praetextati  sepulchre* 
to  repertam  in  qua  tituli  conditor  optat  ac  precatur  de- 
functo ,  ut  illius  Deus  recordetur  (2).  Hoc  idem  con* 
ficit  Brixianum  dypticum  bis  yerbis  inscrìptum  :  Memen^ 
io  Domine  omnium  defanctorum  Pontificum  ete.  (3). 
Et  baec  speciminis  gratia  delibasse  sufiiciat ,  ut  pateat 
quale  emolumenium  prò  re  catholica  ex  inscrìptionibos 
derivare  theologus  possit. 

ilyS.  Ut  tamen  utilior  evadal  ac  fructuosior  inscriptìo- 
num  usus  pcae  oculis  regulae  babendae  sunt  quas  do« 
clissimus  S^cbarìas  subjicit  ;  ac  i .  Lapidum ,  quorum 
testimonium  adhibetur  j  aetas  constare  debet;  2.  Ante- 
quam  inserì  ptiones  antiquae  ad  theologicam  tractalioDem 
deducanlur  ,  legendae  quam  accuratissime  sunt  ;  3.  Gu- 
randum  maxime  est  ,  ut  recto  ,  ac  genuino  sansa  inserì- 
ptiones  intelligas  ;  Ji..  Gayendum  ne  phrases  qoaedam 
perperam  accipiantur  ;  5.  Ut  firmum  ex  inscriptionìbus  du* 
cas  argumenlum ,  unam  cum  alia  conferre  juvabit.  6. 
Gum  aliis  cjusdem  aetatis  certissimis  monumentis  inscri- 
ptiones  conferto;  7.  Demum  :  non  inscriptiones  solum 
sed  earum  quoque  ornamenta  perpendilo  ^  atque  ex  bis 
ipsis  seu  illarum  scnsum  coUigito  ,  seu  novum  argumen- 
liyn  ducito  (4). 


lega  meus  Rettorie  profess,  in  CoU. 
Kom.  G.  P.  Job.  Marchi,  quamquc 
reposuit  in  Musaeo  Kircheriano  ac 
latine  ita  se  babet  : 

Dianytiut.  Puer.  Itmocens 
tiic,  QuieécU,  Cum.  Sanctia 
RteordanUni.  Aulem*  Etiam 
IVoMirum,  In.  Sancti»,  Veslris 
Preciòus.  Et,  Mei.  SciUcet.  Qui 
Sculpsi.  Et.  Mei.  Qui.  Scripsi 
Banc  graece  prout  reperta  est,  vuU 
gabit  lUuslrabitque  in  opere  cut  in* 
cumlùt  d.  Auctof  circa  monumen- 


ta vet.  chrklianorum. 

(i)  la  Traci,  de  Dto  CretU.  p. 
III.  prop.  cap.  yi,ar.  ii. 

(9)  Àpud  Muratorium  in  cit  No- 
vo TKeiouro  inteript.  lom.  it.  pi^* 
XDcccixxTi.  n.  6. 

(3)  Ex  tom.  xxTiii.  Veneti  «tv* 
ditor*  Diar.  Maffejus  in  JkeaOmt 
cit.  Mutaei  Feroaen». 

(4)  Cf.  Zachariam  in  di»ert.eit 
quae  reperitur  in  ejus  neiomn 
Theoloy.  tom.  i,  p.3s7  seqq.  ubi  sin» 
gularum  rcguianua  raiioaMceddìI* 
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$.11. 
De  veterum  Chrislianorum  monumentis  reliquia 

^Y^*  Ne  longius  quam  par  est ,  ad  ulterìora  prope- 
xantes ,  rem  protrahamus  quoad  reliqua  enumerata  mo« 
Bumenta  veluli  totidem  tradilionis  dogmaticae  ri?uIo8  per 
qao8  ad  nos  dimanaTit  primaevae  ecclesiae  fides ,  qui« 
fausque  certissime  constai  de  recepta  priscis  iilis  chrislianae 
societatis  exordiis  eadem  catholicae ,  quae  nunc  obtinet , 
fidai  doctrina ,  superest ,  ut  postquam  de  istorum  monu- 
mentorum  vi  et  auctoritate  disseruimus  agentes  de  inserii 
ptiooibus,  jam  peculiaribus  exemplis  ex  qualibet  monu- 
mentorum  classe  pelitis  rem  nostram  iliustremus. 

4.75.  Ex  pictura  sane  atque  scuiptura ,  ut  ab  hi^  in* 
cipiamos,  ad  quas  reyocari  possunt  vitra,  opera  tessellata  y 
gemmae  ,  lucernae ,  sarcophaga ,  et  id  gcnus  arlificum 
et  fabrorum  labores  ,  qui  injuriam  lemporis  nostrorum- 
que  bostium  imporlunum  furorem  superarunt ,  plura  erui 
posse  Yeteris  cbristianorum  Tradilionis  documenta ,  nemo 
est  y  qui  si  yel  leviter  oculos  conjecerit  in  opera  Bosii , 
Àrringbii ,  fiottarli ,  Victorii ,  Lupi ,  Maffeji  y  Boldetti , 
ceterorumque  qui  data  opera  monumenta  illa  coUegerunt 
et  expenderunt^  inficiari  queat.  Ex  bis  enim  depreben- 
dimus  supremam  Petri  in  ecclesiam  potestatem  constitui, 
et  eyerti  paradoxum  de  bicipiti  ecclesiae  capite  Petro 
et  Paulo ,  perinde  ac  si  acquali  potestate  ambo  apostoli 
societatem  cbristianam  rexisseut.  In  rausaeo  siquidem  Fio- 
rentino aenea  lucerna  asseryalur  ,  qua  navicula  exbibetur 
ecclesiae  symbolum  referens  apud  veteres  chrislianos  usur- 
patum  ;  in  qua  Petrus  in  puppi  sedet  ,  et  clavum  tra- 
ciat ,  dum  in  prora  slat  Paulus  co  gestu ,  ilio  ore ,  quo 
Terba  faciens  orator  sit  exprimcndus  ,  quibus  aperte  si- 
gnilìcalur  Petrus  solus  veluti   supremus   ecclesiae  re* 
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ctor ,  qui  ejus  gubemacula  teneat  (i).  Hoc  ipsum  con- 
firmatur  ex  vitreo  fragmento  apud  Bonarotium  in  quo 
uterque  apostolus  sedens  exhibetur  in  nobili  parìter  at 
non  uno  in  scamno  ,  et  in  aliis  etiam  alter  ab  aHero 
discrìminatur«  Nam  Paulus  pingitur  didudis  labiis  loqueos 
prò  concione ,  Petrus  Tero  dexterae  manoi  ties  d^tos 
cxplicat ,  ritu  episcopi  populo  fausta  piecantis ,  quo  pnn 
fecto  superìor  Petri  et  in  Paulum  et  gregem  dominicimi 
uniTersum  exprimitur  potestas.  Infallibile  pocro  eoclesiae 
magislerium  passim  eibibent  anaglypta  navis  eccdesiam 
referenlis  supra  cujus  malum  Spiritus  Sanctus  sub  colum- 
bae  specie  invisitur  (a).  Quomodo  ex  picturis  ecdesiae 
Romanae  fides  circa  libros ,  quos  deuterocanonicoa  Toca- 
mus  y  aperte  constet ,  suo  loco  ostendimus  (3).  Quid  etiam 
conferant  picturae ,  caelaturae  ,  sculpturae  ad  a?iiam  fi* 
dem  patefaciendam  circa  imaginum  usum  in  ecclesia 
sanctonunque  venerationem  alibi  aperuimus  (4)  ;  ut  de 
aliis  doctrinae  calholicae  dogmatibus  sileamus  ,  qoibus  il- 
lustrandis  confirmandisque  minun  est  quanto  adjumento 
ejusmodi  documenta  sint. 

4.76'.  r^umismata  etiam  conferre  ad  rem  Ghristianam 
constabiliendam  ex  eo  deprehendimus  quod  illonun  ope 
librorum  Alachabaeorum  veritas  sit  vindicata  adversus 
protestantes  qui  autumarunt  ineluctabile  ex  chnHiologia 


(i)  Cf.  Mamachìum  ,  Antipai, 
Carisi,  tom.  V ,  pag.  99.  Lamiuin 
JDe  erudii,  apostol.  cap.  iv^  p.  61. 
Fogginium  I)e  Romatto  D.  Petri 
itinere,  exercit.  w,  Oe  hac  ipsa 
lucerna  Maifejus  in  op.  Verona  t7- 
iuéiraia.  Verona  lySa.  par.  lu , 
cap.  iir,  pag.  107.  scribebat  e  Sot- 
vienmi  d  una  lucerna  antica  di  me- 
tallo y  onervala  da  me  più  Tolte 
nella  galleria  del  gran  Duca  ,  e  la<- 
Torala  quando  V  arti  erano  ancora 
di  ragionevol  grado  :  è  in  forma  di 
barca ,  con  s.  Paolo  in  alto  di  pre- 
dicar dalla  prora  ,  e  8.  Pictio  càc 


s:ede  in  poppa ,  e  sta  reggcado  3 
timone.  Quel  mamunenio  parla  mi 
d*  un  libro,  1  Ita  qnidem  ,  nibdìt 
Guadagnius  loc.  cit.  Nxhil  pio  Ri^ 
mani  Pontificis  juribus  afferri  hoQ 
monumento  poniferosius  potest. 

(2)  In  op.  cit  TavoL  xri.fy.  i. 

(3)  Sect.  I ,  cap.  1 ,  prop.  i.  Gt 
D'Agincurt.  Pitture  tav.  rir.  n.  S. 
in  qua  exhibet  picturas  specUaltf 
ad  sec.  11.  ex  coemeterio  Pr~ 
edit.  Prat. 

(4)  In  tracL    De  culla 
cap.  T.  prop.  11. 


Part.  II.  Seet  II,  Cap.  IH.  de  med.  sing.  irad.  887 
ad  elevandam  illonim  auctorìtatem  argumentum  oppo- 
suìsse  (i)  ;  idipsam  dicatur  de  plurlbus  aliìs  doctriaae 
diristianae  capitibus  quibus  illa  haad  panua  inserri- 

UDt   (2). 

I^^^.  Sepulcreta  porro  ac  sacras  aedes  in  enndem  fi- 
nem  collineare  abunde  ex  eo  lìquet ,  quod  ibidem  re- 
perìantur  altana  ereeta  ad  sacrificii  celebrationem  ;  ima- 
gines  symbolicae  quibus  praecipua  religionis  nostrae  my- 
steria  adumbrabant  primi  christiani  (3)  ;  imagines  item 
Cbristi ,  Deiparae ,  sanctorum  apostoiorum  ac  martjrum 
quarom  aliquae  cum  supra  altare  ipsum  in  quo  divina 
paragebantur  mysteria,  reperiantur,  argumento  certissimo 
sant  non  ad  usum  solum  Terum  etiam  ad  vcnerationem 
eas  fuisse  adscitas  (4)  :  id  ipsum  luculenler  evincunt 
crocea  non  supra  altaria  soium  ,   sed  etiam  ad  sacelli 


(i)  Celebris  est  controTcnU  qnae 
adversos  P.  Fròlichium  S.J.mota  est 
ex  ooeiMMieqiia  ìpse  adadstruendam 
▼erìtatem  utriusque  lib.  Macliabaeo- 
nun  eontim  protcstantes ,  praeter 
anterìora ,  duo  uumismata  prohilit 
alterom  ensmii  an.  i84<  aIìi^  Tero 
an.  i85.  sub  nomine  Antiochi  inop. 
Ad  nmmmaia  Regum  Felerum  a- 
necdoim  ef  rariora  jp.  69.  Bis  aliud 
adjeeil  Jot.Eckhel  ejusd.  Soc.  quod 
cmiBi  perbibetur  ^UP  seu  an.  186. 
regni  Seleocìdarum  in  Sylloge  /. 
wummormm  «eiertim  Viennae  1786. 
ptg.  87 .  et  in  Docirina  nummorum 
vtierum  YÌDdobon.  1792.  tom.  lu, 
p.t36.  Ex  qmbus  solviUir  difificultas 
dedneta  a  protestantibus  ex  aoctori- 
late  scriptorum  profanomm,  qui  in 
pradio  oocuboisse  Antiochum  ÈveP- 
getea  perhibent  an.  i8a.  aerae  S^ 
lencidanim ,  eum  tamen  ex  lib.  11. 
ìfacJiab.Derbibealur  defunctusad  mi- 
nos  an.i86.  Quare  Eckel  in  cit.  Syl- 
ìoge  I.  p.  88.  merito  subdit:  e  Quod 
si  numum  ,  quem  coram  proposui^ 
^rìdiaei  (  Frolìchius  )  9  qui  per  an. 
cUP  186.  uno  adhuc  anno  est  po- 
slerior  ,  el  qui  annus  idem  ipsaest, 
qneM  fiù«e  AntiocLo  tu.   postre* 

Tom.  IL  Part.  IL 


fflnm  praeclare  et  feliciter  est  au^ 
guratus  7  Habeant  igitnr  pii  ejus 
manes  insigne  istud  industriae  et  e- 
mdittonis  praemium  ,  impletumque 
liberaliter  nao  itemm  parte  ToUim 
lubens  gratnbr,  quo  vir  illustris  sta- 
bilire historicam  iibrorum  Maccabai- 
oonim  fidem  toto  animo  exoptaTitt 
(9)  Gf.  Wiseman  Confertnze  9o» 
pra  la  eomieuUme  delle  sciente  eoi- 
la  religione  rivelata,  Confer.  /x. 
euli'  Archeologia, 

(3)  Talia  sunt  sjmbola  tinmt  a/r^ 
eoe  in  qua  salns  esse  potest  ;  on- 
eorae  ,  et  tiiientiM  cervi  9  /»f#etf  > 
eolumiae  ,  A.  et  Q.  de  quibus  fuse 
scribunt  coilectores  antiquitatum  cbri- 
stianarum  superius  commcmorati-ai- 
qne  in  primis  Boldetti  lib.  i,  cap.Tii, 
pag.  29  seqq.  Mamaebius  De  nuh 
rimuprwr,  Christian,  lib.  i  ^  cap.  i^ 
§.  I.  paa;.  182.  191.  196. 

(4)  Cf.  Boldettum  ibid.  cap.  in. 
Guadagnium  orat.  cit.  pag.  97.  98. 
Ego  ipse  imagincm  Deiparae  in  eoe- 
meterio  s.  Agnetis  tia  Nomentana 
supra  altare  depictam  conspexi,  in 

Sua  sacriilcium  celcbrabatur,  referen- 
um  ex  periti    pictoris  judicio  ad 
minimum  ad  «ec«  eocksiae  ni. 

22 
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ingressum  coUocatae,  ut  eas  christìani  exoscularentur  (i  )« 
Ex  bis  ulterius  edocemur,  quae  fuerint  yasa  sacra  ad 
cullus  christìani  usum  (2).  Ipsa  etiam  aedium  sacrarum 
structura  indicai  distinctionem  quae  intercedebat  inter 
sacerdotum  ministrorumque  ccterorum  consessum ,  et 
plebem  (3).  Gum  praetefea  in  iisdem  passim  occurraut 
altaria  quae  ab  ipsis  martyrum  sepulchris  conslitueban- 
tur  ,  dìscimus  quam  antiqua  sit  colendi  sacras  martyrum 
reliquias  consuetudo ,  et  qua  yeneratione  sanctos  primi 
fideles  prosequerenlur  (4)*  Esc  eo  siquidem  factum  est  , 
ut  altana  passim  vocarentur  sepulchra  maritfrum^  me- 
moriae  martyntm ,  martyria  sive  confessiones  (5)  • 
Ailarium  demum  in  eadem  ecclesia  multitudo  luculeatis- 
sime  pariter  adstruitur  recepta  penes  prìscos  cbristianos; 
adbuc  enim  cubicula  invisuntur  in  sepulcrelis  in  qui* 
bus ,  licet  angustis  ,  duo  ,  inlerdum  tria  aut  etiam  no- 
Tem  etiam  erecta  altaria  habcntur  (6).  Idem  die  de  loeis 
ad  confessioncs  cxcipiendas  desti natis  ,  quae  ibidem  pas- 
sim occurrunt  (7). 

(lì  Ibld. 

(2)  Cr.Voìgtìnm ,  ThisiMierioio» 
^a  ,  sive  liber  de  altaribus  veterum 
càrt'stianor,  per  J .  Albcrlum  Fabri- 
ciuinin  lucom  oditus.  Hamburg!  1709. 
cap.  XIII.  Itcm  Mamacbium  op.  cit. 
lib.  Ili ,  cap.  I. 

(3j  Ara  enim  emincbat,  ut  quum 
sacrum  fieret ,  css^t  sacriiicii  ordo 
ac  rìtus  mulliludini  ,  ìiiferiorcm  e 
regione  arcani  iniplcnti ,  conspicuus. 
Alac  insuper  ,  scu  minores  porticus, 
mediam  arcam  ulrinque  stipabant  ; 
locus  suus  dcslinalus  firìs  ac  seor- 
sum  mulieribus.  Cf.  Guadagnium 
loc.  cit.  p.  96. 

(4)  Ci.  Uoldctli  op.  cit.  lib.  1  , 
cap.  Yiii.  pag.  29.  et  D' Agincourt, 
Storia  dell'  arte  dimostrata  coi  tno- 
nvmenti.  Prato  1826.  voi.  11,  par.i^ 
pag.  89  scq. 

(5)  il)id.  pag.  36.  SK!f{. 

(6)  Et  hacc  ipsa  cubicula  in  «piU 
bus    plura   altaria   adhuc  cxistunt 


usurpaTÌ  ocqIìs  meis  in 
rato  coemcterio  in  TÌa  Nomeatana. 
Ex  bis  luculentissime  refelluBtnr  jan- 
seniaui  dum  contendere  ansi  smit 
juita  yenerandam  antiquitatenifBoa- 
nisi  singulare  in  qualibet  eockiia  al- 
tare esso  dcbero. 

(7)  Prout  ostendet  P.  Marchi  in 
sua  illustrationemonumentoruniclirh 
stianorum.  Ex  bis  patet  Romam  pos- 
se adversarios  suos ,  qui  eam  ncBi- 
pe  incusant  quod  desciverit  «  prim 
patrum  fide  innovalionibus  qnas  tesi- 
pere  labonte  induxit,  parietibos  tuis, 
lapidibus  ac  coeineteriis^  pìcturìs  ac 
caclaturis  ad  silenlinm  reduoere,  so 
pudore  suffundere.  Siquidem  adirne 
de  iila  quod  cecinil  Propertios  Ub. 
III.  e/ey.  xxii.  yeriiicatur  : 


Omnia  Bomanae  eedani 

la  terme  : 
Natura  Me  patuU  guid^wid 

orbe  fuit. 


Part  IL  Sect.  IL  Gap.  II L  de  med.  sing.  trad.  SSg 

4.78.  Quae  cum  ita  se  habeant ,  ecquìs  unquam  infi- 
das  iverit  ex  anliquitatis  monumentìs  Talidisimum  ad 
catbolica  dogmata  propugnanda  arguinratum  promi , 
quo  cunctis  os  obstniatur  catboUcae  fidei  obtrectatoribus , 
quum  honim  monumentonim  pleraque  ad  Iria  priora  eo- 
desiae  sedila  spedent ,  ad  secula  nimìnim  illa ,  quae 
pura  ,  imo  aurea  oertatim  protestantes  Tocare  consueve- 
rant  ?  Ex  iis  enim  dum  perpetua  eoclesiae  traditio  ad- 
fliruitur  arca  praedpua  fidei  dogmata,  quae  a  prote* 
itantibus  in  dubium  revocata  sunt ,  imo  uti ,  totidem  cor* 
ruplelae  reoens  inductae  ,  rejeda ,  istorum  arguitur  a 
primaeYae  ecclesiae  fide  turpis  defectio.  Etenim  per  iila 
patefit  in  nullo  prorsus  fidei  articulo  ecdesiam  inno- 
vasse ,   sed  belerodoios  piane  ab  antiqua  doctrina  de- 

8CÌ¥iSSe. 

4.79.  Ex  baclenus  constitutis  de  traditionis  dogmaticae 
cogooscendae  medlis  sive  generalibus  uto  parlicularibus , 
infertur  insuper  adversus  illius  osores  quanam  ratio- 
ne  integra  oonservarì  traditio  potuerit ,  et  ad  nos  usque 
intemerata  dimanare.  Ecclesia  enim  cui  fidei  depositum 
a  Ghristo  ejus  conditore  commissum  est  fideliter  custo« 
diendum ,  divina  ope  Creta  optime  munere  suo  functa 
est  in  ea  tutanda  ,  non  secus  ac  praestllerit  circa  libros 
sacros.  Praepostera  ,  uti  vidimus ,  traditionis  notio  quam 
libi  protestantes  finienmt,  causa  extitit  cur  ipsis  vi- 
sura fuerìt  fieri  numquam  potuisse  ut  baec  sine  hetero- 
genea  ,  ut  ita  loquar  ,  mixtione  transmilteretur  atque 
cooservaretur  (i).  Autumant  enim  a  catholicis  traditio- 
oem  ccmcipi  tanquam  verbum  quod  alicujus  auribus  com- 
miflsum  sit ,  ut  deinde  ab  isto  alteri  communicetur  et 
ila  porro.  Ast  quam  immane  a  ventate  distent  in  ejus« 

(1)  Si  ad  haec  seno  Attendisset  cientes,  quam  fieri  poirìt^  nt  Jor- 

Sfanltleworth,  numquam  ei  excidisset  danus  punii  egrediatur  ex  mari  mor- 

«■od.  op.  cit  pag.  6S.  icrìpsit,  tam  tuo.  Ita  sec.  xu.  Profiessor  Oxo- 

aeri  pone  ,  ut  traditiones  orales  ad-  nieiisis  1 
Bìltoce  quMuniif  uti  probaUonem  fa- 
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modi  sibi  commento  conGngendo  perspicue  patet  ex  ipsa 
rei  de  qua  agitur  natura.  Etenim  Ghrìslus  doctrinam 
suam  non  uni  vel  alteri  singulari  commisit  individuo , 
sed  apostolis  omnibus  sive  ecclesiae  suae  quam  institue- 
rat;  apostoli  itemtoti  paritcr  ecclesiae  seu  episcopis , quas 
ecclesiis  praefecerant  univcrsim ,  illam  tradiderunt  ;  ec- 
clesia proQteri  exinde  caepit  integram  Ghristi  doctrinam , 
ob  ortu  nempe  suo  ,  eandemque  deinceps  insequentibus 
seculis  professa  est  ad  nos  usque  ,  atque  ad  mundi  usque 
iinem  eandem  profilebitur.  Uujus  pcrennis  ac  internerà- 
tao  professionis  vadcm ,  ipsum  habemus  Ghristum ,  qui 
ei  propterea  suum  auiilium  in  eum  finem  pollicitus  est  ; 
vades  insuper  habemus  illa  omnia  media  quae  indica- 
vimus  tum  generalia  tum  particularia  ,  ad  factum  quod 
attinet.  Ex  ìllis  enim  constai  praecipua  dogmata  insti- 
tutionibus  publicis  alligata  fuisse  ,  usu  perenni  ac  praxi 
consecrata  ,  consignata  monumentis  ,  adeo  ut  fieri  ne- 
quiverit  quaelibct  innovatio  ,  aut  corruplio  ,  si  praeser- 
tim  simul  omnia  spectentur  ;  siquidem  omnia  ia  ad* 
struenda  doctiina  catholica  mirilice  conspirant. 


1 


Ut 


PARS  TERTIA 


t>S  AH ALOCIA  aATIOmS  ST   FIDEI 

I.  Wummi  momenti  quaestio  est ,  qoam  heic  trsh 
ctandam  suscipimus,  eademque  certe  anliquissima,  quip« 
pe  quae  ad  ipsa  pene  rei  christianae  primordìa  reyocari 
potest.  Simul  ac  enim  Christiana  fides  praedicarì  ubìqae 
ac  late  propagari  coepit ,  fieri  non  potiiit  quin  homana 
ratio  >  philosophicis  jampridem  elhnicorum  studiis  ex- 
calla  ,  inquirere  aggrèderelur ,  quidnam  sibi  ex  ea  fide 
Ripervenirel ,  quid-  ista  a  se  exigeret ,  quaque  ratione 
principia  illa  quibus  e  nativo  lumine  suo  ipsa  potiebatur 
eom  fidei  dogmatibus  conciiiarentur.  Uinc  pronti  haec 
inqnisilio  instituta  est ,  diversum  omnino  peperit  efle- 
dom.  Nam  qui  animi  anticipatis  judiciis  posthabitis  Te- 
nhtem  consectati  sunt ,  rectumque  ipsum  rationis  lumen 
mt  secuti,  fidei  yeritatem  ,  maximumque  inde  rationi 
psi    oommodum    promanans  agnoverunt ,    omnemquc 
igenii  sui  aciem,  ac  philosophicam  sibi  partam  doctrinam 
\  christianae  religionis  defensionem  impenderunt  (i). 
^ntra  yero  qui  tumida  superbia  elati  rationi  suae  yeluli 
leoonim  exislimarunt  eam  in  obsequium  Gbristi  ejusque 
±rinae  captivare  ,  ex  philosopbia  ipsa  arma  adversus 
m  depromere  adnisi  sunt  (a).  £t  quoniam  una  eadem- 


Kaemplo  sunt  plì3<»ophi,iìdeni* 

é  chrisftiaiiani  fidem  confeni, 

tliigelae  cjufldoni  exlitere  prae- 

MÙ,  Glemens  Alex.  Jusiinus, 

Mtras  ,    Quadratila  ,    Arno- 

Hinncius  Felix  eie.  qui  id  ex- 

Itantnr  in  leriptis  suis  prò 

«  ehristÌAiia  ediiis. 

lùde  enim  ortus  est    gno- 

I  qnì  tot  impia    systemata 

paiilheismaiii  TÌdlélicet  in 

Valentino  ,  Carpocratc  , 


Epiphanio  ;  mantchaeismam  in  Sa« 
turnino,  Basilide ,  Bardesane ,  Mar- 
cione  ,  Manete  eie.  Hinc  iiem  enipit 
neo-pUtonisnius  seu  syncretitmui 
Alexandrìnus ,  qui  qaidem  philoto* 
pbiam  pjtbagoricani ,  platonicam  , 
aristoteUeam  y  ac  ctiam  orìcntalem 
in  anam  oongessit^ac  BÌmal  permi» 
scuity  quo  leso  iidei christianae  propa« 
gatioai  opponeret;unde  prodiere  Por- 
phyrius,  Ùieroolei ,  Julianus  eie.  aui 
nane  ex  prdfiwo  impugnarunt   Ve 
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que  semper  atitit  fidei  natura ,  atque  ea  hunuDi 
tionis  varia  semper  indoles  fuit ,  ut  duplici  ilio  i 
rìoque  piane  motu ,  centripeto ,  si  ita  loqui  ias  i 
centrifugo  in  fidem  ferretur ,  faine  insequentibu 
seculis  de  ratione  in  ordine  ad  fidem ,  atque  ab 
ter  illas  aliqua  dari  poaset  concordia  ,  identidem  ì 
tum  est. 

2.  Numquam  vero  magis  haec  ipsa  ferbuit  confan 
qnam  ex  eo  tempore  ,  quo  recens  protestantismi  oi 
lionem  humanam  aeque  ac  divinam  fidem  tantcqpec 
re ,  ac  permiscere  coepit.  Atque  ad  hanc  quida 
ponendam  quaestionem  praeclara  ingenia  noi 
catholicos  dumlaxat ,  sed  etiam  apud  prolestantet  il 
prodierunt ,  ac  vario  successu  adlaborarunt  (i)« 
vero  recentiore  res  multo  magis  impleia  ac  a 
effecta  est  ob  tantam  rerum  philosophìcarum  on 
nem  ,  ob  tot  tamque  opposita  philosophiae  systemal 
exorta,  ob  tam  acrem  demum anim(»iim hac ini 
tentionem  tum  inter  protestantes  tum  inter  col 
ipsos ,  viz  ut  ubi  tuto  pedem  figere  possis ,  im 

3.  Sunt  enim  qui  rationis  humanae  vìm  adéc 
munt ,  ut  illam  enervem  ac  pene  intermortuaai  ' 


KùiceTidere  est  Inter  recentioresTeii-  rctlnus  etc.  Ast  dlfBcileb 

neman  ,  Grundrùs  der  Geschichle  protestantibus  est  y  nec  ai 

der  PMloiophie ,  seu    Adumbratio  exilu  pertcntarc  cjusmodii 

fu9iortae pkUoiophiae  Ltpsiae  1825.  tionem  ipsi  possunt ,  inuÉ 

$.  200.  pag.   180  scq.  nec  non  De  le  pcrspeclam  habeant  fidet 

Cerando  :  Histoire    eomparée    des  tot<{ue  erroribus  detineant 

•yttéme»  de  pMlosophie.Varts. iSo4*  teria  de  gratta^  de  peccai*' 

iom.  1,  cap.  B.  justificatione  eie.  prout  MM 

(i)  Inter  catholicos  praeter  anli-  |>osuimus  tum  in  tract.  Ih  À 

quosscholasticosqui  data  opera  de  fide  tore  p.  111.  tum  in  traci.  J 

scripscrunt,  aliosque  de  quibus  postea  par.  1 ,  et  11.  Quapropler In 

loquemur^  eminent  Nounnote,  Hout-  co  ipso  quod  iidei  cathilh 

teville  ,  Bcr^ier  ,  Valsecclii  ,   Spe-  accc!sserit   ,     in  eamquQ  ] 

dalicri  aliique   non   pauci  qui  fìdei  magnopere  cxtiterìt,  ut  li^ 

r>atrocinium  advcrsus  incredulos  fé-  gregio    ejus   tyUemate    I 

:ci  ad<K>  cxitu  suscepere  ;  inter  prò*  quod  sacpius  allegaTimai^ 

testantcs  ▼t*ro  id  ipsum  efficere  ag«  teslantibus  reliqvis    potali 

gretti  sunt  Lciimitius,  Jaquclot,  Tm^  Uus  hoc  de  arguiiieiil»  din 
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Mint  qui  tantopere  eandem  ipsam  extoUunt ,  ut  de  ip8Ì3 
rerelatis  yerìtatibus  judicium  arbitrìumque  ei  deferant  ; 
sunt  denique  qui  sic  scientiam  ac  fidem  inter  se  commit- 
tunt ,  ut  simul  consistere  haud  posse  demum  concludant 
oporteat.  Undique  proinde  syrtes  aclatentes  etiam  scopuli , 
in  quos  pronum  valde  est  naTim  infringere.  Nimis  igitur 
interesse  juniorìs  theologi  debet ,  pelagi  hujus  quem 
ipsi  transfretare  opus  est^  pericula  accurate  dignoscere 
atque  aliquam  habère  normam ,  qua  cursum  suum  caute 
sapienterque  dirìgere  queat.  Quo  fit  ut  in  postrema  hac 
tractationis  nostrae  parte  de  Locis  Theologicis  quidquid 
ad  hanc  controversiam  attinet ,  negligere  omnino  non 
ilebeamus.  Campus ,  qui  nobis  excurrendus  hac  in  re  sese 
offerret ,  esset  quidem  amplissimus  ,  sed  instituli  nostri 
minime  obliti ,  disceptatiooem  hanc  quibusdam  voluti 
cancellis  conci  udemus ,  ac  ea  tantum ,  quae  ad  rem  no* 
ftram  necessaria  et  acoommodala  sunt  ^  sectabimur. 

4«  Haud  Tero  nos  latet  magna  hujus  tractationis  dif- 
ficultas  ;  eo  vel  magis  quod  fieri  hac  in  re  vix  possit , 
Qt  dum  prò  suscepti  instituti  munere  veritatem  in  tuto 
ponete  ac  tueri  aggrediaris  ,  nonnullorum  etiam  optimo- 
rum  catholicorum  ,  quorum  abnormes  hoc  in  argumento 
senfentiàe  necessario  sunt  perslrigendae  ,  animos  non  of- 
fendas.  Yerum  dum  nos  doetrinas  ac  piacila  libere  ven- 
tilabimus  ^  nihil  inde  iilorum  personis ,  quae  religionis 
studio  ac  scientia  praestant ,  detractum  iri  Tolumus.  Nec 
tamen  ita  de  labore  hoc  nostro  praesumimus ,  omnes  ut 
hac  de  re  controversias  nunc  temporis  exardescentes  di- 
rimi inde  facile  posse  confidamus.  lUud  tantum  nobis 
propommus  ,  aique  adeo  assequi  conabimur ,  ut  juniores 
theologi  quos  erudiendos  suscepimus  ,  habeant  demum 
perspectum  quod  sibi  iter  in  via  tam  lubrica  tenendum 
nt  9  ne  cum  fidei  ipsius  detrimento  illos  transiliant  fines^ 
quos  ultra  citraque  nequit  consistere  rectum. 

5.  Duae  porro  erunt  hujus  postremae  tractatus  nostri 
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partis  secllones ,  in  quaram  altera  de  rationis  ac  fidei 
analogia  in  se  spedata ,  in  altera  de  ejusdem  applica- 
tione  ,  siye  de  methodologia  disceptabimus. 

SECTIO  PRIMA 

De  analogia  rationis  ac  fidei  in  se  speetata 

6.  Ut  omni  qua  par  est  perspicuitate  progrediamur , 
quid  heic  per  rationis ,  quid  ^r  fidei  nomen  intelligamus 
in  antecessum  aperìamus  necesse  est.  Àc  rationem  quir 
dem  universim  sumimus  prò  nativa  atque  essentiali  animi 
humani  facultate,  seu  facultatum  collezione ,  quibusipse 
venim  cognoscit ,  deque  isto  judicat ,  quatenus  idem  intra 
naturae  ambitum  continetur  (i).  Dum  verofidem  dicimus 
signiiicamus  e  liberum  illum  assensum  quem  intellectus 
divina  gratia  pracvenlus  et  adjutus  praebet  veritatibus , 
supcrnaturaliter  revelatis  ob  Dei  ipsius  revelantis  audcMi- 
tatem  (2).  >  Ex  quihus  gencralibus  notionibus  per  se  jam 
elucet  quid  sibi  proprium  ac  peculiare  ratio  ,  quidque  sibi 
vindicet  fides.  Ratio  siquidem  per  se  objeda  sua  cognosciti 
intuetur  ac  judicat.  Fides  vero  objeclis  suis  assentitur  et 
credit.  Porro  cum  fides  naturalem  rationem  praesupponat^ 


(1)  Rationem  htc  spcctamus  gè- 
oeralim  ,  prout  omnem  humanae 
mentis  cognosccndi  ac  judicandi  vim 
complcctitur  ,  ac  proinde  eliam  in- 
tellectum  y  non  Tcro  pront  proprie 
facultalem  dicit  ratiocinandi,  ac  tc* 
ritales  alias  ex  aliis  deduccndi.  Hoc 
posteriore  scnsu  ridctur  cam  spe- 
dasse Leibnitius ,  dum  in  sua  dis- 
S(*rtatioDe  De  conformil.  fidei  cum 
ratione  §.  1.  rationem  definit  ca^ 
tenatn  verùaium  ;  per  catenam  au- 
tcm  ,  prout  cxponit  in  nota  (i)  Lud. 
Dutcns,  e  nihil  aliud  Leìbnilius  intel- 
ligit ,  <|uam  nexuniy  quo  quid  con- 
tinet  rationem  suflicienteni  cocxisten- 
iiae  Tei  lucccssionis   altcrius  ;   per 


vcìHtatei  yero  yerìtates  universaks* 
Est  defìnitio  ab  objecto  cognitionis 
nostrae  dcsumpta  1  ;  nimima  qua- 
tenus haoc  objecta  ratione  dedo- 
cuntur. 

(2)  Hoc  sensu,  quo  fidem  usur- 
pa mus  dicit  ipsa  actum  ,  non  babt- 
tum  In  hac  porro  definitione  di- 
slinguitur  X .  subjcctiim  quod  fidea 
apprclicndit ,  ncmpe  intellectus  ex 
imperio  TolunUtts;  m.  obiectam  Bi- 
tcriale  (idei  ,  scilìcet  Toritates  a  Dee 
reyelatae  ;  ac  3.  ratio  formalis  as- 
scnsus ,  Tidelicet  auctoritas  Dei  re- 
ire  lanlis.  De  quibus  suo  loco  disse* 
rcmus. 
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eidemque  accedat ,  ac  ratio  tandem  ea  sit ,  quae  objecta 
ttu  veritates  appiebendit  quas  é,  tanquam  divinitus  re- 
▼elaias  ciedendas  proponit  fides ,  bine  trìples  generalis 
respectus  seu  relatio  rationem  Inter  ac  fidem  efflorescit» 
Ratio  enim  concipi  ac  spectari  potest  aut  ante  fidem  , 
aut  cum  fide ,  aut  denique  post  fidem  :  nimiram  inqairi 
potest  quodnam  sit  rationis  olficimn  sive  aoteqnam  fidei 
assentialur  objectis,  sive  dom  actu  iiadem  assentitur,  ave 
demum  postquam  suum  ipsis  assensum  praebuerit.  Haec 
igitur  triplex  relatio  rationem  Inter  ac  fidem ,  seu  trìplex 
rationis  In  ordine  ad  fidem  munus  vìam  nobis  suapte 
natura  sternit  ad  priorem  sectionem  banc  tria  in  capita 
di^)ertiendi. 

CAPUTI. 
De  ratìóne  ante  Jidem  epectata 

7.  Humanam  rationem  ,  suis  licet  limitibus  clrcum-' 
9cripfam  ,  non  modo  natura  sua  in  verum  ferri ,  sed  illud 
assequi  certo  posse ,  communis  bominum  seosus  semper 
agnovit  y  omnesque  qui  recto  philosopbari  voluerunt  nullo 
non  tempore  professi  sunt.  £t  quamvis  omni  fere  aetate 
extiterint  sceptici  illi  qui  de  quavis  re  dubitarent ,  ac 
omnimodam  acalalepsiam  prae  se  ferrent ,  li  tamen  nec 
plures  numero ,  et  secnm  ipsi  pugnantes  fuerunt  ;  quan- 
doquidem  iheoretice  denegabant  quod  practice  admitte- 
bant  omnino  ;  ac  demum  non  tam  ratlonibus ,  quam 
ipsa  rationalis  naturae  voce  perpetuo  sunt  profligati. 

8.  Non  aliter  de  humana  ratione  scnsit  ac  docuit  cbri* 
stiana  calholica  religio  ;  quippe  quae  tamelsi  bominem 
post  protoparentum  lapsum  secundum  corpus  et  ammam 
m  deternis  commutaium  agnosat  (  i  ) ,   numquam  ta- 

(i)  Cum  ex  hisce  Tridentini  Ter-  minis  lapu  yires  plot  qnam  ùfm  sit 
Imi  m»  pauci  ex  reccntiorlbus  oc*  deprimendi  sÌTe  in  Tcro  oogniiaceii- 
caiiwicin  Minpterint  naturalci  ho-     do,  fife  in  Jkmio prote^tvendo, idcg 
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meo  ei  quae  ad  humanae  naturae  essentiam  pertinent 
denegavi! ,  eumque  propterea  eo  semper  naturali  lumine 
rationis  praedilum  asseruit  quo  verum  a  fabo  interno* 
scere  valeat ,  ac  naturalis  orduiis  veritates  vi  sua  detegere. 
Verum  enimvero  sec.  XYI.  cum  nova  primum  protestan- 
tium  placita  erupenint,  aliter  de  humana  ratione  judi« 
cari  caepit. 

9.  Lutherus  enim  cum  hominem  peccato  orìginis  in 
ipsis  naturae  essentialibus  depravatum  ac  pessumdatum 
doceret ,  eo  fere  pacto  quo  liberum  ejus  arbitrium  post 
lapsum  sustulit  e  medio,  ita  etiam  iiumanum  intellecttun 
ol^uratum  adeo  et  extinctum  esse  commmtus  est ,  ut 
nihii  veri ,  sine  fidei  revelatae  lumine ,  eidem  reliquum 
esset.  Hinc  scholasticos  doclores  tantopere  exagitavit, 
bine  in  omnem  philosophiam  vehementer  est  debaccbatus 
eamque  ut  fidei  inimicam  traduxit ,  hinc  denique  omnes 
philosophorum  virlutes ,  vilia,  omnesque  scientias  specu- 
lativas  errores  esse  proclama vit  (i).  Ejusdem  vestigiis  più- 


rerocarì  in  mentem  debef  quod  scrì« 
pfiÙDus  in  tract  De  Deo  Creatore 
p.  ni)  cap.  IT.  coni  distereremus 
Pe  peccato  originali  fju»^  effe- 
etibuM.  Ibi  enim  animadvertimiis ,  ni- 
hii hominem  omnino  amisisse  per 
peccatum  orìginis  ex  iìs  quae  spo- 
ctant  ad  cisentiaiia  naturae  huma- 
nae ;  ac  propterea  quae  dicuntur  a 
cono.  Triaentino  de  homine  laeso,  to- 
te nempe  Adam  secundum  corpus  et 
animam  propter  peccalum  in  dete- 
rìus  commutat ,  inteliigenda  esse 
non  aÒMolute  sed  in  eensu  relativo^ 
in  ordine  scilicet  ad  dona  gratuita, 
quae  Adam  peccando  et  sibi  et  po- 
iterìs  Buis  amìsit  ;  ceterum  naturam 
in  te  q^tatam,  non  deteriorem  ounc 
essc^  ac  fuissct^  si  Deus  dona  iila 
gratuita  liberalitatc  homini  minime 
adjecisset. 

(i)  Eiiam  Leibnilius  in  Disaert, 
de  eonform.fidei  cum  ratione,  Opp. 
ed.  Dulens  ,  Gcneyae  176S.  lom.  i. 
$.  is.  td  laainu  est,  scribeos  :  e  He* 


formatores  ,  ac  Luthen»  praecipae, 
kcutl  quandoque  suDt  9  quasi  philo- 
sophiam omnino  rejeoerìnl  y  fideiqiie 
inimicam  esse  judicaTerint,  1  qnam- 
▼is  deinde  hanc  Luthen  notam  emol- 
lire  conetur.  Verum  nos  postea  alia 
documenta  ad  illam  ipsam  notam  con- 
firmandam  afferemus.  Ita  etiam  Bù- 
hle^  in  sua  Storia  delia  fioMofin  mo- 
derna. Trad.  da  Vincent.  Lanoetti. 
Milano  iSaa.  tom.  t,  set.  u^  oap«rr. 
id  ipsum  de  Lutbero  fatetor  ;  rrpe- 
tit  tamen  in  primis  ex  eo  quod  ipse 
ira  in  scholasUcos  ac  Aristolelem  ab 
iliis  secutum  aestuabat .  Yemm , 
quamyis  et  hoc  detur,'  conlemptas 
Ùle  onmis  philosophiae  ac  hamanae 
rationis  depressio ,  seu  potins  ,  ut 
Yocant ,  nihilismiis ,  qui  Latliero  ac 
pluribus  refbrmatoribussoleranif  fuil^ 
ab  altiere  fonte  repetendna  e8t;ni- 
minim  ex  doctrina  ipsa  lutherana 
de  homine  paradisiaco  ,  ae  peccati 
orìginalis  natura  atque  cffectibus. 
Ilaque  mhilitmua  ille  ntìonà 
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res  e  protestantiiNiB  institerant.  Daniel  Hofiinannus  tlieo» 
logiae  professor  in  uniyérsitale  Helmstadtiensi  mortale 
bellum  indiiit  rationi ,  philoBopbiam  opus  carnts  appel- 
lans,  quodque  in  pbiloBophia  prout  yennn  defenditur, 
in  tbeologia  falsum  esse  contendens  (i).  Plora  adversus 
homanani  rationem  oongessit  Bemardinus  Ocbinus  qnum 
ad  noyalorum  errores  misere  defiexit  (a).  Nee  aliospe- 
dabat  Galvinus  dum  liberi  arbitrii  immunitatem  a  qua- 
vis  necessitate  yeluti  philosopbicum  dogma  irrìdebat , 
quod  in  Tbeologia  esset  postbabendum  (3).  Huc  pariter 
Kemnitius  dum  non  esse  curandum  edicdbat,  si  fidei  dog- 


wr  a«ec«aiiiim  ot  doctrinae  iUiot 
mtkeBtMe  ooBfeeUrìiuii  >  quamm 
non  umaiet  protolanlet  illum  rerera 
proCrM  tiiit.  Nea  yero  inficianiiir 
aooBnUotf  paooos  etiam  ex  catboUcis, 
mikUjMmum  Ulmn  admiiisie  ,  sed  id 
certe  ex  caiholicae  doctrinae  prinei* 
flit  aoB  eCGBoematy  mubiis  dtrecto 
Branofl  adTenatar.  Frustra  igitur 
Tg— aiBaan  op.cit.p.SSa.  ut  catholi- 
eoa  carperet  fcribelMt:  cPoitquani 
Ifioala  et  Boasuet  oum  pluribus  aliìa 
9e€ftkUmo  un  funt,  ut  m  siniim  ca- 
thaìiiae  eoeksiAe  protettantcs  rero- 
carcal ,  ae  ut  poaaiit  auctoritatii  co- 
ciniaiHeap  extoUerent ,  ratiooùi  in- 
eertitadineiii  oatendendo.  9  Allegat 
parrò  epos  Fraac.  Turretini  :  /^ 
fémdimmi  panii/iefusj  Logd.  BataT, 
i6«a.  Id  certe  quod  de  Nicole  ae 
asicrit  j  falsam  est ,  oni 

do* 


rationU 

eaemnt  Aliud  antem  est  ostendere 
latiosem  humanam  in  relnis  fidei 
il  fallibili  nonna  >  nimiriim  eocletiae 
aaeloritate  indigere  ,  idqoe  ex  ipsa 
iaeertitadiae  ac  yarietale  cui  rcligio 
divina  snbdereiur,  si  ea  falUcibus 
rationia  placitis  relieta  esset;  aliud 
fero  ratioBi  naturales  inas  tìfos  ad 
venun  in  naturali  ordine  cogno- 
aeeadum  denegare.  Illud  yerissimuni 
est,  ac  protestantium  facto  compro- 
katun  :  hoc  lalsum  est  et  a  sanie* 
fC  calholica  doclrina   onmino  im- 


proDatvni* 

(f  )  De  Us  pertraelat  Jo.  Frano. 
Buddaeus  in  /m^.  JliMtor.  Theoiog. 

Lb34  scqq.  Etiam  protestans  Pan* 
Slevogtius  libeUum    cdideiat  ; 
'  Pervigilium    de  disMio    theohtfi 
et  phiioeophi  in  ulriue^ue  fnind- 
ym/undaio.  De  cpo  cf XeiKnit.  diss. 
cit.  $.  iS. 

(a)  Vid.  Predùàe  di  Meuer 
Bernardino  Oehino  Sanese.  Fred. 
HI.  Ochiaus  ex  nihiUnno  rationis  ad 
fdiramyetieisnmm  progressus  est  ; 
quippe  reiecta  ecdesiae  auctoritalc 
in  rebus  fidei ,  ac  etiam  negleotia 
8,  Seripinris  ,  Telati  unica  ac  ullinM 
credeadi  norma  |  hanc  tandem  ia 
interiore  Spiritus  Sancti  testimonio^ 
immediata  scilicet  ac  individua  co* 
jusque  inwiratione  collocaTit.  e  Di 
poi ,  inquit  I  per  testificarci ,  fer« 
marcia  et  stabilirci  nelle  rerità  di- 
▼ine  rerelate  et  supematurali ,  bi» 
sogni  all'ultimo  yenire  M interno 
testimonio  deUo  Spirito  Santo,  eem^ 
il  fnaie  non  n  può  sapere  fuoH 
Serittnre  sieno  sante  e  quali  no.  b 
Pred.  ir.  Adeo  nikiiiamns  rationii 
oum  protestantismi  principiis  conne* 
xus  &l  I  Ccterum  adyers.  Ocbinnm 
cf .  Le  Mentite  Oehiniane  del  Mntio 
Justinopolitano.  In  Vinegia  i55i. 

(S)  Cf.  PeUvium  De  opif.  sex 
dierum  lib.  iii.  qui  primos  est  Jk 
Obero  aròiiriq  oap.  1 1  et  ir • 
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mata  vindicantes  in  abmrdùates  philosophieM  incwrra^ 
mus(i).  Huc  demiun,  ut  pluia  alia  ejusdem  generis  silentio 
praetereamus,  recidi  t  doctrina  illa  cui  tot  protestantes  juris 
nalurae  scriptores  finnissime  adhaeserunt  j  nulium  in« 
trìnsecum  ioter  bonum  ac  malum  morale  darì  diacri* 
men^  sed  iliud  a  Jibera  tantum  ac  positiva  Dei  to« 
luntate  totum  esse  repctendum  ,  unde  consequitur  ipsum 
ex  positiva  dumlaxat  Dei  revelatione  posse  ìnnotesc^»  (2). 
Ex  quo  illud  verissimum  exurgit ,  quod  nempe  dissidium 
ac  bellum  rationem  inter  ac  fidem ,  quod  a  priorum 
aetalum  haercticis  identidem  excitatum  fuerat ,  opera 
protestantium  acrius  instauratum  ,  multoque  yehemen- 
tius  promotum  fucrit.  Atque  hic  habes  quod  maxime 
mireris  :  nam  ii  ipsi  protestantes  ,  qui  ut  Gdem  extollercnt 
nalurales  rationis  vires  dcslruere  et  ad  nihilum  redigere 
eonali  sunt ,  iidem  posthac  rationem  banc  ipsam  veluti 


(i)  Examen  cane.  Trid,  p  i^  p. 
ftC6.  Hoc  acccpit  Kcninitius  a  La<* 
Ibtro  cujuB  principium  erat  :  Quod 
veruM  est  in  Theologia  non  temper 
rerum  est  in  Philoaopkia,  Circa  quod 
paradoxum  dissertationcm  edidilCru« 
lius:  Gptucul.  philoMophieO'theolog» 
Lips.  lySo. 

(9)  Baec  fuit  palmaris  doctrina 
PufTeDiIorfii ,  quani  ipsc  a  parente 
suo  Luthero  hauslt.  Eum  scquutl  sunt 
Coccejus,  ac  saltem  ex  parie  Het- 
ncccius,  Thommasius,  aliiquc  e  prò- 
tostantìbus.  Ita  etiam  Seldenns  a  po- 
sitiva Dei  reTelatione  totum  jus  na- 
turale repetit.  Uinc  omnes  isti  pro- 
testantes juristae  doctorcs  scholosticos 
Tehementer  irrìdent  ac  exa^itant  co 
quod  intrinsecum  boni  ac  mali  mo- 
rolis  discritnca  in  ipsis  rerum  es« 
tentiis  ac  natura  fundatuoi  tucntur, 
ac  iegcm  aeternam  in  Dc^  a  Ubera 
Dei  voluntate  indcpendeulem  vin- 
dicant.  Haud  orgo  satis  mirarì  pos- 
fumus  quomodo  pliìiosopbus  Scolus 
magni  intcr  reccntiorcs  nominis  , 
Du^ld  Stewart,  in  praefationc  quam 
pracfflisit  Tolumuii  primo   Supple^ 


menti  BritamUcae  Eneyehttediae 
banc  Mclancbtbomi  tribuerc  gtociam 
potuerit ,  quod  nempe  primi»  om- 
nium docuerit  distincticaem  inter 
bonum  ac  malum  morale ,  bob  a  re- 
Telatione ,  scd  ab  intrioseca  rerum 
natura  dimanantem ,  sic  ^  vk  ipse 
subdit ,  catholìci  postbac  ex  prote- 
stantibus  dcctrinam  banc  sinl  mu- 
tuali. Num  baco  ipsa  doctrina  non 
onuiibus  fere  jam  antea  schola^tìcis 
communis  erat ,  si  Occamum^  Nomi- 
nalium  parentem  ,  excipias ,  qui 
tamen  statim  ac  contrarium  doGoit^ 
cctcros  pene  omnes  scbolastiooi  sibi 
advcrsos  habuit  ,et  a  pluribut ,  quos 
inter  a  Jo.  Duns  Scoto  inTÌcte  re- 
itttatus  est  ?  Num  scholastici  ob  boo 
ipsum  tot  a  protfstantibas  ,  quos 
commcmoravimus ,  injurias  pati  non 
dcbucTunt  ?  ^um  contraria  senten* 
tia  quae  morales  distiactiones  omni* 
no  tollit  y  non  fuit  a  Lutbero  ejn^ 
que  sectatorlbus  praedicata  ?  A^ 
praejudicia  protestantismi  philosopho 
ccteroqui  commendabili  ,  StcwarlD  $ 
fucum  facerc  potucrunt  l 


Part.  III.  SecL  I.  Gap.  I.  de  rat.  ant.Jid.  speet.  8^9 
unicum  ac  infallibilem  in  rebus  ipsis  fidei  judicem  pro- 
damare  non  sunt  verìti ,  ac  demum  ad  ìpsius  rationis 
«potheosin  cum  totius  fidei  jactura  pervenerunt. 

IO.  Et  haec  quidem  protestantismus  in  cbristianae 
thedogiae  ambitu  de  humanae  rationis  yirìbus  constitue* 
bat.  Sed  aliud  ex  eadem  parte  in  ipso  philosophiae  campo 
rationi  ipsi  impendebat  excidium:  nimirum  neo-scepti- 
cismus  ille ,  qui  ex  Britannia  primum  prodiens,  ac  deinde 
ab  Emmanueie  Kantio  yeluti  in  systema  redactus ,  tot  opi« 
nionum  peperit  (ponstra ,  ac  Germaniae  praesertim  scholas 
late  perrasit.  Philosophicae  bujus  cladis  historia  nimis 
jam  comperla  est.  Nemo  «est  qui  nesciat  Humium  neces- 
sitatem  a  priori  ac  universalitatem  principii,  quod  Yocant 
eausalùatiSy  e  medio  toUentem ,  illudque  inter  principia  a 
posteriori ,  seu  experlentiae  recensentem ,  fundamentum 
praecipuum  realitalis  objectivae  humanarum  cognitionum 
convellisse.  Kantius  vero  dum  omnem  scientiam  ad  me- 
ra sensibilitatis  phaenomena  ,  ac  subjectivas  quasdam  , 
easdemque  nccessarias  intellectus  formas  reduci!  ;  dum 
no6  tantum  pimenomena  scire ,  de  rebus  vero  in  seipsis 
seu  noumenis  nibil  prorsus  aOirmare  posse  conlendit  ; 
dum  proprium  ipsum  Ego  ad  phaenomena  amandat , 
de  CQJus  videlìcet  realitate  nunquam  constare  queat ,  non 
modo  cognilionem  omnem  piane  sub/ecUvam  efficit ,  sed 
impossibilem  et  absardam  reddit ,  ac  scepticismi  cnlmen 
attingit.  Haec  philosophiae  revolutio  ,  seu  potius  huma« 
nae  rationis  sub  nomine  criticismi  (i)  subversio  prote« 


(i)  Optime  adnotatum  fuit  ipsum 
critieitmi  yerbum  tam  temcritatcm, 
tnm  absurdltatem  maximam  pracse- 
ferre.  Numquid  cnìm  in  ullo  homine 
aliqna  alia  ratio  superior  inTenietar 
fDa  ponit  humanae  rationis  criU" 
eismum  instituere  ?  Aut  si  ipsa  ratio 
eriiieismum  sui  instituit ,  quem  va- 
lorem  iste  habcbit  ?  Qnandoq[aidem 
^nidquid  certi  tudinem  objectivam  ra- 
tioids  deslnieret,destraeref  limul  ne- 
cenano  crdict'ii»^  ipsiascortitadinein 


objcctiyam.  In  eandem  absurditatem 
incidi t  quaestio  trascendcntalis  a  qua 
pbilosopbiam  exordiri  debere  Kan* 
tius  ejusque  sectatores  conlendunt; 
nimirum  An  9it  possibilii  cognitio? 
Etenim  ad  liane  ipsam  quaeslioneni 
ponendam  opus  est  ut  jam  cognltio 
et  possibilis  fit  et  existat.  Ita  Jpriih 
risiici  isti  pUilosopbiae  creatores  ^ 
sctt  potiiis  crenorcs  humanae  ratio- 
ni Uludont. 
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stantium  praesertim  animos  alte  occupayit ,  et  cum  ye^ 
ritas  semper  ac  certitudo  ex  eorum  manibus  elaberetur 
eos  ad  nova  in  dies  absurdiora  systemata  summo  studio 
adornanda  propelliti  Exinde  enim  idealismus  absolutus , 
seu  egoismus  metajAy^icus  Fichtei  ;  extnde  pfailosopbia 
identitalis ,  seu  realismus  absolutus  Schellingii  ;  eadnde 
systemata  Bouterwekii  ac  Bardilii  pantheistica  labe  ad- 
Wfcna  ;  exinde  demum  philosophica  Hegelii  doctrina,  qui 
sobjectum  ac  objectum  in  idea  identificari  ponenSj.  ab 
ideae  ipsius  logica  evolutione  realitateiy  ipsam  objecfo* 
rum  educit.  Nimirum  isti  philosopbi,  Kantii  principiis 
ac  exemplo  excitati ,  scienticun  ejusque  obiecta  a  priori 
suo  unusquisque  modo ,  conslruere  ,  ac  ut  proprio  ipso- 
rum  Yocabulo  utamur ,  creare  (i) ,  in  animum  induxe- 
runt.  Ex  quo  factum  est ,  ut  ratio  bumana  sive  ad  purum 
idealismum,  sive  ad  putidum  pantheismum,  misero  ulriih 
que  iato ,  dilapsa  sit  (2). 


(f  )  e  De  natitra  philosopliari,  idem 
vUne  est  ac  naturam  creare  >  Ita 
Inter  ceteros  Fichtiui  cdixit  in  op. 
Naiur-fF'ùienschqft  j  seu  9eieniia 
naiurae  pag.  S.  Omnia  neotericae 
philosophiae  Gennanicae  systemata 
eo  demum  spectant ,  ut  Telut  e  ni- 
Ikilo  proprium  Et/o  ,  tnundum  ac 
Dium  ipsum  edncant.  Bine  officìum 
philosophiae  ab  ipsis  proclamatum  doB 
ofy'ectiviren  det  lehs  ,  id  est  tò  pro^ 
prima  Ego  ex  apparenti  ofy'ectwum  , 
seu  reale  cCBoere.  Exinde  etiam  ilia 
ipsius  Fichtei  satis  nota  jactatio  y  qua 
discipuiis  suis  poUicitus  erat  se  in 
proxima  sua  praeleclione  Deum  esse 
creaturum.  Alia  id  genus  nobii  oo- 
current. 

(2)  Nimis  forte  haec  de  recentlore 
Germanica  pbilosophia  a  nobis  acer- 
be dieta  alquibiis  videri  possent  , 
cum  tot  illa  tum  in  Gallia  ^  tum 
praesertim  in  Germania  ipsa  ,  ad- 
miratores  sit  nacta.  Atqui  nos  nil  di- 
cimus  de  quo  multo  aperti  us  nonnul- 
li e  germanicis  ipsis  scriptoribusjam 


palam  professi  ae  oonqveiti  nm  iiiit 
Audiatur  professor  Balfzer  ia  nuf 
Beytràge  zur  Fermilt/mg  eie.  KS 
Documenta  ad  eoneilùmdmm  re* 
cium  /udicium  de  catkoUdnmB  H 
protestantismo.  Fase.  u.  Uratidi- 
▼iae  i84o.  §.  bo.  cujui  titulot  cA: 
Spiritus  Kantiano^SegeliammM  re* 
cénttoris  aetatts  tu  suo  nwrtoM  emt 
fiiciu  contra  omnem  Jidem  not^pki' 
iosophantis  christianismi  tum  im  ee- 
lesta  tum  in  civili  statu.  Ite  pone 
loquitur  :  >  Qui  noscii  qvem  soopom 
libi  pbilosophia  Germaaica  m  Éan- 
tio  inde  usque  praefixerit ,  et  qno- 
modo  ipsa  eum  inccssanter  peneoota 
fuerit  ,  cumque  tandem  in  Hcgdìe 
attigcrit,  omni  prorsus  re^ectuad 
communcm  ao  rationalem  kumam 
generis  yeritalis  sensum  posthabi^ 
to.  .  .  •  tantum  abest ,  ut  mirar! 
qucat  tcmpcstates  excitatas  a  epirìte 
recentioris  hujus  aelatxs  contra  qiid« 
quid  positivum  est ,  ut  eas  potine 
omnino  naturales  et  necessariasaAO- 
scat  neceMc  sii,  Gcrmaaica  phikie* 
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1 1  •  Ex  neotericae  hujus  philosophiae  natura  quid  Chri- 
stiana religio  8ibi  expectare  deberet ,  pronum  erat  c<^ 
ligere.  Juxta  Kantii  piacila  rerelationis  positivae  ac  8u« 
pematuralis  possibilitas  noumemm  est ,  de  quo  nil  sciri 
aut  afEnnari  potest  :  quam  yero  ipse  intra  solius  rationis 
limites  statuit  religionem,  cujusmodi  demum  generis  esse 
poterit ,  cum  omni  theoretico  fundamento  sit  destituta  , 
ac  ratione  tantum  practica  fulciatur  ?  Haec  enim  caeca 
quadam  ac  subjectiTa  necessitate  sibi  veritates  ipsas  chrì- 
stianas  yeluti  postulerà  quaedam  creat ,  iisdemquc ,  licet 
in  se  contradictoriis ,  fidem  adjungit ,  ut  nempe  propriae 
suae  libertati  ac  moralibus  iegibus  credere  possit  « 
Quinam  in  pbilosophia  Scbellingii  divinae  reyelationt 
esse  posset  locus ,  dum  infinitum  cum  finito ,  Greatorem 
cum  creatura  confundit ,  atque  unum  idemque  ex  ìpsis 
substantialiter  elHcit  ?  Hegelius  vero  ,  qui  etiam  de  chri^- 
stianae  religionis  mysteriis  in  sua  pbilosophia  pertractat, 
non  aliam  ipsis  originem  assignat ,  nisi  ideam  ipsam  , 
quae  in  humano  intellectu  residet ,  et  a  cujus  progres- 
siva evolulione ,  yeiuti  logici  ac  naturales  foetus  ,  eadem 
mjsteria  promanant  (i).  Neque  yero  ab  eo  yalde  differt 
religiosum  Fichtei  syslema  (2).  De  positiva  igitur  atque 


pliia  in  Inetando  yeritatis  negotio 
pioiw  a  se  rejccit objectinim  Tcrt* 
tetif  Tineiilum  ,  quod  Gcclesiam  ci* 
▼ileiiM|iie  statum  .  .  .  simul  colligat^ 
•eque  m  snbjecliTa  rincula  catenas- 
que  ooDJeeit.  >  In  fase,  aulem  i.  e- 
jMd.  op.  tilnlns  §.6.  ita  se  habel  : 
Jtt^ema  Germania  est  veiuti  plait' 
ta  infeeia  veneno  rattonalismi  Manr 
Ham.  Ib  foto  porro  opere  auctor 
eo  tpcctat  ut  ostendat  dolcalque  , 
^rolatis  documentis  ,  exctdia  a  nco- 
terica  pbilosophia  Germaniae  impor- 
tala. Ab  aiiis  scrìptorum  testimoniis 
«lle^^dii  hic  sui^erscdemus  ,  cum 
«libi  locum  habere  possint.  Ad  Gal- 
lias  quod  altìnet  ad  quas  pbiloso- 
phia haec  pcnctraTÌt,  notasuntnu* 
peninie  edita  documenta  pastoralla 


episcopomm^  qui  undtque  in  eam 
▼eluti  exitìosam  religioni  et  statui 
insurrexerunt.  Eminent  inter  ceteros 
arcb.  Tolosanus  et  ep.  Camutensif. 

(i)  Vid.  HcffcUi  RtligioM^hi' 
lo9ophie  seu  PAilasophia  religuh 
ni».  De  Bcgelio  ac  Hegelismo  puira 
alibi  dicemus. 

(s)  Fichtius  in  op.  Die  Jmpei- 
rung  zum  teeiigen  Lebtn  oder 
auch  die  Beligtonslekre ,  seu  Di- 
rectio  ad  vitam  òeaiam  aut  etiam 
religioni»  doetrina,  Berol.  iSaS. 
Praeled.  ▼!>  p.  no.  hoc  religiosi 
sui  sjstemaUs  fundamentum  jecit  : 
c,In  religionn  doetrina  pontio  crea- 
tionis  etiprimum  criterium  falsità' 
ti»'y  negatio  hujusmodi  creationis,  si 
liacc  fòrte  oh  aliquam  proooedeiitem 
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hlstorica  veritale  religionis  christiaiiae  juxta  ipsos  oon* 
clamatum  est.  Quare  hae  Kantii ,  Fichte! ,  Hegeliique 
philosophicae  doctrinae  in  ipso  protestantium  solo  enatae  , 
altae  atque  enulritae  in  primis  effecerant ,  ut  protestan* 
iismus  latens  prindpium  suum  destrudioms  magis  in  dies 
evolverei ,  ac  eos  rationalismi  ac  mythicismi  Cructus  e(« 
ferrei ,  qui  tandem  in  Strauasio  niam  omnem  yim  pco* 
pemodum  exhanserunt  (i). 

12.  Porro  cum  haec  esset  neofericae  pbilosophiae  condì- 
tio ,  cum  ratio  humana  ejus  principiis  excitata  ita  christiih 
xiae  religioni  infensam  se  praeberet ,  ii  qui  veritatìs  ac 
religionis  tuenclae  necessitatem  in  se  experd  sunt ,  ita  id 
muneris  susceperunt ,  ut  tamen  diverso  inter  se  modo  de 
ratione  ipsa  ,  deque  ejus  ofiiciis  in  ordine  ad  christia* 
nam  fidem  philosophati  sint.  Àlii  enim  cootenderunt  non 
lam  ralioni  ejusque  verifatis  detegenJae  capacitati,  quam 
interiori  ac  religioso  cuidam  sensui  esse  fidendnm  ^  un* 


religionis  doctrìnam  lupposlta  esse  dc- 
bcrct ,  est  primum  criterium  verità" 
ftirhujiucc  rcligioMC  doctrinae.  i  Ub- 
de  subdit  ^uod  Joanncs  in  tuo  Evan- 
gelio ,  ut  judaicam  de  crcaUone  do- 
crinam  profligarct  ,    incipit  ab  iii 
Terbis  :  In  principio  erat  Ferbum, 
ut  ea  opponerct  Verbo  Moysis  :  In 
priticipio  creavit  Deus  ;  quia  ncmpe 
nihil  creavit  Deus  ,    scd  omnia  in 
principio  ex  Logo  suo  ^  id  est ,  ex  se 
confccit,  etquidcm  ex  necessitale  na- 
turae  suac,  quia  omnia  ab  aelcrno 
ac  necessario  in   Deo  erant.    Hinc 
concludi!:  e  procul  a  nobis  hoc  pban- 
tasma  creationis  !  >  et  pag.  117.  pa- 
lam  ailirmat  pbìlosopbum   indcpen- 
dentcr  a  cbrislianiimo  easdem    vc- 
ritates  necessario  nciu  haberc ,  cas- 
que  cum  totali  claritatc  intueri.  Non 
id  quod  historicum  ,  sed  quod  mcla- 
physicum  est  hominem  beatum  cHice- 
re.  In  scc.praclect.  p.  «4-  ì^'^  statne- 
rat  non  credere^  scd  purum  coffiiarcy 
et  per  puram  cogitationem  Dcum  im- 
mediate intueri  ac  possùdcre  ,  rcli* 


gionem  constibiere.  Hoc  Mtem  di 
Pichtianum  illud  opus  in  <pK>  ipte  | 
provecla  }am  aetate  christiumm  io 
religiosum  se  ostendere  Toluii.  £s  bis 
dcprebendimus  quibus  ex  fentibd 
neoterici  EoclcUisou  ■ecUloras  m 
Galliis  paradoxa  sua  deprooipteruil 
e  Dieu  n'a  point  tire  l  «ncners  db 
rUantj  mai*  fa  tire  de  lui  tméme.  — 
Jl  ejit  faux  que  Dieu  aoii  imeompté* 
hensiòie.  —  C^est  la  raùon  qme  mmu 
apportonM  en  naisMonl ,  qui  e$i  k 
Verbe  Jait  Chair  ,  et  il  «'ernie 
point  d' autre  revélaiiam.  b  Ma^ 
itaquc  isti  pbilosophi  seu  poliuaui» 
creduli  Galli  non  sunt  nisi  ezierì- 
ptorcs  incrcdulonun  gernmnioonui 
protestantium. 

(1)  Strauss  ipse  fatelur,  spteaa 
suum  mytbicum  quo  viiam  Jem  | 
critico  ,  seu  potius  impiisnme  ador- 
najìt  ,  ortum  ac  fundamentun  in 
Hegeliana  philosopbia  babere,  idqne 
con  firmai  tocis  ex  ipso  Uegdìo  in 
medium  allatis.  Cf.  ejus  Ser^^  P^ 
Umica,  fase.  3.  pag.  57. 
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nentalistae  aut  etiam  my siici diuàmni  {i).  Ala 
humanam  per  se  nec  veritales  ipsas  naturales 
pn^)orUonata8  (ut  existentiam  supremi  Numi- 
loalem  animi  naturam  ejusque  immortalilatem  , 
le  injusti  normam ,  aliaque  ejusmodi  )  certo  co- 
poese  eiustimarunt ,  sed  in  iis  omnibus  divina 
evelatione  indiguisse ,  quae  reapse  homiui  pri- 
la  est ,  et  posthac  in  humanum  genus  uniyer- 
constantem  traditionem  propagata.  Hine  philoso- 
nnem ,  quae  positiva  revelatione ,  iliius  veluti 
ito,  minime  praejaeta,  naturalium  verltalum  gè- 
laturam  ,  ac  ceriitudinem  demonstrandam  aggre- 
quam  anti-christianam  aut  extra-cArisiianam , 
:  quare  mpernahjtralistae  appellari  solent  (2).  Alii 


Menlimenlalisticae  scho- 
sta  jccerat  Reìdius  Sco- 
iliiu  ;  sed  qui  eam  re* 
myit,  AC  ad  qoendam 

erexit^  fuit  gcmianiis 
.  Ijne  enim  transoenden- 
wphiam  exhorresccnt , 
vtiae  philosophicae  col- 
ladam  naturali  Ude  (a 
i  fide  distinctaj  qua  in 
tioctu  yeritatcs  quae  su- 
■ty  uti  Deus  9  ejus  pro- 
lOiertas  animi  nostri  , 
■ortalitas ,  lex  moralis 
a  demonstralione  ac  ra- 

immedlate  prorsusper- 
0  adeo  intellectus  ac  ra- 
ad  Terilatem  assequen- 
Aat  9  ut  assererc  non 
Qmnino  ethnicus  quoad 

christianus  cum  loto 
loas  intcr  aquas  fluctuo, 
ide  in  unum  simul  coire 
JfyiU.  ^'us  poUhumat, 
S.  Doctrina  Jacobi  liaud 
ermania  sectatorcs  ha- 
ì  Tenneman  op.  cit.  $§. 
tele  hac  nostra ,  adhac- 
ifos  est  prof.  Rlee^  cu- 
miiiDoaia  alibi  affer^ 
itìam  in  Ephemer,  Tit- 

.  Pari.  II, 


bingae  Theologischè  quarlalMcArifì, 
scìiSeripta  Trimettraiia  Theologiea 
an.  1839.  fase  ii.  aiiiculus  ifeber 
Clauàen  and  ^ùten  etc.  tea  De 
Jidt  ae  seienU'a  in  relaiùme  ad  eX' 
irenuu^  ieu  oppo9ùat  sententùi»  ae 
iendeniùu  aetaiii  nastrae;  cujm  ci. 
auctor^  doctK^khn,  Jacobi  philosopbi- 
Cam  doctrìoam  iftorum  TÌndicat  ac 
sectatur.  Eidem  etiam  debetur  opus 
Jaeoln  und  die  Philaeopkte  teiner 
Zeity  seu  Jacobi  et  philosophia  ae« 
iaiis  «tioe. 

(a)  Hanc  doctrinam  jam  doctissì- 
mus  oeteroqoin  tìt  Petr.  Daniel 
Uuetius  protulerat  in  libro  qui  Tulgo 
eidem  adscribitur  :  Irrotte  de  la  fai' 
bUite  de  V  etpril  humain.  Am- 
8terd.i7a3.  quique  a  Lud.Ant. Mura- 
torio  confutatasest.  Sed  recentissima 
aetate  eam  ma|pia  eloquenlia  yi  ao 
reiigionis  studio  suadere  conatus  est 
Ab.  L.  Bautaia  in  op.  Pàilatophie 
du  christianisme ,  Paris  i835.  nec 
non  in  praef.  ad  allcrum  suum  opus, 
Psyehoiooie  expérimentaie  toI.  i. 
Paris.  1839.  Ilinc  illa  Baulai^ 
nismi  nomea  acoepit  ^  ao  non  mo- 
do ia  Gallia ,  sed  in  Germania 
pracsertim  band  paucos  religiosi  ani- 
jtti  ?iro6  ia  sai  amorcm  allexit.  Ce- 

23 
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individnae  hominis  rationì  vim  certitudinis  deoeg 
eam  auctoritati  totius  humani  generis ,  nimiraai  ' 
tioni  universali ,  vel  communi  ac  peqietuae  tn 
contulerunty  sic  ut  auctorìtas  ista  in  ipso  religionis  n 
regula  ac  criterium  esse  deberet  ;  bos  tradilionalé 
pterea  yocant  (i) .  Sunt  alii  qui  metbodum  j» 
lofficam  in  philosophia  vcluti  religioni  infensam 
nant,  ac  ab  ontologieae  ordiendum  esse  contendo 
mirum  ab  immediata  et  concreta  Dei  ipsius  intuì 
unde  ontologislae  vocari  queunt  (2).  Denique  suol 
qui  Kantii  ac  Fichtei  principia  non  tam  refellere 
espurgare  ac  perpolire  ita  aggressi  sunt ,  ut  falefl 
tum  naturalium  veritatum  tum  cbristianae  fidei  d 
strationem  conficerent ,  qua  Kantiani  ipsi  ac  Pichft 
eam  (Idem  amplectendamomn  ino  cogerentur  (3)« 


lernm  f\fiM  haec  doctrìna  subìerit 
▼iceSy  et  <{iiaiita  animi  docilitate  au- 
ctor  ejin  quod  in  ea  potissimum 
improlMUMlom  erat ,  rctractaTerit , 
omnci  norunt.  Mos  inferiiis  ex  pro- 
IcflBO  de  hac  doclrina  cum  agere  de- 
beamus ,  documenta  afferemns. 

(i)  Doclrìnae  hujui sectatores  non 
nultum  intcr  se  ac  sibi  ipsis  oon- 
ftant  ;  quandoquidem  niinc  ad  ratio* 
nem  uniycrsaWm  humanam  ,  yeluti 
fuprcmum  Tcritatis  criterium,  nunc 
ad  auctorìtatcm  generalem  totios 
humani  generis^  nunc  ad  traditio- 
nem  constantem  et  perpctuam  appcl- 
lant.  Quidquid  sit  eos  iraditionalium 
nomine  appellamus.  Uuic  scholac  pri- 
mordia  dederat  clariss.  Tir  comes 
de  Bonald  ,  de  re  catliolica  optimc 
meritus.  Posthac  vero  novam  nacta 
est  formam  in  acriptis  De  La  Men- 
naia ,  unde  Lamennaùmu*  proflu- 
xit.  Eidem  adhaesit  Lanrentie  in  op. 
Inirodueiion  à  la  pkihtopk^y  ou 
Traile  de  Parigine  et  de  lacerhìude 
de9  connaissanceM  humame* ,  Paris 
1826.  I).  Gerbet  in  op.  Des  doclri- 
net  philosophifue*  don»  leun  rap- 
porti acec  Ifjondemeiudt  la  thea- 


logie,  Paris  i8a6.  (  qui  I 
gius  Tir  ab  illis  placilis 
se  recepit)  ,  aliique 
ex  Italis.  Adnotandum 
jus    doctrinae  assedat 
scbola,  quae  nrj 
citur,  plura  babere  ' 
doque  proinde  et 
Tocati  sunt.  Quod  tamea  ia 
iainismum  et  iMmenmaimm 
sit ,  exponit   ipse  Baulaai 
Queique»  reflexiottt  stw  Im 
du  sens  commun.  Paris. 

(2)  Ita  praesertìffl  reoeflli 
Ab. Vinccntius  Gioberti  im  m 
troduzionc  allo  stodio  della  i 
finisselle  i84o.  ubiadPM 
potius  ad  Malcbranchti  fi 
slauranda  totus  se  oonlert. 

(3)  Ad  banc  claasem  perla 
gius  Hermes  cum  sedatoti 
li  ine  sjstema  pbilosophìcai 
sianum  Nova  Kanin  eitam 
pula  correeta  in  Gerawaì 
lalum  est  ;  nomiullii{ue  eliai 
asseclis  Cblssì  sunt,  ut  wm 
debimus  ,  Hermesiom  e  K 
gastulis  haud  satis 
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1 3.  Ex  historica  hac  praesentis  controversiae  de  officio 
iatic»ii8  ante  fidem  spectatae  velati  adumbratione  ,  liquet 
duas  bino  inde  extremas  ac  ìnter  se  oppositas  opinandi 
rationes  se  offerre  ;  alteram  nempe  eorum ,  qui  nimis 
tribuunt  rationi ,  alteiam  illonun  qui  rationis  vim  vehe« 
master  dq>rìmunt  aut  etiam  piane  tollunt.  Nos  prò  susce* 
pio  munere  cum  tot  inter  discrepantes  sententias  quid  a 
latione  ante  fidem ,  scilicet  ad  fidem  cognoscendam  et  am- 
plectendam  praestari  legitime  possit ,  statuere  debeamus  , 
in  duos  articulos ,  quae  disceptaturi  sumus  distinguimus , 
in  quorum  altero  de  recto  rationis  usu  ante  fidem ,  in 
altero  de  abusa  rationis  ante  fidem  perctractabimus  (i). 

ARTICULUS  I. 

De  recto  rationis  usu  orAeJidem 

I4*  Rectum  rationis  usum  in  religionis  inquirendae  et 
ciqpessendae  negotio  vindicaturi ,  theologi  nos  partes  agere 


(lì  Dna  nos  de  rationis  luu  afqiie 

mam  ante  fidem  pertractare  aggre- 

dimar  »   Umgiasiine  ab  errore  iler- 

BMfii  aMiorreiDiis  juxta  qucm  unus- 

qiiffB0  per  hunc  praerium  rationis 

•ne  procpwnm  ad  fidem  pcrrenire 

debcrei,  snamque  fidem ,  ut  ita  di- 

eam  ,  ìlerum  construere  ,  ut  raiiùh 

matikier  ertàere  poeset.  Hoc  chri- 

sliaBae  fidei  piane  essct  erersiTum, 

faaiidoqilidem  suqiensionem  assensus 

«bjectis  fidei  in  animo  ita  comparato 

MAponeret  Qnaestionem  igitùr  sub 

al»  adspectn  agitamns;   nimimm 

I*    wmis   interest   tbeologi  oogno- 

woen  diserìmen  inter  ordinnm  veri* 

Intem  aalnndinm  ac  yerilatum  sn- 

Mraatiiralinm  ,  et  num  ordo  logicus 

aaler  illas  naturaks  Teritales  detnr 

ita  ut  nna  ex  alia  probari  queat  , 

fameisi  in  ordine  chronologico  seu 

liislorico  omncs  per  reyeiationem  po- 

aìtìTam  primitus  bomini  reterà  in- 


notaerint  ;  a.  quia  et  extitenmt  et 
etiamnnnc  plnres  existont  gentes  ad 
qoas  rerelatio  positiva  non  perre- 
aity  ac  proinde  nimis  quoad  iUas 
refert  statuere  utrum  naturali  lumi- 
no potuerint  aut  poasuit  yeritates  j 
quae  rationis  captunv^iaud  exsape- 
rant,  ante  fidem  oognoècere  ;  3.  quia 
baec  distinctìo  ac  logica  yeritatum 
clauifeaUo  omnino  necessaria  est 
ad  eoe  qui  rerelationem  positiTam 
et  christianam  fidem  negant  refel- 
lendos,  eosdemque  ad  bano  fidem 
adducendos  ;  4*  oemum  quia  id  etiaai 
ad  oonfirmatioacm  propriae  fidei  jam 
iosceptae  utile  est ,  dum  eridens  fit 
rationem  rite  adhibitam  ad  cbristìa- 
nam  fidem  yeluti  manuduoere.  Nos 
igitur  yiae  insistimus  illi  quam  in* 
siffniores  christianae  rerelationis  ao 
religionis  apologetae  perpetuo  te- 
nueruat. 
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non  autem  philosophimeminisse  debemus.  Noslram  {Hroin* 
de  faaud  est  rationis  hùmanae  viadicias  suscipere  adversus 
trascendentales  ac  idealìstas ,  humanarumque  co^tio^ 
num  verilalem ,  certitudiiiem  ac  realitatem  objectiyam 
estendere.  Id  recentìore  hac  aetate  haud  pauci  clan  no- 
mìnis  philosophi  tum  externi  tum  Itali ,  licei  non  una 
eademque  yia ,  praestiterunt  ,  e  quibus  penitior  renui 
harum  nolitia  erit  haurienda  (i). 

i5.  Àttamen  cum  de  rationis  natura  ac  vi  identidem 
sit  nobis  agendum  ,  cunique  haud  parum  intersit  theo- 
logi  rectas  bac  de  re  ideas  sibi  comparare ,  ne  falssB 
inde  in  ipsatn  tbeologiae  provinciam  inferat  oonseeutk)- 
nes  9  ipsamque  fidei  naturam  perrertat ,  nonnulla  beic 
ex  philosophiae  peno  deprompta  ,  juniorum  praesertim 
theologorum  commodo ,  praemiltcre  necessarìum  duci* 
nius ,  quae  quandam  veluti  basim  ac  fundamentum  in- 
fra disputandis  constituant.  Dum  vero  quae  recta  sunt  ac 
saniorum  philosopborum  judìciò  quoad  substantìani  pro- 
bata  proferimus ,  haudquaquam  nos  inlelligimus  quaglio- 


(i)  De  extemif  Krlptoribas ,  qui 
hanc  S[>artam  adornarunt  nimis  lon- 
fnini  csset  dioere.  Inter  Italos  cnituit 
Ou^sar  Baldinottus  ,  qui  primus  forte 
in  Italia  cum  kantiana  pliitosophia  pa- 
rum adhuc  esset  comperta,  eam  breri 
sed  Talldi»imo  scripto  profligaTit. 
Cf .  De  Kantii  philoMophandi  raiith 
ne  et  pheiliM  ut  ad  metaphyneam 
^eneralem  referuntur.  Appena»  ad 
Teniaminum  philoMophie,  liò.  trei, 
Patavii  1817.  p.  379.  Rccentius  e- 
ff regiam  eidem  rei  operam  nayanmt 
Pasckalis  Gaiiuppi ,  Ant.  Rosmini , 
Salyator  Mancino  ^  fialthassar  Poli^ 
Aloysius  Bonélli ,  aliique ,  quibus  re- 
centissime addi  po>iest  sicuIusP.Ro- 
mano  S.  J.  in  op.  La  scienza  dell' 
uomo  interiore  e  delle  sue  r dazio- 
ni  colla  natura  e  con  Dio,  Paler- 
mo 1840.  voi.  I.  Si  quis  uberiorem 
de  pbilosophis  italis  recentioribus 
cupiat  notiliom ,  adeat  opus  cit.  Wii« 


lelmi  Tedneman  transUtam  italìee 
a  ci.  Balth.  Poli,  qui  opus  iUud 
gnìs  suppiementis  aiiiily  ac 
nentem  ad  haec  usqne  tempora  pbi- 
losopbiae  Italicae  bifltoriamoontexnil. 
Mirum  porro  est  quinam  Itadieae  ra 
in  bac  tanta  disciplinamm  omiivB 
cultura  ,  ac  frequentissimo  genthui 
etiam  inter  se  dissitanim  comflieido 
ab  extemis  non  paucis  scrìptorìbai 
ignorentur.  Prodiit  saperiore  a». 
i84i  •  Vicnnae  oompendium  bistoriae 
philosopbioae  sua  band  carens  iandoi 
auctore  proiess.  Leandro  Josepho 
Stankc  Benedictino  Pannonio.  Bi- 
storiam  suam  ad  nos  uaque  dncit: 
de  flungarica^  de  Poiooica  ,  de  Rin- 
Bica ,  de  H ispanica,  Lusitaiuea  etiam 
philosopbia  aliqnid  profert.  De  Ita- 
lorum  philosophicis  operibvs  altam 
silentium  1  Itane  igitur  ex  phikifih 
pbiac  campo  eraBoit  Italia  ? 
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ned  mere  ideologicas  ac  psychologicas  dirimere.  Ab  hoc 
eoim ,  8Ì  quidem  illae  Fidei  yeritatem  non  attingant ,  tbeo- 
lego  temperandum  omnino  est .  Sunt  autem  insequenlia. 

PRAENOTANDA 

i6*  Humanae  naturae  mcredAHem  veri  visendi  cu- 
pùUtatem  inesse,  ut  praeclare  adnotabat  TuUius,  unus- 
^uisque  in  se  sentit  atque  experìtur.  Undenam  porro  hic 
animi  sensus ,  haec  Teri  et  falsi  qualìscumque  notiiia  , 
ai  verum  prò  humana  mente  band  existeret ,  aut  num- 
quam  illud  assequi  posset  ?  linde  illa  veri  ao  falsi  distin- 
àio,  atque  acris  in  bomine  falsum  prò  vero  accipiendi  an« 
xietaa  atque  formido ,  si  numquam  ipse  primum  ab  altero 
yaleret  dignoscere  ?  Hoc  certe  unum  satis  per  sese  ostendit, 
mentem  cum  objecto  suo  ,  scilicet  vero  ,  naturalem  pro- 
poriicMiem  habere  ,  ac  ita  proinde  esse  natura  compara* 
tam ,  ut  cum  eo ,  saltem  aliqiiando ,  tì  sua  possit 
conjungi. 

17.  At  enim  id  ipsum  ex  accurata  mentis  nostrae  ana- 
\jfk  luculenter  elucet  :  talibus  quippe  mediis  praesidiisque 
a  natura ,  reclius  a  supremo  naturae  Auctore ,  illam  in- 
stmclam  deprebendimus  quibus  yeritatem  tuto,  saltem 
in  aliquibus,  certoque  yaleat  attingere.  Duplici  enim 
humana  cognoscendi  facultas  elemento  siye  ordine  con-» 
•tal ,  ordine  yidelicet  empirico  ac  rationali ,  siye  ordine 
senribili  ac  ideali ,  yel,  si  ita  appellare  lubet ,  ordine  jMy« 
ehatoffico  ac  ordine  loffico  yel  ontologico.  Unum  lamea 
idemque  est  prìncipium  illud  quod  sentiens  simul  atque 
intelligens  duplicem  illum  ordinem  in  se  arctissime  con- 
jungit,  eorumdemque  nexum  percipit  ac  intuetur.  Quo 
fit  ut  yeritas  ac  objectiyitas  realis  humanae  cognitionis , 
ac  scientiae  certitudo  ex  bac  tantum  diversorum  ordinum 
seu  elementorum  conjunctione  exurgere  ac  efflorescere 
possit.    Nec  yero  tot  illa  absurda  sistemata  ,   quae  re* 
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cenliorem  philosophiam  infecerunt ,  aliunde  magis  profe* 
età  sunt ,  quam  ex  violenta  alque  arbitraria  proi^us 
ordinis  sensibilis  disjunctione  ab  ideali ,  per  quam  nempe 
ea  quae  natura  intime  copulata  sunt  ab  invicem  divellen- 
do ,  Tcl  ad  abjeelum  empjrismum  atque  adeo  raaterialis* 
mum  ,  vel  ad  purum  idealismum  deventum  est. 

i8.  Ei  duplici  hoc  cogniiionum  ordine  nonnullae  diversi 
itidem  ordinis  essentiales  ^  ac ,  ut  ila  dicam ,  fundamenta- 
les  veritates  dimanant,  quae  humanae  certitudinis  ac  scien- 
tiae  basim  efformant.  Ex  ordine  enim  empyrìoo  sive 
ex  factis  internae  experientiae  habet  humana  mens  in* 
timum  ac  substantialem  sensiun  sui  ipsius,  seu  qood 
recentiores  vocant  proprii  Bffo  :  quippe  cum  animus  sibi 
ipsi  intime  applicatus  sit,  seipsum  perpetuo  sentiat  oportet 
sic  ut  numquam  nos  sine  nobis  esse  ac  vivere  pow- 
mus  (i).  Hinc  animus  ideam  existentiae  suae ,  nullo  alio 


(i)  Si  animus  se  ipsttm  non  sem- 
per  sentirei ,  si  nos  sine  nobis  un- 
quam  esse  possemus  ,  de  identitate 
ac  personalitate  nostra  certi  ne  qui- 
dem  esse  possemttS.Opportune  cl.Gal- 
lupins  in  Saggio  9uiia  critica  della 
eonotcenza  ,  Napoli  1819*  tom.  i , 
p.  17.  e  Se  la  coscienza ,  inquit,  che 
10  ho  delie  mie  modificazioni  non 
fosse  unita  al  serUimenio  del  mio  es- 
sere ,  io  non  saprei  certamente  ri- 
conoscere ,  che  ciò  che  mi  è  accadu- 
to jeri ,  sia  accaduto  a  me  stesso  : 
io  non  potrei  certamente  riguardar- 
mi lo  stesso  essere  ncU'  atto  che  le 
mie  percezioni ,  ì  miei  pensieri,  le 
mie  modificazioni  si  moltiplicano  , 
cessano  di  essere  ,  e  si  succedono 
incessantemente.  >  Exinde  patet  ab- 
surditasconceptusFichtei  juxta  quem 
e  Ego  ponili  creai  Seipsum  eo  ipso 
identico  actu  quo  ponit ,  seu  creat 
JVothJSgo  y  scilicctmundum.  I  Quasi 
ncmpc  (ut  celeras  absurditatcsde  illa 
creationc  practorcaiu)  ut  Ego  sentiat 
se  ipsum ,  egcret  omnino .  ut  simul 
sentirci  illud  quod  Non-Ego  est.  Et 
quonam  paolo  Ego  seipsum  et  man* 


dum  ponere  possel ,  sin  jam  prius 
habcret  sensum  sui  7  Hinc  etiàm  ab- 
surditas  doctrinae  Schelliaghiaiue. 
e  Tò  Ego  (  nempe  primitÌTum  Elga  ) 
non  est  ens  ,  non  est  aliquid  rcale^ 
nuilam  habet  aliam  proprìetetea  ni* 
si  hanc  negatiTam  (nempe  ninihil 
sit).  Primum  philosophiae  profalena 
est  in?enire  id  quod  ncquMil  ahso- 
lute  cognosci  tamquam  eoa.  s  Sy 
slem  dee  traecendenialen  Ideaht' 
mus,  seu  eyelema  idealismi  iraor- 
ecendenlalie.  Tubing  1800.  toLiii  , 
pa.  43-49*  Hùic  demum  perabsitrdi 
conatus  omnes  neo-Germanicae  phi- 
losophiae ,  quae  duo  Ego ,  allernra 
scilicct  phaenomenieum  ,  alterimi 
eubilanliale  y  unum  subjeciitmm  , 
alter um  objeclioum  diàinguens  , 
inquirit  quomodo  phaenomcnieitm 
Ego  effici  subsiantiale  possila  quo- 
modo ex  subjectivo  in  obj'eciivmn  ac 
reale  traosire.  Nempe  omnia  haee 
ex  abstractionis  abusu  profluvnt, 
quo  videlicet  isti  philosophi  sapra 
id  omne  quod  est  euòjecium  et  06- 
j'eclum  ,  se  extollere  Tolont ,  ac 
ad  purum  cogitare  ami  ienièrt^  ni- 
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ralionis  principio  intcrposito  ,  nuUius  ratiocinatìonis  ope , 
sed  omnino  directe  percipit  :  atque  hinc  propriae  exi- 
stentiae  yeritas  demonstralionem  non  patitur  ,  cum  in 
facto  consistat ,  sed  eo  ipso  quod  in  dubium  vocetur  , 
a£Bnnatiir ,  eaque  contamaciter  denegata  ^  nulli  superest 
cognìtioni ,  nulli  cogìtationi  locus  (i). 

19.  Item  ex  hoc  factorum  empyricorum  ordine  sensum 
intimum  seu  conscientiam  habemus  eanim  quae  in  no* 
bis  accidunt  affectionum ,  tum  scilicet  illanim  quas  in 
nobis  a  nobis  ipsis  excilari  ac  fieri  sentimus,  quarum* 
que  proinde  nos  ipsos  principium  agens  esse  intuemufi 
tum  illarum  quae  in  nobis  quidem ,  sed  non  a  nobis  , 


MìnoB  omnl  promis  wfy'ecto  ac  oÒ- 
Jeeio  carens  perrenire,  quod  quidem 
ÌDiplieat  in  terminis.  Jure  proinde 
■crtbd»!  fiautain  in  cit.  P$ychola- 
^expérim.  tom.  i,  p.  229.  e  II  y  a 
CB  gàéral  dans  le  mouTement  phi- 
loaophiqtte  de  l' AUemagne  plus  d'i- 
■lagdiialion  que  d' intelligeoce ,  et  il 
CB  fori  plntòt  des  abslractions  de  la 
peasét  «  fbrmulées  en  images  ou  re- 
prcMaléet  en  sjmboles ,  que  de  Té- 
rifaUet  idées.  »  Haec  tamen  dum  de 
hvjim  phikMopbiae  indole  prò  Teri- 
late  dMerramns ,  non  ita  intelligen- 
da  mnt ,  quasi  Germaniam  totam  in- 
casare  Teiimus.  Fervcnt  utique  ibi- 
dem ntiliom  diseipUnarum  studia; 
«Igregia  floreat  ingtnia  ;  optima  in 
beem  opera  prodeunt  ;  ac  in  plu- 
rilns  certe  catholicis  solida  scientia 
oiB  tincerae  rdigìonis  amore  con- 
jnBcta  Tiget. 

(i)  Hoc  argumento  potissimum 
jam  nsus  erat  Augustinus  ad  scepti- 
oot  eonfnndendos  ,  de  quibus  ipse 
adaolaft  De  Trinù.  lib.  xr ,  cap.  ra. 
•  e  Cum  enim  duo  sint  genera  rerum 
quae  iciuntur^  unum  eanun,  quae 
per  feosns  corporis  percipit  animus, 
alterom  earum  quae  per  seipsum  j 
iwrfla  ilii  philosophi  garrierunt  con- 
tra  corporis  sensus  ,  animi  aatem 
ffoaidam  ómùsaimas  per  se  ipsom 


perceptiones  rerum  yeramm  «  quale 
illod  est  quod  dixi ,  scio  me  TÌ¥ere^ 
nequaquam  in  dubium  Tocarepotue- 
runt.  1  Sed  cf.  ibid.  subtilem  Au- 
gustini  ea  de  re  in  academioos  dii- 
putationem.  Hoc  ipsum  argumentum 
multo  ante  adhibuerat  Tullius  Tu- 
scul,  lib.  I ,  cap.  aa.  aS.  ubi  inter 
celerà  scribit  :  e  Sed  si  qualis  sift 
animus ,  ipse  animus  neaciat ,  die 
quaeso ,  ne  esse  quidem  se sciet?  Ne 
moyeri  quidem  se  ?  Sentit  igitur  ani- 
mus se  moTeri ,  quod  cum  sentit  ^ 
illud  una  sentit  se  tì  sua ,  non  alie- 
na moTerì.  1  Ita  banc  Teritatem  pro« 
pria  quisque  cridentia ,  ac  com- 
munis  hominum  sensus'semper  agno* 
scere  debuit  ex  ipso  evidentissimo  ao 
certissimo  perceptionis  £scto ,  quo 
posito  incompossibiiis  est  ipsius  noo 
existentia.  IMescio  igitur  cur  si  quis 
ad  recentiores  scepticos  ac  idealistaa 
refellendos  ex  hoc  indubitato  facto 
primitÌTO  philosophando  exordiatur^ 
apud  nonnulios  rationaUam  et  ex» 
iro'chrisUamsmi  notam  incurrere 
debeat.  Abusus  certe  abstractionis 
eliminandi  sunt,  sed  non  ìdcirco  quod 
▼eriflsimum  est  debet  improbari  y 
atque  ut  Christiana  religio  Tindiee- 
tur  ,  a  certitudine  propriae  suiexi- 
stentiae,  quod  plerique  iaocre  Tideii* 
iuT)  infirmanda  initiom  ducere. 
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immo  nobis  etiam  inTilis  fieri  persentimus  ,  sic  ut  ia  ils 
principium  lantum  paliens  nos  esse  evidenler  cognosca- 
mus.  tlae  porro  omnes  sunt  verilales  facti  seu  experien* 
tiac  ,  quas  propria  cuique  conscientia  immediate  revelat, 
et  de  quibus  nemiDÌ  possibile  est  dubitare.  Sunt  yeritates 
objcctive  reales  ,  cum  ordo  sensibilis  sit  omnino  realis  et 
concretus ,  ordo  sit  existentiae  ,  neque  dum  senlit  animus 
fieri  potest  ut  non  senliat. 

20.  At  cnim  yeritates  ejusinodi ,  utpote  in  facto  sin* 
gulari  et  contingenti  }X)sitae,  necessilatem  quidem  habeat« 
bypotbeticam  tamen  ;  nequeunt  proinde  per  se  absolutam 
illam  necessitatem  atque  universalitatcm  bumanae  cogiù« 
tionis  gignere ,  ex  quibus  scientia  vere  ac  proprie  con- 
ficitur.  Haec  igitur  sublimiora  cognitionis  dementa  ab 
altiore  ordine,  nimirum  rationali  atque  ideali,  sunt  re- 
petcnda.  Ad  hunc  porro  spcctant  al)stractae  illae  atque 
universales  notiones ,  quae  in  omnibus  ratiociniis  iave- 
niantur  oportet,  et  sine  quibus  nullum  unquam  posset 
ratiocinium  concludié  Ad  bunc  pertinent  suprema  il« 
la  ralionis  principia,  quibus  mens  vere  intelligens  ac 
rationalis  constituitur ,  quae  cvidenlia  sua  semper  fulgent , 
atque  absolutam  celcris  cognitionibus  firmitatem  imper- 
tiuntur(i).  Haec  vero  principia  evidentissima  cum  sint  i 


(i)  cCertUuclo  scìentiae ,  aita. 
Thomas  ,  tota  ori  tur  ex  certi  tudine 
principioram  (  Dt  verit.  q.  xi  , 
art.  f .  )  1 .  e  Intellectus  semper  est  re- 
cltts  secundum  quod  iiilcllcctus  est 
princinionun  circa  quae  non  deci- 
pitur  (  i.p.  q.is.ar.3.  )  1.  cEaquae 
jiaturalitcr  rationi  sunl  insita  veris- 
sima esse  constai  in  tantum ,  ut  ncc 
falsa  esse  %\\posri!nle  cogitare  {cont, 
GfR/.  lib.  I,  0  «i.)i.  e  Per  lumen 
naturale  intelloctus  redditur  certus 
^le  bis  quae  lumiue  ilio  co^oscit , 
ut  in  primis  principiis  (  ibid  lib.iif, 
e.  ij.)i.  cfnvenitur  alìquid  verum 
in  quo  nulla  Talsitatis  apparentia  ad- 
misceri  potcsi ,  ut  patel  in  dignita- 


tibus  ,  undc  intellectus  non  potasi 
subtcrfugero  quìn  illi  assentialur  (  ii. 
dist.  q.  8l>.  ar«  9.  ).  1  Alia  innumera 
ex  s.  Tboma  coUigi  posscnt ,  nt  eia- 
ceat  con  tra  nonnullos  rccentioreB  si* 
Te  philosopbos  sive  tbeologoa^  qui 
certtudinem  principiorum  tationis 
irtiirmont  aut  etiam  coQTellunt,  quan- 
topere  s*  Doclor  qui  et  philoaophns 
et  t' eolo^s  perinsign's  erat,  ipdf 
adversetur .  Nctsessitatem  ideanua 
universali iim  et  axioniatum  ad  seìen* 
tiam  conslituendam  valide  LeibniCiat 
vindicavit  conlra  Lockiuin  ia  Dialo-' 
guea  de  Philalétes.  Egregia  bac  de 
re  centra  empyricoa  ,  nominaltslas^ 
conccptuolistas  Teteres  oe  reoentio* 
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ac  logicam  necessitatemi  praeseferant ,  nulla  egere  queunt 
pcobatlonc  (i).  Attamen  propter  intimum' nexum  quo  ye- 
ritates  omnes  absolute  necessariae  secum  inter  copulan- 
tur ,  analytice  revocantur  ad  prìncipium  illud  quod  con- 
tradiciioms  dicitur,  quonempe  rem  haud  aliter  esse  pos- 
se mens  intuetur ,  siquidem  esse  slmul  ac  non  esse  aequa- 
lìonem  perfectam  cum  nibilo  absoluto  conslituit ,  ut  ne 
oogitari  quìdem  possit  (2).  Hinc  ìgitur  humana  ratio  su* 
premum  lumen  suum  mutuatur  ;  hinc  normam  ^ac  re- 
gulam  gencralem  habet,  eandemque  firmissimam  verìtatia 
secundum  quam  de  statu  animi  sui  in  ordine  ad  cogni« 
lionera  veri  dijudicat  (3).  De  quo  tamen  ut  res  rite  ei- 
planetur  ,  singillatim  est  aliquid  declarandum. 


hAbet  Baldinotti  in  op.  cit.  Tea- 
Mttaph^iieorum  cap.  ir.  de 


(i)^  Band  recte  prolnde  a  Pascal 
•of  PtnMéew  etc.  sccunda  part. 
J^  prima  jtrincipià  indemon- 
ftrmbiiia  etB6  di^untur  ob  infirmita- 
tem  huMiMe   ralioais    e  Catte  ini- 
paiaMee  ne  conclut  autrc  cliose  que 
la  Cabirne  de  notte  raison  ,  mais 
Bcn  fts  r  ineertitude  de  toutes  nos 
CQmaiaanoes.  i  Non  enìm  ex  ìniir- 
mitafe  ralioms  id  provenit ,  sed  ex 
ipaa  naftora  principiorum  iilorum  in 
qotinis  ▼erìUÙ  intuitiya  cTÌdentia  con- 
•pieiUir  9  ita  ut  animus  nil  in  ipsis 
nltra  PMÙt  requirere.  Hoc  ipsum  do- 
cci a.  Th.  locis  nuper  allegatis.  Ce- 
tcnua  nimifl  forte  a  Pascal  natura- 
lem  humanac  ralionis   ccrtitudioem 
deprriiam  fuisse  adaotarunt  de  Ge- 
nódo,  GaUupius,  Rosminius,  Opuse. 
Fiioàifiei  llilan.  1827.  toI.i,  p.99. 
alÌMlvc*   Pascalio  baud  parum  usus 
CSI  LaoienBais  in  iis  quae  centra  ra- 
tioocai  indÌTiduam  hominiscongessit. 
(•)    Prìncipium   coniradictionis 
(4|iiod  alti  per  prìncipium  identìiO' 
Ut  exprimnnt  )  est  certe  unÌTersalia- 
aininm  omnium  principiorum,  atque 
MDoiiim  velut  apex  ,  cum  ideam  tan- 
tum eniis  praesupponat ,  quae  qui« 
dea  est  d>jectum  primarium  ac  uni- 


Tersale  intellectus.  Ut  enìm  tcribit 
t.  Th.  De  veni.  q.  i,  ar.  i.  e  llhid 
quod  primo  intellectus  concipit  quasi 
notissimum  et  in  quo  omnes  cono^ 
ptiones  resolrit,  ck  ena.  1 

(3)  Criterium  generale  quod  ul- 
tima norma  sit  Teri  distingmtur  pUf 
ne  a  criteriis  narticalanbus  quae 
▼ariis  pracsunt  fontibus  atque  instm- 
mentis  unde  Teritatum  cognitio  de- 
tumitur  :  hinc  scbolastici  illud  cri- 
terium secundum  quod ,  hoc  cri- 
terium per  ^oac/ nuncupabant.  Pri- 
mo ilio  scnsu  yosBGÌ  prineijnum  eot^ 
iradictùmi»  spcctari  tcIu  ti  generale 
criterium  seu  norma  Tcri ,  non  qua- 
tcnus  ipsum  per  ee  tantum  nllam 
realUaiem  abfectioam  probare  Ta- 
leret,  non  quatenus  omnes  Terìtalea 
deberent  ad  logieam  neeeseilatem 
illius  prinoipii  >  ut  Teiae  sint  ,  re- 
Tocari  posse,  quae  quidem  omnia 
essent  falsissuna  :  sed  quatenus  anìp 
mus  in  ilio  supremo ,  eridentisunOf 
ac  firmissimo  principio  habet  unde 
judicet  de  déverea  yeritatum  natura^ 
ac  de  diverso  certìtudinii  genere  ex 
iis  conieqnente.  N^un  dum  animui 
in  quacumque  Tcritate  firmiter  con- 
quiescit  id  ex  eo  proTcnit ,  quod  Uà 
et  non  aliter  rem  eeu  dijudicat  , 
nimirum  quia  videt  in  He  adjuneiie 
aliquam    opponiti   impouibiliuuem 
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2 1  •  Ac  rectc  quidem  certitudo  potest  definirl  ,  firma 
et  ralionabUis  anifnt  persuasio  de  veritate  rei  cogrntae  ; 
firma  scilicet  quae  omnem  errandi  formidlnein  excludat , 
sic  ut  animus  rei  veritati  adhaereat  :  rationabilis  ,  quae 
ex  legitimo  judicandi  motivo  proveniate  Unde  consequitur 
certitudinem  omnem  ,  si  in  se  spectetur ,  in  indivisibili 
ut  ita  dicam  ,  positam  esse  ;  siquidem  firma  illa  ac  ra- 
tionabilis persuasio  vel  habetur  vel  non  habetur ,  nil  me* 
dium  est  ;  ac  nullo  propterea  pacto  potest  certiludo  cum 
prd[)abilitate  quantumvis  mauma  contundi.  Porro  cum 
ea  rationabilis  persuasio  ex  qua  certitudo  gignitur  ,  non 
ex  caeco  quodam  instinctu  proficisci  dicenda  sit],  sed  ex 
ipso  veritatis  lumine  ,  quae  mentem  coUustrat ,  ejusque 
sibi  suo  jure  vindicat  assensum,  semper  ex  evidentia,  scili- 
cet  ex  necessitate  à\v\\xdLpropositt<mis  promanet  oportet , 
qua  mens  ad  veritatem  agnoscendam  et  tenendam  im- 
pellatur ,  dum  ita  et  non  aliter  rem  e^s&  evidenter  co* 
gnoscit  (i).  Eget  proinde  bumana  mens  legitimis  vali- 
disque  motivis  ,  quae  illam  necessitatem  ostendant  \  et 
quoniam  motiva  ejusmodi  prò  diversa  objecti  quod  ani- 
mo obversatur  natura  ,  diversa  esse  queant ,  bine  certi- 
tudo diversi  itidem  generis ,  quod  probe  allendendum 
est ,  exurgit. 

22.  Haec  porro  motiva  vel  intrinseca  sunt  vel  ex* 
irinseca.  Intrinseca  dicimus  quae  veritatem  propositio- 
nis  sive  necessitatem  nexus  inter  subjectum  et  praedica* 


nompe  aut  metaphyncam  ,  aut  phy* 
Micam  y  aut  moralem  juxta  divcrsum 
Teritabim  genus  id  quod  magis  ex 
diccndis  declarabitur.  Dici  ergo  po»- 
set  buno  esse  tcIuIì  characlerem 
quemdam  evideniiae  ipsìus  ,  qui  il- 
lam semper  comìtetur  ,  ejusque  na- 
turam  cxplanet.  IHno  nos  nullo  pa- 
cto abhorremus  ab  iis  qui  in  evi- 
dien/ia  criterium  hujusmodi  coliocant. 
(i)  e  Certitudo  ,  inquit  s.  Tli.  3. 
dist.  q.  2.  ar.  2, ,  quae  est  in  scien- 
tia  et  iatcUectu  est  ex  ipsa  evidetir 


tia  eorum  quae  certa  esse  dicun- 
tur.  1  Ea  porro  evidentia  supponit 
aliquam  necessitatem  propotiHoma 
dare  perspectam,  qua  fit ,  nt  ani- 
mus rationabilitcr  suum  ejus  yeritati 
consensum  denegare  non  possit.  Fer 
proposittonem  generatim  hic  intel- 
ligimus  quamcumque  Teritatem  sire 
raltonis  sivc  facii^  quae  nimirum, 
qualiscumque  demum  ea  sii  j  per 
aliquam  propositionem  ssmper  poi* 
est  enunciari. 
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tiiin  intrinseee  osteadant.  Id  quod  dupliciter  evenire 
potest,  nimirum  vel  absohUe  ^  cum  scilioet  ostendunt  ne- 
oessitatem  absolutam  propositionis  seu  a  priori  ex  ipsa 
objecti  natura  dimanantem  (i)  :  ve!  eantinffenter  cum 
necessilatem  hypotheticam  seu  a  posteriori  propositionis 
exhibent ,  quae  videiicet  ex  aliquo  facto  contingenti  pro- 
fluit ,  quo  posito  fieri  n  equit ,  ut  propositio  necessario 
Tora  non  sit  (2).  Practerea  motiva  illa  intrìnseca  sive 
necessitatem  absolutam  propositionis  sive  hypotheticam 
exhibeant ,  id  aut  immediate  aut  mediate  efficere  queunt. 
Aliae  quippe  propositiones  sunt  per  se  sive  intuitive 
evidentes ,  aliae  vero  ad  quas  certo  cognoscendas  per  ra-* 
iiocinium  adduciraur ,  quaeque  propterea  veluti  illatio- 
nes  ex  primis  veritatibus  inluitivis  eruuntur  ,  unde  con- 
ficitur  demonstratio.  Et  quoniam  primitivae  hae  veritates 
ex  jam  praejadis  ,  duplicis  ordinis  sunt  ^  scilicet  vel  loi- 
gjcae ,  vel  psydK)logicae  ,  duplex  etiam  demonstratio- 
ms  genus  datur ,  alterum  nimirum  a  priori  j  alterum  a 
poeteriori  ,  prout  ab  illis  vel  istis  primis  veritatibus  ra« 
tiodnando  concluditur.  Utraque  tamen  si  rite  sit  institu- 
ta ,  nempe  si  necessarium  ncium  inter  verìtatem  intuì- 
tivam  atque  eam  quae  inde  deducitur  estendati  apodi* 
etica  dicitur  et  est ,  ac  veritas  proinde  deducla  ejusdem 
evadit  cerlitudinis  cum  principio  a  quo  deducitur. 

23.  Ex  iis  porro  quae  heic  educleavimas  patet  motiva 
intrinseca  certiludinis ,  seu  intrinsecos  fontes  cognoscen* 
di  ex  quibus  illa  dimanant  1  esse  sensum  intimum  quoad 
fada  interna  ;  sensibilitatem  ,  quam  vocant ,  exiemam 
quoad  facta  quae  aliundc  proveniunt ,  ac  demum  raiio' 
nem  quatenus  vel  prima  necessaria  atque  universalia  prin- 
cipia exhibet ,    vel  alias  veritates  ex  aliis  jam   cerlis 

(i)-  Talei  sunt  omnes  TeriUtei  («)  Tales  nmt  TeriUtes  faeli  in- 

BftUiciaaticae ,  axiomata  etc.  cujus  terni ,  quae  scilioet  ab  ipsa  interio» 

▼ìddieet  neceflsitas  ex  ipsis  idearom  re  CQJnsqae   coiucientia   imniediaie 

aeocHariis  relatìoiiibui  exurgit.  re? eUotur,  ati  propria  eiigtcntia  elo* 
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latiocinando  deducit.  Patet  insaper  certitudinem  quam 
diversa  ejusinodi  motiva  gignuot ,  esse  vel  logicami 
aut  metaphysicam ,  vel  phyncam  dumtaxat ,  pcout 
certitudinis  motiva  ab  uno  alterove  ex  iliis  fontibosde- 
sumimtur  (i). 

24.  Per  motiva  autem  extrinseca  certitudinis  ea  pro- 
prie intelUgimus  ^  quae  nobis  nullo  pacto  aperiunt  ire- 
ritatem  intrinsecam  propositionis  ,  seu  necessarium  ne*- 
xum  quo  subjectum  ac  praedieatum  inlrinsece  copulan- 
tur  f  sed  tamen  nobis  praebent  indicium  vel  connotaUun 
aliquod  certum  de  nexu  ilio ,  ac  proinde  de  ipsius  pro- 
positionis ventate  (2)^  Hujusmodi  porco  indicium  polissi*' 


.^  fi)  Logica  ac  metaphynea  iiece#- 
tttas  j>ro  una  eademque  a  yeteribus 
àccipielMihir  ac  etiamnuno  aecipitur. 
Plerìque  tamea  logicam  ad  necesBÌ- 
ntem  intrinsecam  ex  relationibus 
idearum  exurgentem,  metaphysicam 
ad  facta  sensus  intimi  immediate  re- 
ferunt.  Nos  metapb jsicam  nccessita- 
tcm  dicimus  9  tum  quae  in  intrm-^ 
seca  idearum  cooTenientia  vai  repu- 
gnantia  sita  est,  quaeqiie  absointa 
curnsit,  Cam  logica  necessitate  iden- 
tificatur  ;  tum  quae  in  facto  sensus 
ìntimi  immediato  nititur ,  quaeque 
metaphysica  hypolhetice  est*  Certl- 
tudo  physica  duolicis  est  generis  : 
quand(oquidem  taiis  est  tum  illa  quae 
ex  sensibilttate  exteroa  immediate 
provenit ,  tum  illa  quae  partim  ni- 
titur buie  sensibili  immediatae  per^ 
ccptioni,  partim  ycro  principio  fir« 
mo  rationis  in  legum  physicarum 
constantia  fundato.  Ita  aum  corpus 
aliquod  yideo,  certus  sum  pliysice 
fllud  gravitate  poiiere  ,  etiam  ante 
omnc  experimentum. 

(s  )  Egregie  dupiìccm  li  une  cogno- 
icenai  modnm  ac  certitudinis  fon- 
lem  intrinsecum  et  intrinsecam  ex- 
plicat  ci.  Gcrdilius  in  sua  Introduz. 
allo  studio  della  re  lituane  ed.  Rom. 
tom.  IX  ,  p.  MT.  e  Per  conoscere  la 
verità  o  la  falsità  di  una  proposi- 
zione cooTicne sapere,  se  1'  atlribii« 


tò  cbé  81  afferma  o  si  nega  eoave- 
nire  al  soggetto  ,  a  lui  coavicne 
realmente  o  non  conviene.  Ora  due 
sono  le  maniere  d' investigare  cote- 
sta  convenienza  ,  Y  una  traendo  dall' 
idea  dei  soggetto  e  dell' attriboto 
argomenti  o  evidenti,  o  verisimiU, 
cbe  uria  tal  conVeiiienca  dimostrino 
o  additino.  L'altra  mairien. ai aèoM 
pera ,  quando  nel  sog^tto  e  ndl' 
attributo  consideralT  ve^  di  loro 
niente  appare  ^  che  ne  scoopra  la 
lor  convenienza  ,  o  ripugnanza,  on- 
de forzati  siamo  di  ricorrere  ad  ar- 
gomenti estrinseci ,  che  di  qnesla 
convenienza,  0  ripugnanza  ne  fac- 
ciano certi.  Neil'  adoperare  la  pri« 
ma  maniera  il  giudizio  che  si  Ci 
della  verità  ,  o  falsità  di  una  pro- 
posizione y  nasce  dalla  conoscenza 
diretta,  che  si  ha  della  verità  ,  o  fal- 
sità di  quella  considerata  in  se  me- 
desima ,  voglio  dire  ,  che  si  vede  ^ 
o  s' intende  in  qualche  modo  la  con- 
nessione o  ripugnanza,  che  passa  tra 
l'idea  del  soggetto  e  dell* attrihvto 9 
e  si  sa  pertanto  non  solo  ,  eh' é  ve- 
ra ,  ma  di  più  quale  è  In  ragione, 
che  intrinsecamente  ne  determina  la 
verità.  Colla  seconda  maniera  si  può 
saper  soltanto  ,  che  sono  gli  estre- 
mi connessi ,  o  ripugnanti  ,  sema 
elle  aver  si  possa  una  diretta  cono- 
scienza  della  lor  oonaosioiie  ,  o  rt> 
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Hnim  est  auetorùoB ,  sive  testimonium  aliorum  ;  quolies 
propterea  certitudo  habetur  de  conneiione  hujus  indi- 
cii  j  nìminini  aueloriiatis ,  cum  propositione  de  qua  agi« 
tar ,  ac  simul  certitudo  de  illius  indicii  ventate ,  certi 
omnino  reddimur  de  ventate  ipsius  pr(^)OsitionÌ8  (i).  At 
quoniam  baec  certitudo  non  inde  provenit ,  quod  illius 
veiitatis  lationem  intrinseoe  perspidamus ,  sed  ab  extrìn- 
aero  cognoscendi  fonte  ,  scilicet  auctoritate ,  bine  nos 
Teritati  ili!  ob  audoritatem  aasentiri ,  id  est ,  credere  di* 
dmur.  Quo  fit  ut  si  auctoritatis  verìtas  evidens  sit ,  prò- 
positio  quae  per  eam  innotescit  evidenter  credtbilie  fiat. 
Auctoritas  vero  sive  teslimonium  cum  vel  Dei  ipsius  possit 
esse  vel  bominis ,  fides  vel  divina  erit  vel  bumana. 

2$.  At  enim  quamnam  certitudinem  de  illius  extrin- 
aeci  indicii  veritate ,  scilicet  auctoritatis ,  assequi  pos* 
snmus  )  et  quaenam  inde  necessitas  assensus  dimanat  ? 
Si  auctoritas  illa  in  Dei  ipsius  testimonio  posita  sit ,  ab^ 
soluiam  ac  raetapbysieam  certitudinem  parere  per  se  pa- 
iet.  At  si  de  bominum  testimonio  circa  sensibilia  iada 
ait  senno ,  illud  certe  per  se  errori  obnoxium  esse  posse 
quia  negel?  Attamen  boc  ipsum  testimonium  adeo  pie- 
xumqoe  omnibus  spectatis  ,  ac  praesertim  si  pluribus 
testibus  confletur ,  ineluctabile  evadit ,  ut  firmam  illam 
ac  rationabilcm  de  veritate  rei  cognitae  persuasionem , 
propriam  scilicet  veramque  certitudinem   parere  possit 


:  onde  sta  la  sicttrczza , 
die  una  cosa  è  Tora  senza  yenma 
mleUtgenca  della  sua  Terità,  giac- 
ehè  la  TeriU  obbietti? a  consiste  nella 
•oaiKttioiie  delle  cose,  i  Nane  ipsam 
tfacoricam  pertractat  p.  i35  ctseqq.; 
candanqae  applicai  mysleriis  cliri- 
ftiasae  rerelationis.  Quarnvis  porro 
muetaritoi  praecipue  pcrtineat  ad 
lume  cognoscendi  fontem  eitrinse- 
auBy  non  ea  tamen  sola  ipsiim  oon- 
atiuit  :  etiam  quae  dicuntor  apogih 
$ieae  demonstrationq^  seu  ab  aàmt' 


dojàb  extrinsecis  argumentis  pro- 
cedimi 

(i)  Certe  etìanisi  e.  g.  qnisì  num» 
quam  Tiderit  Londintun  ,  ac  proinde 
hand  yideat  quomodo  attributum  eù- 
stentiae  realiter  conveniat  ei  cÌTÌta- 
ii  y  tamcn  cum  tanta  lestimonionini 
ac  monumentorum  copia  iDam  pre- 
positionem  iacti,  quod  Londitmm 
extMÙtj  suffultam  cognoscat,  extrim" 
seee  quidem  j  sed  omnimodain  acqui- 
rìt  certitudinem ,  quod  haec  propo- 
sitio  iacti  Terissima  ÙU 
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ac  debcat.  Ei  una  elmm  parte  probari  plarimiqiie  potest 
testium  sctentia  yel  oognitio  Cacti  j  qiiae  niiiìiniin  oer* 
litudine  physica  nititur,  quaeque  conneuoneDi  lestimo- 
nium  Inter  et  (aclom  oertissiiDe  ottendit  :  ex  altera  reto 
parte  firmiter  adeo  potest  probari  eonim  veracilas  y  ut 
evidenter  constel  eos  illis  in  adjaoctis  non  modo  doq  esse 
menlitos ,  sed  nec  potuisee  quidem  actu  mentiri.  Id  nam- 
que  si  quis  negare  aut  in  dubiam  revocare  tunc  vdit, 
eo  deveniat  oportet  ut  effectum  omnino  óne  causa  dari 
posse  asserat^  ac  prineipium  proinde  metapbysice  cer- 
tuni inficietur  (i). 

26.  Haec  igitur  ?eracilas  in  iis  fundatur  legibos  quae 
naturae  hominuni  morali  alte  insident  ,  quasque  con- 
sfantissimas  esse  ei  perpetua  omnium  aetaÀum  ac  loco- 
rum  circa  mores  agendique  rationem  hominum  ofaaervatio- 
ne  est  apertissimum.  Rine  certitudo  moraits  vocatur , 
quae  quidem  in  humana  vita  latissime  patet ,  cum  non 
fides  modo  omnis  bistorica  ,  sed  scienliae  politicae ,  le* 
gislativae,  judiciales^oeconomicaequibus  humana  societas 
gubernatur  ,  suum  in  ipsa  habeant  fundamentum.  Hu- 
mana igitur  auctoritas ,  licet  saepe  probabilitatis  fines 
non  exceJat ,  plerumque  ad  veram  ccrtitudinem  assurgit , 
quae  non  possit  ab  bominc  ratione  utente  respui ,  quin 
sibi ,  sallem  quandoque ,  band  minorem  inferat  yim  , 
quam  si  verilatcm  aliquam  logica  necessitate  pollentem 
oppugnet  (2).  Quare  omnino  rejicieada  veluti  bujus  ce^ 


(1^  Rem  hanc  mirificc  illuslrat 
cit.  Gerdilins  in  Saggio  WinsiruziO' 
ne  Theologica  art.  IJella  storia  u- 
marta  cit.  ed.  tom.  x ,  p.  270.  Cf.  c- 
tiam  Défense  du  Chrialianùme  ou 
ConfèrencvM  etc.  par  Mg,  FraysH- 
nous.  /hi  Tetnoignage,  nec  non  egre- 
gias  Philoiophicus  institulionea  cl.col- 
kgac  mei  nunc  in  Grcg.  coli.  ììh*oì. 
dogm.  profess.  P.AJoysii  Dmot<rski> 
Lovanii  primum  cusas ,  ac  postea  Ko- 
moc  rcciuas.  iom.  l  iogicae  pars.ii, 


art  X.  De  auctorilate. 

(fi)  Recol.  Bupcrius  dieta  in  noU. 
Verissime  ilcrum  adootat  Gerdilios , 
quod  cum  agitur  de  probabiiitate  li- 
cet maxima  ,  persuasio  animi  pottns 
ferlur  àà  J'aciiiiatem  qood  ladani 
ita  se  habere  possit  ;  sed  in  oertitii- 
dinc  morali  ,  judicium  animi  Icrtar 
dircele  in  ipsam  exisieniiam  ac  ve- 
ritaiem  factì ,  atque  in  ea  oon<{nie- 
scit.  Cf.  JMss,  dell'  orig.  del  sen» 
morale  Iom.  u  j  opp.  pag.  aox. 
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tìtudinis  eversiva  ea  est  philosopfaica  doctrina  ,  quae 
illam  diimtaxat  repetit  ex  officio  morali ,  quo  nos  hisoe 
ìa  casibus ,  propter  rationis  [nacticae  dictamen  ,  tenemar 
ad  assensum  testimonio  alionmi  praestandum  (i).  Nam 
quarnvis  id  daretur ,  com  veritas  hujus  testimonii  proba- 
bilitate  tantum  conslat ,  qua  quidem  una  in  plerisque 
vitae  negotiis  homines  prudenter  agere  possunt ,  (alsum 
tanien  de  vera  morali  certitodine  esset.  Haec  enim  theore- 
lice  etiam ,  sdlioet  in  ratiooe  ipsa  theoretica  persuasionem 
illam  ìngerat  oportet ,  quae  firma  et  rationabilis  sit , 
quaeque  omnem  errandi  formidinem ,  omneque  dubium 
exdudat  (2).  Nam  si  in  ratione  theoretica  semper  ma- 
neret  mera  probabilitas  licet  summa ,  ac  noomsi  per 
rationis  practicae  seu  moralis  dictamen  vera  fieri  debe- 
let  certitudo ,  jam  numquam  ad  hanc  oertitudinem  per- 
veniretur ,  quippe  per  meram  illam  practicamacquiescen- 
tiam  nec  rerum  inunutaretur  natura  j  nec  theoretica  ra- 
tio firmam  illam  persuasionem ,  quae  dubium  omne  amo- 
vet,  umquam  assequeretur. 

27.  Patet  itaque  i.  oertitudinem  sive  logicam  ac  meta- 
pbysicam  sive  pbysicam^sivemoralem  in  natura  veraecer- 
titudinis  aeque  convenire:  2.  prò  diversa  tamen  objecti  na« 
tura  ac  diverso  motivo  ex  quo  gignitur  non  eandem  ,  sed 
diversam  propositionis  necessitatem  requiii  :  3.  ea  quae 
sive  intrinseca  necessitate  a  priori ,  sive  necessitate  in- 
trìnseca in  ipso  immediato  sensus  intiiìu  facto  fundata 
nituntur  ,  ejusmodi  intuitiva  evidentia  fulgere ,  ut  intel- 
lectus  assensum  omnino  rapiant  ac  extorqueant  :  quae 
vero  ei  primis  veritatibus  intuitivis  longiore  deductione 


retioa  fondAtnm  tit  Secvf  ndn  erit 
nisi  mere  pralica  fide*  H  aegme» 
iceniiOj  qnam  etiam  aoeptioi  et  «e»* 
leleptici  nitro  admittehent ,  qnaai- 
que  recentiores  Kantiani ,  Ficbtia- 
nique  nitro  ac  libentiaime  veluti 
nauiiragii  tahnlani  arrìpiuiit. 


(i)  Hanc  ene  G.  Hermesii  do- 
draam  nemo  est  qai  nesciat ,  de 
^oa  akbt  fnsior  erit  sermo. 

(a)  Certitudo  non  potest  nisi  ad 
rationem  thearettcam  pertinere ,  at- 
qne  ex  hujas  firma  persuasione  pro- 
gigni  y  unde  ratio  practica  nil  certi 
imperare  polest  nisi  in  ratione  theo» 
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eruuntur  ;  item  quae  physica  yel  morali  certitudine  fan-* 
tam  constante  non  eandem  immediate  vim  in  intellectum 
babere  ,  proplerea  in  iis  assentiendo  yoluntatis  influxui 
xnagis  aditum  patere  posse  (i)  :  4*  sdentiam  bQ  Jidem 
in  eo  praesertim  discrìminari  ,  quod  in  iila  intrinsecam 
propositionis  veritatem  ,  seu  rationem  ejusdem  dare  per* 
yideamus ,  ac  rem  proinde  per  causas  suas  cognoscamos  ; 
in  hac  vero  nuilatenus  perspiciamus  intrinseco ,  sed  io- 
dicium  dumtaxat ,  certum  tamen  ,  habeamus  ex  quo  no* 
bis  extrinsece  propositionis  veritas  constai. 

28.  Non  igitur  scientia  ac  fiJes  simul  sunt  permiscen* 
dae  :  quod  quidem  facere  yidentur ,  qui  nuperrime  st»> 
tuunt  scientiam  omnem  sino  fide  satis  haud  esse  ad  rea* 
litatem  objectiyam  rerum  constituendam  (2)  :  scientiam 
seu  scire  nonnisi  necessitatem  cogitandi  et  cognoscendi 
gignere  posse  ,  sed  non  necessitatem  prò  yero  ac  rea* 
li  objectum  cogitatum  ac  scitum  tcnendi  :  hoc  tantum 
baberi  cum  scientiae  praeviae  accedit,  yeluti  noyus  ac 
omnino  distinclus  psycbologicus  status,^(/^«  quacredimns 
firme  yeritati  iiiius  cognitionis ,  ac  objcctorum  per  eam 
cognitorum  realitati  (3).  linde  ccrtitudo  non  ex  scientia 


(i)  Certe  dum  intelicctus  dircele 
percipit  ea  quae  ijiluiliva  evideutia 
poUent^  nil  potest  in  iis  volunlas: 
tamcn  quoad  illas  ipsas  Tcritatc»  in 
cognitionc  rejlexa  possefc  Toluntas 
■altem  conari  intellocìos  evidentiatn 
.obscurare ,  aut  certe  alio  ejus  at- 
tentioncni  divertere  ^  ne  Teritalum 
Hlanitn  fulgore  percellaftur.  Ita  por- 
ro agunt  sceptici  omncs,  si  quidem 
eo  dementiae  progredi  queunt^  dum 

JirimitÌTas  ipsas  veritates  rationiset 
acti  in  dubium  revocant.  Cum  au- 
lem  Teritas  immediate  non  iulget , 
cum  ratiocioatione  opus  est ,  et  prae- 
tertim  si  haec  plurium  factorum  con- 
tingentium  examini  nitatur ,  Tolun- 
tas ,  si  male  comparata  sii ,  potest 
multo  £acilius  ordinem  idearum  p<T- 
turlmre,  ila  ut  ?eritas  inteiiectui  satis 


non  apparcat.  Ita  in  certitudiBe  pra^ 
sertim  morali  iieri  potest.  Hioc  est 
quod  ut  sani  omnes  philosophi  do^ 
cent ,  ad  inquisì tionem  veri  nimis  in- 
terest ,  ut  voluntas  recle  ac  sincero 
procedat.  Fuse  distinctionem  iater 
déreclam  et  reflexam  cognitionefli 
enucleai  ci.  Rosmini  in  op.  Oriame 
delle  Idee  Romae  voi.  iv^p«g.9o3. 

(2)  Haec  doctrina  ex  Uermesii 
fontibus  fluxit  ^  uli  suo  loco  Tidebì- 
mus.  Atlamen  eam  magis  eToWit  ac 
illustraTit  prof  Baltzer  a  nobis  jam 
citatus ,  qui  ncmpe  eam  omnino  n» 
cessariam  exislimat  ut  absurda  Kan- 
tiana, et  Ficbliana  principia  decer- 
titudine  objectiva  conveliantiir.  Cf. 
op.cit.fascic.  I.  §.  i4*  Glauòem  mtèd 
fVisien  ,    seu  credere  et  tdre. 

(3)  Ita  excmplo  rem  explanat  prof. 


/ 
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lioet  intuifivae  evidentiae ,  sed  ex  accedente  illi  fide  suam 
pf  jehologicam  genesim  ,  ut  loqui  adamant ,  agnoscit. 
in  eo  vero  fidem  scietUiae  ,  ac  fidem  auclarùatis  scu 
liistoricam  discrepare  ,  quod  una  sit  fides  sciens  ac  pro- 
inde  necessaria  ,  altera  fides  non  sciens  ac  propterea 
libera.  Ex  quibus  arguunt ,  scientiam  seu  serre  semper 
in  quavis  cognitione  fidei  subordinari  (i).  Haec  vevle  nobis 
probari  non  possunt  ;  i .  quia  sdentia  cum  fide  ,  scire 
com  credere  proprie  dicto  confunditur ,  idque  non  sine 
aliquo  saltem  fidei  supematuralis  periculo:  2  è.  quia  a 
sema  vocabulorum  ab  oomium  pbUosopborum  ac  theo- 
logonun ,  quin  inuno  ab  ipso  communi  hominum  judi- 
ciò  ac  usa  firmalo  receditur  :  3.  quia  supponitur  scire 
nil  aliud  esse  nisi  purum  cogitare  ac  cognoscere.  Atqui , 
quidquid  de  transcendentalibus  sit ,  certe  scire  est  judicium 
de  aliqua  re  firmuoLob  perspectas  intime  rationes  babe- 
le, quod  necessario  mentis  assensum  verìtati  ac  reali- 
tati  rei  debet  includere  ;  qui  quidem  assensus  non  a 
fide  ^  sed  ab  ipsa  yeritatis  inteUigentia  progignitur  (2). 


BaUvr  :  cCam  ego  ex.  gr.  cogito 
•implieiter  ^od  JUeus  exist<a,  nil 
àMioivi  luuwo  nisi  coaitationem  , 
uleamfue  Dei  in  conscientia  mca^ 
ne  ooMeqiiaitcr  eognoèco  et  teio 
Denm  ,  i[iiatenuf  homines  de  eo  Ah 
fimmiwr  Teluki  de  ente  <^uod  prae- 
inppoainit  a  le  ipsis  dualistice  contra- 
dHtmctaBi  y  fed  nondum  habeo  ftrat' 
mqtpotàiamiM  in  me  reaUlatis  Dei 
foem  oogito.  Haeo  realilas  tantum 
■iki  pmebetor  ex  Fide  qnae  ad 
coytatJPBcm  superaccedit ,  in  qna 
mdafli  fide  ego  determinar  ad  rea* 
mtea  Dei  cogitati  lenendam ,  tan- 
muum  cntif  revcra  extra  me  existen- 
&.  >  nHà.  pag.  66. 

(i)  Certe  ut  eodem  exemplo  ntar 
Aoctorìs,  com  ego  icìo  Jkumexiste- 
9€,  Bon  M^do  domtaxat  de  Deo , 
lUnome  cognoico  Teint  ens  ^noddam 
pouAUe  et  abstraetum  ,  led  ex 
prÌBÓpio  melapliysico  cansalitatis  oo- 
ffÈtmeo  illum  Telati  ens  rerera  ac 

Tom.  II.  Part.  II. 


neceaario  exisfens,  ao  eridenter  tì- 
deo  imponibile  metaphjfsice  eae  ut 
non  existat.  Igitnr  in  hoc  scire  de 
Deo  inclnditur  judicium  ac  proinde 
asBeoBus  inteUectos  realitati  ipsius. 
Yerum  est  quod  ad  Ime  ut  persua- 
lio  hac  de  re  firma  et  immota  ma- 
neat,  adbaesio  etiam  ex  parte  Tolun- 
tatif  in  actibus  reflexi9  requiratur: 
■ed  cum  judicium  illud  quod  inteW 
lectum  direcle  determinat  ad  amen- 
Bum,  8it  eridentibus rationibuf  suf- 
fttltum ,  Toluntas^  nisi  tuam  ratio- 
naiitalem  oppugnare  Telit ,  eidem 
adhaerere  oebebit  ;  quod  cum  faciat 
non  ex  Jide  ,  fed  ex  Terìtate  ctì- 
denter  cognita^  id' facere  Toluntai 
dicenda  est .  Fabum  suppositum 
bujus  sjstematis  in  eo  Tidefur  esse 
quod  aiKUStts  realitati  objectÌ¥ae  tan- 
tum Toluntatt ,  non  etiam  inteOectni 
tribuatur,  quod  falsum  est. 

(s)  Sic  etiam  Aristoteles  de  pri- 
mif  principiis  ait  :    e  Sont  enimfen 

2i 
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Quamobrem  ,  licet  latissimo  quodam  modo  et  consciexw 
tiae  aliquid  intcrìus  revelanli  et  principìis  ìpsis  intuiti^ 
\is ,  et  ratìoni  necessarias  illationes  inde  deducenti ,  ac 
demum  ,  ut  ajebat  Augustinus ,  verìtati  ipsi  nos  credere 
dici  possimus  (i) ,  haec  tamen  verboruni  latitudo  ac  tm« 


liaec ,  et  vera  et  prima  ,  quae  non 
ab   aJiis ,   sed  a  scipsìs  Jidem  hor 
ienl  »  (  Topic,  lìb.i.  )  unde  AligUc- 
rius  noster  Arìstotclis  cultor  : 
e  .  .  .  Fia  per  se  noto 
À  guisa  del  ver  primo  a  chcTuom 
crede  i.  (  Parad.  11.  v.  44-  ) 
Ita  etiam  Tcrtoilianus  liò.  de  TesUm. 
animae  ajebat:  cut  et  naturao  et  Deo 
credas ,    crede  animae  1  ;  sed  haec 
lato    modo     dieta     esse    apparet. 
Certe    Àuguslinus  cujus    auctorita- 
tem  ad  se  prof.  Baltzer  trahere  veU 
let,  scmper  inter   scientìam   et   &• 
dem  apprime  distinxit.    cQuod  in- 
telligimus  debemus   rationi ,    quod 
credimus  ,  auctoritatL  1  kb*  De  uti- 
Ut.  cred.  cap.  11 ,  n.  25.  Sed  magis 
pkilosophice  rem  attingit    Betraci, 
lib.  I ,  e.  xiT.  ubi  scribit  :  i  Proprie 
cniippc  quum  loquimur  id  solum  scire 
dicimur ,  quod  mentU  firma  rottone 
comprcbeiidimus.  Cum  vero^loquimur 
verbis  consuetudini  aptioribus,  sicut 
loquitur  etiam  divina  Scriptura^  non 
dubitcmus  diecre  scirc  nos,  et  quod 
percipimus  nostris  corporis  sensibus, 
et  quod^e  digniìt  credimus  temi" 
btis  ,  dum  iamen  inter  haec  et  illud 
quid  distet  intelligamus.  >  Ex  quo 
palei  tantum  abcsse  ut  Augustinus  , 
pmne  icire  ad  credere  revocet ,  ut 
potius,  juxta  communem  loquendi 
modmn  ,   credei'e  ipsum   ad  scire 
rcvocari    posse    fatcalur ,    quamyis 
pbiiosophice  loquendo  omnino  inter 
se  discriminonlur.    Nil  opus  est  de 
$.  Thoma  dicere  fideli  Augustini  di- 
Ecipulo  ,    quique    certe    inter  «ciré 
et  credere  eandcni  distinctioncm  ac- 
curate scrTavit,  prout  luculentius  ex 
diccndis  patcbit. 

(i;  Prof.  Baltzer  confidit  se  pos- 
se hoc  systcmate  Kanlii  princi- 
piuni  convellere;  qui  in  scola  ^  ut  ita 


dicam,  psychologica   primo  opmari 
posuit;  deinde  credere,  fet^seir^ 
tanquam  supremum  stalom  psjcho- 
logicum.  Certe  hoc  principium  ial> 
sissimum  est  ex  ea  parte  quod  tan- 
tum écire  dare  possit  nc^is  reafita- 
tem  objcctivam  (  quamquam  in  &an> 
tiano  systcmate  ecire  ipsom  nonniiL 
pkaenomena  exhibeat  )  ;  cum  etiam 
credere ,  dum  ex  validis  extrìniecis 
argumentis   fiat,   nos  de  realitate 
rerum  objectiva  certos  reddere  queai 
Quis  enim  non  aeque  ocrtns  sit  de 
existentia  objectiva  ac  reali  nrim 
Romae  si  eam  propriis  oculis  videat, 
ac  proinde  eciat,  aut  si  ex  tot  téstiom 
auctoritate  oognoverìt ,   ac  proinde 
credat  ?  Igitur  ex  hao  parte  scire 
et  credere  in  -eodem  piyehologioo 
gradu  sunt.    Verum  qvis  neget  re* 
late  ad  vim  inteUigendi ,  'tetre,  cum 
intimas  rerum  rationes  apeiiat,  no- 
biliorem  cognoscondi  esse  modbua? 
Hinc  certe  in  ipsis  religionis  mjsl» 
riis  quae  nunc  per  speculum  et  in 
enigniate,  nimlrum  per  fidem  con- 
templamur  ,    in  altera   Tita  ,  De^ 
dante ,     intelligentia    oomprehenr 
demus;    quantum  nempc   Uoet  fi- 
nitac  menti.    Videat  cetcnim  Bil- 
tzer^  quamvis  optimo  bac  in  re  ani- 
mo procedat ,  ne  dum  Fichtei  prìn* 
cipia  extoUit    (  in  quo   Hcnnesina 
nimis  imitatur  )  qui  in  fide  tantnB| 
non  autcm   in  scienlia    reamatem 
objectivam  coUocavit ,   hanc  ipsam 
realltatcm  iniirmot.  Nam  ,  qnamvis 
ipse    inter   so    et    Fichtci  noe  star 
tuat  discrimen,  quod  hìùcfidei  etiam 
f  ciré  nccessarium  praeoedere  defaere 
ipse  supponat    (id    quod  Fiohteos 
non  agnovit)  ,  nimis  tamen  Fichtia- 
no  placito  aflbie  ac  perìculi  ptennm 
est  contendere,  realitatem  qua»* 
cun^ue  objectiTom  etiam  in  inliii- 
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vrcprietas  amoyenda  est  |  cum  notiones  proprie  ac  pbi- 
losophice  debent  conslitui  ac  definiri  ;  nec  ex  eo  quod 
criticìstae  ac  trascendentales  nil  nisi  scire  admittant  , 
eoque  pessime  abutantur  ut  Jidem  omnem  rejiciant ,  de- 
bet  Terum  inter  fidem  ac  sdentiam  discrimen  elevari. 

29.  £x  hactenus  dedaratis  ad  noimullas  pbilosophicas 
Dotiones  enuDcleandas ,  quae  nimis  arcte  cum  re  no- 
iba  conglutinantnr  ,  liceat  nobis  quaedam  inconcussa 
principia  staluere ,  quae  fundamentum  tractationis  no- 
ifacae  sint ,  et  sine  quibus  quaeyis  de  rationis  officio  ejus- 
qoe  ledo  usu  ante  iidem  disputatio  baud  rite  suscipe- 
lelur.  Sunt  autem: 

30.  I  •  Humanam  rationem  non  ad  falsum ,  quod  in- 
trinsece  absurdum  esset ,  et  Auctorì  suo  injuriosissimum , 
vd  ad  yerum  natura  sua  comparatam  esse ,  illudque 
proinde  naturalibus  mediis  quibus  pellet ,  posse  saltem 
in  aliquibus  tuto  assequi. 

3x«  2.  Aliquas  dari  primitivas  verìtates  sive  facii  sìve 
rationis ,  quae  intuitiva  evidentia  omnibus  fulgent  ;  quae 
%  nemine ,  quin  naturam  suam  rationalem  oppugnai ,  in 
dubium  revocari  queunt  ;  quae  non  ideo  verae  sunt  quia 
ib  omnibus  necessario  agnoscuntur ,  sed  ideo  ab  omni- 
ba  necessario  agnoscuntur ,  quia  verae  sunt  ;  quaeque 
Bom  iìs  judiciis  quae  facile  ac  sponte  veluti  consectaria 
inde  fhiunt  communem  hominum  sensum  rationalem  con- 
liitaunt. 

32.  3.  Non  igitur  de  omnibus  ratiocinandum  esse  1 
onmia  demonstranda  (i)  :  quando  nec  omnia  de- 


im  «fidentia  fimdafam  ,  non  posse 
lenam  nisi  per  aetum  eredendi 
Mteertomie  arripi. 

(1)  Opdme  8.  Th.  De  verit.  q.  x. 
■t*  I.  cSient  in  demonstrabilibus^ 
EMit ,  Ojportet  fieri  rediictioneni  in 
ififnA  principia  per  se  inleUeelui 
Mtey  ita  inrestigando  quid  est  unnm- 
fatèpt;  alias  utrobique  ,  in  iafi- 


nitnm  iretnr  ,  et  sic  perirei  omnia 
scientia  et  cognitio  rerum,  i  Sapien- 
ter  itaque  BakLinotti  :  t  Rottone  ^^ 
dem  f  scribit ,  semper  utendum  est, 
rattocitUo  non  semper  :  id  est  im« 
possibile  :  basis  namque  et  funda- 
mentum ratiocinium  habere  opus  est; 
non  autem  in  alio  ratiocinio ,  quod 
«d  progresRiB  in  infinitom  cogàd* 
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monstratlonis   capacia   sunt ,   et  si  res  ita  se  ha1)erct , 
nulla  unquam  raliocinatio,  nulla  foret  possibilis  demon- 

stratio. 

33.  4.  Licet  certitudo ,  cum  subjectivus  animi  status 
sii,  possit  relativa  eliam  esse ,  dari  tamen  prò  humana 
ratione  in  aliquibus  ccrtitudinem  absolutatn ,  quae  ni- 
mirum  prò  omnibus  certitudo  esse  debeat,  eademque  pi^o^ 
WS  objectiva  quae  scilicet  fallibilis  esse  nequeat  ;  quod 
qui  ncgaret  ,  nae  ille  ralionis  ipsius  naturam  ei  dictis 
destruere ,  de  ejus  Conditore  sapientissimo  male  sentire, 
.ac  latissimam  scepticismo  non  philosophico  tantum,  sed 
etiam  religioso  viam  apcrire  dicendus  esset  (i). 

34.  5.  Hanc  absolutam  certitùdinem  posse  in  aliquibus 


Aliqfuid  igilur  ni  de  quo  ratiocinaii- 
dum  non  est  »  ;  qui  dcyidc  pcTgit  esten- 
dere tales  esse  primitivas  vcritates 
tum  ralionis  tum  facli  ,  quas  ut  nicns 
assequatur  y  rationcm  non  dcbct 
'«txerccrc  ;  sufficit  ut  percipiat,  cnm 
in  hoc  simpUci  ac  primìliTO  percc- 
ptionis  facto  Tcrilas   ipsarum  affili- 

fi^at,  atque  inde  earum  certitudo 
,  rmissima  oriatur.  op,  cit.  cap,  tu. 
De  'Vero  mg.  z^S.  tWnc  satis  appa- 
.Tti  ahruruitasirascoadtmtaHum,  qui 
dum  nullam  primltivam  cjusmodi 
▼eritalcm  agnosccro  Tolunt,  ac  philo-  " 
jsoplram,  quaiu  dicunt  T'orautsetzun- 
gìos,  onini  sclliccl  praevia  supposi- 
-itone  careniem  ,  inquirunt^  aut  in 
scopliciFinum  ruunt ,  aut  dcmum  ad 
aliquid  oinnino  gratuito  ac  Jaiso 
^upponcndum  necessario  deveniunt, 
Fupcr  quo  .totum  posliiac  suum  phi- 
losophicum  syslcma  conslrùunl.  Ita 
Fichtcìis  ab  absoluto  Ego  supponendo 
prof<:rtus  est  ;  ita  Schelling  intuUiO' 
nem  immediatam  absoluti  gratuito 
supponi!;  ila  Dcgcl  in  ipsa  idea  snljù- 
cium  et  ohjectum  ,  cogitare  et  esse 
identifica  ri  pron>us  admisit.  Ita  e 
centra  pliìlósophi  alii ,  qui  rationis 
vim  infringunt,  cTidentlac  intuitiToc 
primarum  vcrilatum  ccrtitudineD9 
subtrabente^  ,  caui  gratuito  prorsus 


tribuunt  Tel  cacce  cutdasi  imtiiictiiìy 
>el  naturali  cuidam  fidei,  Tel  demum 
auctorìtati. 

^i)  Si  omnis  profeeio  eertitiidf 
reìutioa  esset ,  num  aliqua  prò  om- 
nibus bominibus  TerHas  in  quocum- 
qut'  ordine  certa  ac  firmadaretHr? 
(lale  porro  argumentantur  qui  di- 
cunt omnem  rationis  cerlitiidincH 
esbu  humanam  ,  in  Dee  solo  sóre  ci 
esse  identificar!,  ac  proinde  absolii- 
tam  cerlitudtnemdari.Esloeniaiq«od 
huiiiinis  ratio  humana  sit,ac  proìnde 
faUibiUs  ,  num  proptcrea  mi  inW- 
Jilnlitcr  poterit  oognospere  ?  Noiif 
ut  loquar  cum  D.  Tbaax^éivimlu- 
mini»  impressionem  non  babet  f  Et 
quae  Laec  esset  impreasio  ,  ai  sii 
CiTti  absoluie  possct  cognoscere,  si 
ne  quidem  se  cxistere  ,  se  percipe- 
re  absolute  bac  certitudine  sdrttT 
Ad  rem  Malebranchius  quem  ad- 
versar ii  Teluti  tcstcm  non  rejicieiit: 
(De  là  il  est  éyidcnt  qu'il  J  a  dtt 

vtai  et   du  faux et 

cela  à  r  égard  de  toutes  ies  iotelli- 
gcnces.  Que  ce  qui  est  Trai  à  l'égard 
de  V  homme  ,  est  Trai  à  ì*  ^^ 
de  r  Ange  et  k  V  é^^ià  de  Dico 
m<}me.  1  Traitei  de  moraU  9  pren. 
pari.  Lyon  1707.  pag.  $• 


Part.  III.  Sóct.  L  Cap^  I.  de  rat  ant.fii.  specU  SyS 
clarì  in  ordine  coqnitionis  seu  psychologice  indcpenden- 
ter  ac  praecise ,  ut  scholae  vocabulis  utar  ^  cliam  ab 
ipsa  Dei  cogoitione,  Deique  veracitate,  quamvis  in  ardine 
essendi  seu  ontologico  a  Deo  ente  necessario  atque  abso- 
luto  omnia  entia  necessario  pendeant.  Humana  quippe  ra- 
tio )  sicut  quidquid  aliud  est  entis  contingentis,  certe  non 
eziateret  ontologice  nisi  Deus  esset;  sed  dum  paychologice 
cognoscit ,  non  posset  vel  Deum  ipsum  ut  existentem  ac 
Teracem  certo  cognoscere  ac  tenere ,  nisi  absoluta  cer« 
titudine  sese  ipsam  exislere  sciret  (i). 

35.  6.  NeKum  illum ,  de  quo  tantopere  transcendenta- 
Ics  secum  certant ,  inler  subjectum  et  objectum  ,  in  ipsa 
sensibili  ac  intelligente  hominis  natura  fundari  :  quan-. 
doquidem  humanus  animus  ex  duplici  quem  habet  co- 
gnitionum  ordine  empirico  atque  ideali ,  dum  seipsum 
sentit  ac  percipit ,  fit  necessario  certus  de  realitate  sua 
objectiva  :  atque  in  seipso  actibusque  suis  invenit  intrin-* 
secam  rationem  principiorum  illorum  necessariorum  a 
priori  y  quod  non  datur  dccidens  sine  substantia  ,  nec 
effeciM  sine  causa  ;  quae  proinde  principia  non  syn- 
ihetica  a  priori ,  sed  prorsus  analytica  et  identica  sunt , 
non  logica  tantum  ,  sed  metaphysica  ac  ontologica  ,  et 
ad  realitatem  objectìvam  demonstrandam  firmissima  (2). 


(t)  €  D^  Teracitas  et  existentia  , 
vi  fnke  «daotal  Baidinolti,  veri  fons 
cA  et  canta  omne  Tcram   compre- 
bendeat^  non  est  co^itionis  humap 
nae  criteriiun»  op.  cit.  p.  8i4*  Du- 
plicein   honc    ormnem    essendi  ac 
eogmoieendi  apprime  sempcr  dìstin- 
lere   aoholastici    omnes.     Certe   si 
prìncipittin   eontradictionis  ac    evU 
denliames  Dei  yeraci  tate  probemus, 
vnde  nam  slalaemus  Deum  esse  ve- 
raoam  ?  An  quia  eyidenter  percipi- 
u»  alMolatam  oppositi   impossibili- 
tatem?    Atqui  hic  esset     dialleluM 
ilie  wa  circulus   TÌtiosus  in   quem 
Gassenduf ,   aliique ,    ac    rcceotiut 
etiam  Bùhle  Cartesium  incidissc  oon- 


tendebant.  Qaanqnam  immerilo  id 
opponebatur  Carteno  ,  quippe  qui 
nunquam  certitudinem  eristentiae 
suae  ^  ac  intuitivam  eridentiam  ex 
Dei  Teracitate  probandam  duvit,  ab 
eaque  sese  accusatione  defendit  in 
Rèpotue  aux  seconde*  ohfeetions» 
Cf.  quae  hac  de  re  habet  elegie 
Galluppius  Sa^^  etc.  tom.  i  y  pag. 
35i  seq. 

(a)  Qui  cum  laude  intcr  recen- 
tiores  ideologiam  etcoluerunt  con- 
yeniunt  omnes  principium  suòstanf 
tiae  ac  principium  eausàUtatis  esse 
quidem  a  priori  y  quippe  non  ab 
expericntia  ac  inductione  pendeant^ 
utf  Hunùus  contendebat  ^  sed  tamcn 
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36.  7*  Demum  eam  semper  prae  oculis  habendam  esse 
philosophìcam  distinctionem  quae  inter  ordlnem  logicum 
ac  ordinetn  chrònologicum  cogDitionum ,  atque  ordinein 
{àxAoTiìxa  historicum  intercedit  (i).  Ordo  qulppe  logieUs 
iotrinsecum  inter  cognitlonesnexum  persequitur,  qilomodo 
una  ex  alia  pendeat  ^  una  in  altera  contineatur  ,  edooet , 
ac  proinde  an  et  quomodo  ex  suis  quaeque  yerìtas  prio^ 
cìpiis  demonstrari  possit,  ostendit.  Ordo  autem  chranolo* 
gicus  exhibet  naturalem  genesin  cognitionum  ,  scilicet 
undenam  illarum  derivalio  incoeperit ,  et  quomodo  ipsa- 
rum  evolutio  gradatim  ac  sua  veluti  sponte  facta  fue^ 


ea  esse  omnìno  anaìytiea^  cum  noUo 
accidentis  et  notio  effectus  non  con- 
ncctantur  cum  notìone  substantiae 
et  cum  notione  causae  ex  quadam 
caeca  rationìs  synthe*i ,  ut  Kantius 
asscruit ,  sed  ex  ipsa  inlima  earum 
relatione ,  qua  fit  ut  unam  in  altera 
includi  y  9CU  unam  cum  altera  Tcluti 
praedicatum  cum  subjecto  necessa- 
rio connecti  ^  ratio  penridcat  :  notio- 
ncs  Tcro  illas  non  mere  abstractas  ac 
logicas  esse  ,  sed  concretaa ,  ac 
p^ychologicoi  ,  quandoquidem  in 
ipsa  nostri  conscicntia  tubéiantiae 
ideam  inrenimus  ^  ac  in  ipsis  actibus 
nostris  aclivis  tum  intellectus  (uti  ex. 
gr.  in  ratiocinatione),  tum  praeser- 
tim  voluntalis  habemus  notiones  rea- 
les  caussae  ac  effeclut.S'i  igitur  baec 

Srincipia  logicam  necessitatem  ha^ 
ent,  cum  sint  a  j^riori ,  et  tamen 
in  ipsa  realitate  objccti^a  fundaniur, 
quoties  legitime  quidquam  ex  ipsis 
inferlury  necessario  ad  objcctiyam 
realitatem  adducunt.  Non  sunt  cnim 
merae  leges  suòjecti  porcipientìs^  sed 
omninoo^^ec/orifm  perccptorum  sunt 
Icges.  Ilaec  altigisse  prò  re  nostra 
suflìciat  ,  nos  ecterum  remtttendo 
ad  eos  egrcgios  philosophos  qui  bac 
de  re  ex  professo  pertractant^  ac 
Tarios  modos  probandi  realitatem 
mundi  externi  adversus  idcaiistas  ao 
trascende!) taics  expendunt. 
(i)   Ordo   cbronologicus  cogni* 


tlonum  Teritatum  est  retoówf  ,nqiiH 
dem  pendet  ex  subjecto  ,  quod  ea- 
rum Teritatum  notionem  acquirit  . 
ac  ex  Tariis  adjunctis  qnae  (acaltan 
dognosCendi  subsidio  Tel  impedimen- 
to esse  possunt.  Ordo  leccai  Teri- 
tatum est  absolutut ,  qnippe  statuii 
intimas  idearum  relatioiiefi  aC  nexus^ 
quae  ex  ipsa  rerum  natura  exurgunt* 
Ut  exemplo  rem  declarem  :  potesl 
quaeri  quonam  paòto  komines  pri- 
mitus  ideam  ac  dertitudinem  Terita* 
tis  aiicujus  acquisierint  :  et  jpraete- 
l'ea  num  haec  Teritas  talis  sit  ^  ut 
queat  ralione  cognosci ,  ac  proba- 
ri.  Hae  sunt  quaestiones  piane  di- 
slinclac  ,  ac  indépendcntes.  Altera 
ad  facta  ,  ad  historiam  ,  ad  tra- 
ditionem  pertinet  ;  aitera  ad  idea- 
rum  naturam  ,  ac  humanam  oogno* 
scendi  Tim.  Itaque  etlamsi  ex.  gr. 
probaretur,  homines  ex  facto  per  alia 
media  ad  eam  Teritatem  cc*rto  oo« 
gnoscendam  perrenisse,  hoc  non  ooii- 
fìceret  quod  ralione  cognosci  ac  pro- 
bari absolutc  non  posstl ,  eam  haec 
quaestio  altérius  ordinis  sit^  et  ex 
ipsa  rei  natnra  pendere  debótt  Hine 
traditio  kistorica  ac  ratio  sant  Tehtti 
duae  lineae  parallelae  ,  quae  cen- 
fundi  non  possunt^  sed  quaenan  Tcra 
inter  ipsas  relatio  detur  accorate 
statuendum.  Haec  in  anteoesum  sia! 
dieta. 
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Int.  Primus  est  ordo  cognitionum  philosophicus  ae  abstra- 
ctus ,  alter  ordo  facti  atque  concretus.  Ordo  vero  facto* 
rum  /dstoricus  non  respicit  ordinem  cognitionum  in 
mente  ^  sed  facta  generatim  quae  in  humanitatis  bistorta 
successive  evolvuntur.  Harum  vero  distinctionum  usuS  ex 
dicendis  luculenter  patebit. 

37*  Haec  nos  praenotanda  ac  statuenda  esse  duximus , 
nt  rectum  rationis  usnm  ante  fidem ,  id  est  ad  religio- 
nem  inquirendam  ac  capessendam  expenderemus.  Quod 
quidem  nane  aggredimur  per  continentem  seriem  prò- 
positionum  ,  ut  yerìtas  suo  in  lumino  coUocetur ,  atque 
ab  erroneis  bine  inde  doctrinis  defendatur 

PROPOSmO  I. 

Pheres  veritates  natvralis  ordinisi  quae  tamquam prae* 
ambula  fidet  spectari  possunt ,  absque  supernatU' 
talis  revelationis  subsidio  y  recta  ratio  ommmoda 
certiiudine  cognoscere  potest 

38.  Praeambula  fidei  cum  s.  Thoma  (i)  ac  communi 
saniomm  tbeologorum  consensu  vocamus  praecipuas  illas 
veritates  quae  tum  animi  bumani  naturam  spirltualitate , 
liberiate ,  immortalitate  praeditam  ostendunt ,  tum  Dei 
existeatiam  ,  ejusque  perfectissima  attributa  demonstrant^ 
tom  demum  legem  moralem  circa  actiones  intrinseco  bo- 
nas  vel  malas  versantem  ,  qua  bomo  ad  ultimum  finem 
suum  naturaliter  dirigi  debet.  Naturales  porro  bae  ve- 
ritates sani  ^  quia  bominem  in  ordine  dumtaxat  natiirae 
spectant ,  ac  ab  ordine  supernaturali  omnino  praescindunt. 

39.  Instituitur  haec  propositio  adversus  supematura- 


(i)  i.p.  q.  t.  ad  I.  cDeum  etsc     Deo,  ut  dicitur  Rom.  i.  non  tant 
et  alia  hujutmodi ,  quae  per  ratio-     articuU  fidei ,  sed  praeambula   ad 
aatawem  BotapoflsuDtesMde     «rticidofì» 


A 
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listas  (i)  quos  vocant  ^  qui  omnium  hujusmodi  yerifa- 
tum  fontem  ac  criterium  esse  divinam  posilivam  reve* 
lalionem  prìmitus  homiai  faclam ,  ac  deinde  per  traditio- 
nem  in  omnes  bomines  propagatam  contendunt.  Itaque 
juita  islos  humana  ralio  ,  revelatione  illa  seposita ,  num* 
quam  per  se  pervenire  potuisset  aut  posset  sive  ad  co- 
gnoscendas  sive  ad  demonslrandas  (undamentales  illas 
verftales,  sic  ut  quaevis  earum  scientìa  a  positiva  fide  suum 
agnoscere  principium  debeat  ac  fundamentum»  Ratio- 
nem  ajunt  impotentem  piane  esse  cuicumque  metaphjsico 
problemati  apodictice  resolvendo  :  rationales  discussiones 
ad  quidpiam  certi  ac  absoluti  non  ducere;  quidquid  a  ra* 
tione  arguraentis  logicis  probari  queat ,  ejusdem  generis 
argumentis  oppugnari  ac  deslrui  facile  posse.  Qiiare  phi- 
losophiam  omnem  quae  ex  meris  rationis  prìncipiis  pro- 
ficisceretur  ,  numquam  verilalem  assecuturam  ,  atque 
christianae  fidei  indoli  adversantem  decemunt  (a). 


(i)  Cum  iupematuralisiarum  no- 
Dicn  aequiTOCum  sìt  ^  et  tum  in  bo- 
num  tum  in  deteriorem  scnsum  su- 
matiir,  ne  minus  peritts  confusio- 
nem  ingcneret  duplex  ejusdem  ac- 
ceptio  y  animadvertere  debemus  , 
quod  si  cum  ralionalistis  ac  mythi- 
cis  rcs  stt ,  iupematuralistae  to- 
cantur  qui  divmam  immediatam  ao 
supematuralcm  reyelationem  et  in- 
tpirationcm  diyinarum  Scrìpturarum 
propu^ant  :  si  vero  agatur  de  quae- 
stioiiibus  quae  modo  agitanlur  circa 
ratiouis  vim  et  ofiicium  ,  superna' 
turaUttarum  nomiue  ii  signi!icaiitur, 
qui  omnc  adimere  yellcnt  rationi 
jus  et  officitim  ,  ac  omnia  transfer- 
re  in  solam  supcrnaturalem  re  vela- 
ttoncm  ac  fidem.  Hac  porro  poste- 
riore significalione  hoc  ?ocabulum 
bt'ic  usurpainus. 

(x)  Talcs  simt  D.  Bautain  et  qui 
bone  in  re  cjus  placltis  adhaerent. 
Jam  admonuiinus  D.  fiaulain  com- 
nicndabilt  piane  docilitate  se  rece- 
pisse ab  ejufoiodi  doctriais  in  cujus 


rei  testlfflonium  heie  snbjteimiii  de- 
darationem  qnam  snbacripsìt  nnt 
cum  sociia  suis  Paris.  8.  Si^lembrts 
i84o.  tibi  oblatam  a  noTO  ooadjo- 
tore  Argentoratensi  D.  Rae»  bis 
yerbis  expressam  :  e  DésìFuit  noos 
soumeltre  à  la  doctrine  ani  nousa 
été  proposée  par  Mr.  1  E^Afne , 
nous  soussignés  dóclarons  adbérer» 
sans  restriction  aucune  ,  aux  propo- 
sitions  suiyantes  :  i .  Le  raisonne- 
ment  peut  prouyer  ayec  certitudfl 
Te^istence  de  Dieu  et  l' infìttile  de 
ses  perfections.  La  foi ,  don  dn  cid  • 
suppose  la  réyélatlon  ;  elle  ne  peut 
dune  pas  conyenablement  étre  allé- 
guée  yis-à-yts  d' un  athée  en  preuTe 
de  r  existence  de  Dieu.  s.  La  diyi- 
nilé  de  la  réyélation  mosaiqne  se 
prouve  ayec  certitnde  par  Im  trade 
tion  orale  et  écritc  de  la  sf  nagogue 
et  du  christianisme  3.  La  preuye 
li  ree  dcs  miracles  de  J.-C.  sensiblc 
et  frappante  pour  les  témoìns  ocu- 
laircs ,  n*a  point  perda  sa  force  ayeo 
son  éclat  tì8-&-tì8  des  géaéffatMOi 
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4.0.  Nimis  porro  longum  esset  et  a  nostro  iostituto  alie- 
num  quod  contendimus  ostradere  de  singula  quavis  ex 
leceositis  naturalibus  verìtatibus  ;  bine  nos  ad  unam  tan- 
tiim  probationes  nostias  coaictabimus ,  ad  naturalem  00- 
gnitionem  scilicet ,  ac  demonstrationem  existentiae  Dei , 
quae  sane  verìtas  et  praecipua  inter  iilas  est ,  et  potis- 
simum  argumentum  fuit  contra  quod  advecsarii  maohinas 
tuas  admoveront.  Et  quamYis  bac  de  re  satis  superque 
in  Tract.  de  Deo  dìsputaverimus ,  heic  tamen  directe 
oppugnamus  eos  qui  negant  eam  nativo  rationis  lumino 
oognosci  ac  demonstrari  posse  ;  id  quod  et  Scripturarum 
oiaculis  adversans  y  et  c(Histanti  patrum  doctrinae  oppo-. 
situm  j  ac  denique  re?elationi  cbristianae  infensum  sic 
esse  probamus. 

4i«  Ac  primo  quidem  Scripturarum  oraculis  adyersari 
noYom  hoc  systema  exinde  evindtur  ,  quod  istae  per-* 
petuo  supponant  hominem  ex  adspectabiU  hoc  universo 
assmgere  posse  ,  imo  et  debere  in  cognitionem  Dei» 
Etemm  Job  XXX VL  25  legitur  :  e  Omnes  homines  videnl 
eum,  unusquisque  intuetur  procul  (i))  r  Sap  ^^  ^^ 
lucukntius  adhuc  dicitur  :  e  Vani  aulem  sunt  omnes  ho- 
mines I  in  quibus  non  subest  scientia  Dei  :  et  de  bis  ^ 


MhiéqMiites.  Nom  trouroas  cctke 
pmve  en  tonte  certitude  dans  l'a»- 
Uwolicìté  du  N.  T.  ,  dans  la  tradì- 
lito  orale  et  écrìte  de  tcras  les  chró- 
tiene  ;  et  e*  est  par  cette  doublé  tra- 
^tum ,  que  noits  devons  la  démon- 
trer  à  i  incredule  qui  la  rejette^ 
ea  à  cenz  qui  ,  sans  T  admettre  en- 
€m  y  la  désirent.  4*  On  n'  a  point 
le  dróit  d*  attendre  d' un  incredule 
foTil  «dmette  U  résurrection  de  no- 
Ire  jdtfia  SauTeur  ,  avant  de  lui  ea 
AYoir  «dministré  dee  preuves  certai- 
BCf ,  et  oes  preuves  sont  déduitei 
par  le  rattoonemcnt.  5.  Sur  ccs  que- 
itioM  direnes  la  raison  précède  la  foi 
et  doit  notts  y  conduire.  6.  Quelque 
laible  et  obicnre  p  que  soU  la  raison 


par  le  ptelié  origincl ,  il  lui 
aasez  de  dartó  et  de  force  pocnr  none 

Suidcr  avec  certilude  à  rexistenoe 
e  Dieu  ,  à  la  révéUtion  iaite  ànx 
juifs  par  Moìse  ;  aux  chrétiens  par 
notare  adorable  Homme-Dieu.  f  Post 
haec  y  tantum  abest  ut  pulemus  ei« 
dcm  ci.  Auctori  quldpiam  detrabe- 
re  nostra  hac  coniutatione  e) ss  8j« 
stematis ,  ut  potios  et  ex  ooroe  gra- 
tulemur ,  ac  rem  ipsi  ^gratam  noe 
facere  confidamus ,  ne  celeri  tali 
doctrina  abntantur. 

(i)  In  quem  loc.  cf.  qoae  docte 
scribit  Jo.  De  Pineda  S.  J.  circa 
naturalem  Dei  cognitionem  ex  ereai* 
turis  bausiam.  CammenL  in  M. 
Ve&et,  i6o4-  tom,  n  ^  pag.  Soj* 
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quae  Tidentur  bona  non  potueruni  tntelligere  eum  ijui 
est ,  neque  operibus  altendentes  agnoTerunt  quis  esset 
artifex ,  >  et  rursum  :  e  A  magnitudine  enim  spedai  cft 
creaturae  ,  cognoscibiliter  poterìt  creator  hcmim  yide- 
li  (i).  9  Qoapropter  Apostolus  Act.  XIV.  i4«  se<|p{.  e  Qui 
fecit,  iiiquit  j  caelum  et  terram,  et  mare ,  et  omnia  ,  qnatf 
in  eis  8unt.  Qui  in  praeterìtis  generationibus  dimisit  o- 
mnes  gentes  ingredi  vias  saas.  Et  quidem  tum  nne  te^ 
èlimamo  semettpsum  reliquU ,  benefaciens  de  caelo  ^ 
dans  pluvia^ ,  et  tempora  fructifera ,  implens  cibo  et  lae* 
titia  corda  nostra,  j  Jam  vero  inane  prorsus  esset  ^1» 
modi  testimonium  quod  de  se  Deus  hominibus  in  crea- 
turis  reliquit ,  si  homo  ralione  sua  ex  ipsis  ad  Deum  co^ 
gnoscendum  assurgere  non  posset.  Ast  ratiocinatione  opus 
non  est,  cum  quod  intendimus  idem  Apostolus  aperte 
dedaret  in  epist.  ad  Rom.  I.  20.  dicens  :  e  InTisibilta 
ìpsius ,  a  creatura  mundi ,  per  ea  quae  facta  sunt ,  in- 
telicela  conspiciuntur  :  sempiterna  quoque  ejus  yirtus  et 
divinitas  ;  ita  ut  sint  mexcusabiles  :  quia  cum  cognovis^ 
seni  Deum ,  non  sicut  Deiun  glorificaverunt  •  .  .  dicentes 
enim  se  esse  sapientes  ,  stulti  faoti  sunt.  9  Ex  quibus 
postremis  verbis  intelligimus  Paulum  de  philosophìs  prae* 
cipue  hic  esse  locutum  ,  qui  non  solum  cognoscere  Deum , 
Tcrum  etiam  ejus  existentiam  rationc  estendere  ac  de-* 
monstrare  potuerunt  (2).  Omittimus  porro  brevitatis  gra- 
tia  non  pauca  similia  Scrìpturarum  eloquia  quae  ean<* 
dem  yeritatem  coufirmant  (ò). 


(i)  Ibld.  T.  5.  Exquibus  palct  non 
de  probabili  Dei  agi  cognitione^  ut 
nonnulli  autumant,  scid  de  cognitio- 
ne  omnino  certa  haurìenda  ex  crea- 
turU,  Vid.  cUam  Corn.  a  Lapide 
Commenta  in  hunc  locum. 

(a)  Cr.  card.  Toletum  Commeni, 
in  epist.  ad  Rom,  Romae  1602.  in 
hunc  loc.;  item  Salmeronem  Com- 
meni'  in  epist.  B.  Pauli»  Colon. 


Agrip.  tom.  xiu.  in  episi,  mdRom* 
dÌ9S,  XIII.  Estium  in  hanc  I0O. 

(3)  Ps.  XTiii,  s.  Ps.  cn,  st.  Ut 
in  aliis  in  quibus  prophtta  crealOf 
ras  omnes  invitat  ad  laudandom  Da* 
minum^  scilicel  objectwe  per  prò* 
priam  existentiam  y  ordinem  et  puU 
cbritudinem.  Item  Job.  zìi  i  7  w^n* 
etc.  etc. 
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4.2.  Nec  alia  insedit  patribus  sententia  :  uno  slquldeni 
animo  omnes  prorsus  docent  hominem  ex  creaturis  bene 
ratione  utentem  potuisse  ac  debuisse  de  t)eo  ejusque  uni« 
tate  cognitionem  «ibi  comparare.  Ne  prolixiores  simus 
unius  aut  altedus  afferemus  testimonia,  remittentes  quoad 
ceteria  studioeiores  ad  auctores  qui  data  opera  illa  ed- 
legerunt.  Itaque  8.  Irendeus  :  e  Hoc  ipsum  ^  inquit ,  omnia 
oognti^cunt ,  quando  ratio  mentibus  infixa  moveat  ea  ao 
revelet ,  quoniam  est  unus  Deus  omniiun  Dominus  (i).  > 
Tertullianus  vero  scribit  :  e  Deum  habere  testimonia  to- 
tum  hoc  quod  sumus  et  in  quo  sumus  (2)  ;  1  qui  prae« 
terea  lucuìenter  distinguens  inter  cognitionem  Dei  super- 
naturalan  seu  salvificam  quam  habemus  ex  revelatione 
positiva ,  et  naturalem  quam  habemus  ex  creaturis ,  haec 
habet  :  e  Nos  definimus  j  inquit ,  Deum  primo  natura 
cognoBcendum^  dehinc  doctrina  recognoscendum;  natura 
ex  operìbus ,  doctrina  ex  praedicationibus  (3).  1  S.  Gy* 
prfaaus  ethbicum  alloquens  ait  :  e  Haec  est  summa  ddi- 
Gti ,  noUe  agnoseere  quem  ignorare  non  possis  (4)«  S.  Ba- 
silius  aut  saltem  anUquus  auctof  comm,  in  Isaiam  sic 
Dram  loquentem  inducit:  Me  non  intellexil^  quem  coeium 
commonstrat ,  quem  terra  et  mare  declarant ,  quem  sol 
et  luna ,  stellae  et  omnes  res  creatae  indicant  (5)  n  ;  et 
8.  Greg.^  Naz.  e  Nimis  ^  inquit ,  hebes  et  stolidus  est 
quisquis  non  huc  usque  sponte  sua  progreditur  ^  natu^ 
ralnmujfue  demvnstrationum  vcstigiis  insistit  atque  adeo 
hoc  sibi  peisuadet  ne  id  quidem  Deum  esse ,  quod  yel 
indagine  quadam  animo  conccpimus,  vel  informavi- 
mus  (6)é  1  Sic  celeri  passim,  quin  ullus  excludi  possit  (7)., 

(ì)  Cont.  haeret.  lib.  ii ,  cap.  ti,  i,  opp.  p.  377. 

Bum.  k.  (6)  Orat.  xxxit.  quae  est  11.  de 

M  Jdvert.'Ma'reUm.  lib.i^cap.x*  Ttieologia  n.  11.  cit  ed.  Paris.  Uim^ 

iS)  Und.  cap.  xtiii.  I)  p.  54o. 

(4)  De  idoìer.  vanii,  ed.  Manr.  (7)  Cf.  De  Valentia   CommeiU. 
f,  tS7.  Theologic.  tom.  i  y  disp.  i  y  atiaeit.t. 

(5)  In  cap.  I.  Isa.  n.  i5.  De  quo  .  Puncto  s.  Qtnòuamodiijmwaripee* 
— rtorc  cf.  admoait.  cdit,  Blanr.  Umb.  ni  Deum  esse.  Jn  non  eohm  em 
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Neque  his  contenti  plures  ac  yarias  de  Dei  existentia  de^ 
monstrationes  metaphysicas,  physico-theologicas  ac  mora- 
les  confecerunt(i) ,  imitantes  hac  in  parte  ethnicos  ipsos 
philosophos  ,  qui  pariter  plura  argumenta  ex  ratiane 
petita  ad  Dei  eiistentiam  evincendam  attulerunt  (2). 

4.3.  A  patrum  aulem  vestigiis  non  recessenint  scbo- 
lastici ,  ex  quibus  salis  nobis  sit  commemorare  8.  An-* 
selmum  ,  et  s.  Thomam  ,  quos  reliqui  passim  secati 
sunt  (3).  Elenim  s.  Anselmus  fortasse  omnium  primus 
demonstrationem  dedit  de  Dei  exislentia  a  priori  vulgo 
nuocupatam  (4)  ;  s.  Thomas  non  solum  quinque  de* 
monstrationes  de  Dei  exislentia  proposuit  (5)  ,  yenim 
eliam  data  opera  eos  refellit  ,  qui  docebant  e  quod 
Deum  esse  non  potest  per  rationem  invenirì  ,  sed  per 
solam  viam  lidei  et  revelatioois  est  aceeptum  %  et  Tocat 
errar em  (6).  Quae  quiJem  doctrina  identica  piane  cum 
sic  cum  doctrina  adversariorura  noslrorum ,  patet  quod 
in  anteccssum  de  ea  protuleril  judicium  s.  Doctor.  Atque 
cum  eundem  errorem  renovayerit  Soctnus  cum  noomiUis 
asseclis  suis  non  solum  nostrates  ,  yerum  ipsi  etiam  prò- 
testantes  in  illum  insurrexerunt  (y). 

fide  ,  sed  etiam  evidetUer  ed.  Lug4.  (o)  i.  p.  q   3.  at.  3. 

i6o3.  p.  66scqq.  (6)  Contr.  geni,  llb.i,  cap.    i«. 

(i)   Cf.    apud  PetaTium  de  Deo  ubi  late  hunc  eirarem  pliuibas  ar' 

lib.  I,  cap.  i^  et  II.  et  praeserlim  apud  gumcntis  rcTellit. 
Tliomassinuin  Theologic.  dogm.ìom,  (7)  Sane    Socinus    in  MiseeUan. 

1 9  lib.  I ,  cap.  XXI  sc:jq.  respons.  ad  objcction.  5.  Caltea  scrì-> 

Ìa)  Cf.  Jbid.  bit  :  e  Homo  ipsc  per  se  noe  seipsiun, 

3)  Si  unum  fortasse  excipìas  Ae-  nec  Deum  ,  cjusquc  voluntatem  co- 

gidiumColumnam  qui  nega? itulloar-  gnosccre  potest  5  scd  necea^e  esl,  ut 

gumcnto,  et  card.  De  Àlliaco  ac  per-  hacc  illi  Deus  aliqua  ratione  patc- 

paucos  alios  qui  censucrunt  probabili  faciat  ;  1    Et  in  Praeìecl.    iheohg. 

solum  ar^mento  dcmonstrari   Dei  cap.  2.  cum  proposucrit  reccptioreffl 

exislcntiam  posse  ,  quique  a  relìquis  sua  aetate  sentt^utiam  de  cognitioDe 

omnibus  refcUuntur  et  impu^nanlur,  Dei  bomini  ejusque  animo  naturali* 

ceteri    unanimcs  sunt  in   adstruen-  ter    insita ,   eam    rejccit  etiam  his 

da  Dei  evisteutla  por  Teram  dcmon-  argumentis  :   1.  quod  Deus  ab  initio 

stratioiiem.  creationis  se  primo  homiai    palcfe- 

(4)  In    Proslogio    cap.   11.  soqq.  cissct:   e  qui  primus  homo  cura  non- 
nane,  ut  compcrtum  est,  adopla?it  t  gentis  triginla  annis  vixerit,  poste- 

Carlcsius.  ros  suos  focile  di\mitaftis   Ofiaìoiie 
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44'«  Demum  revelationi  Ghrìstianae  infcnsum  esse 
ejusniodi  systema ,  ex  eo  facile  liquet ,  quod  nisi  Dei 
existenlia  taoquam  fidci  praeambulum ,  ut  loquitur  Aa« 
gelicus  doctor ,  supponatur ,  nequeat  valide  factum  oslen- 
dì  revelationU ,  quae  Dei  existentiain  praeexigit  ;  deposita 
eoim  Dei  existenlia ,  revelatio  divina  ne  concipi  quidem 
potest.  Si  quÌ9  porro  incredulo  Dei  existentiam  inficianti , 
hanc  yerìtdtem  suaJere  vellet ,  num  id  ex  sola  revelatio» 
ne  conficiet?  Àtqui  hoc  veluti  petitio  principii  ab  incre* 
dulo  ilio  repclleretur  ,  siquidem  jam  Deum  exislenlem 
necessario  supponit  levelatio.  Qui  igitur  autumant  ex  sola 
fide  seu  revelatione  posse  Dei  existentiam  constare ,  vali- 
dam  e  medio  toUunt  viam  incredulum  de  ipsa  revelatione 
convincendi  (i). 

4.5.  Itaquc  scclusa  positiva  Dei  revelatione  atque  ante 
fidem  dori  polest  ac  debet  naluralis  eaque  certa  cognitio 
ec  demonstratio  existentìae  Dei  ,   qua  posila ,  ex  ipso 


ioibnere  potnlt  9  s.Quia  e  Si  dlTinita- 
tis  opinio  cunctis  naturalis  eiset  , 
Certe  ea  non  euet  ex  fide  :  atqui 
ex  ade  eam  esse  docet  epistola  ad 
Nebraeos  xi^6.  »  Dcìjide  perg'it  alio- 
nim  exponcns  senlcntiam  ,  et  ca  est 
de  qua  bic  agimus  ,  scribit  ;  e  At 
sunt  ipl  dicant ,  id  sallcm  ncgari 
non  posse  ^  ex  sola  hujus  mundi  ma- 
china ,  sì  <mÌ3  animum  advcrtat , 
posse  quemlijiet ,  non  sohim  Dcum 
esso  ,  manifesto  cogaoscere ,  yerum 
edam  rebus  humanis  eum  prospice- 
re  ^  piane  pcrcipcrc.  Immo  com- 
plurcs  ^ddunt ,  (?x  eadem  macliina 
omnes  satis  inteUigere ,  quid({uid 
Opus  est  ad  eam  Dei  notitiam ,  ex 
qua  omnis  rcli^io  proficiscitur.  Sen- 
lentia  ista  similitcr  yel  ex  co  fai- 
Hiaiie  arnuitur  ctc.  i  in  Biblioth* 
Jratrum  Polonorun  ,  tom.  i,  pag. 
537  seq.  Hinc  Ostorodus  socinianus 
in  Inulti,  relig,  Christ,  cap.i,  p.  io. 
Ilare  babct  :  e  Quantum  Iiomincs  de 
Dtro  ,  aut  deitate  sciunt ,  id  non  ha- 
bi-nt  a  natura ,   ncque  ex  canndc 


ralione  ereaturarum ,  eed  ex  ov- 
dt'iu.  Ab  initio  enim  Deus  se  se  bo- 
minibus  patefecit  >  Porro  ex  nostris 
haoc  doctrinam  socinianam  confutar 
runt  quotquot  Dei  existentìae  demon- 
strationem  confecerunt.  Ex  prote- 
testantibtts  inter  ceteros  ex  professo 
refellit  hanc  scntentiam  CaloYÌus  op. 
oit.  Scripta  anti-aocùiiana.  tom.  i , 
p.  5i.'in  diss.  De  exUtentia  Dei 
ijuèque  naturali  cognitione, 

{\)  nino  apposite  obser?at|  s.  Jo« 
Cbrysost.  aposlolum  Paulum  Athe- 
nìenses  de  di^inis  alioqucntem  non  ex 
Scriptum  I  sed  ralionibus  ataue  ex 
principiis  ab  illis  etbnicis  aomissis 
proccssisso.  Flom.  ///.  in  Ep.  ad  TUr 
Praeterea  revelatio  praoter  Dei  exis- 
tentiam supponit  Deum  esse  cerio  Uh 
cutum  ,  bominesque  morali  officip 
omnino  obstringi  ad  hoc  Dei  ver- 
bum  susci piendum.  Atqui  nisi  baec 
indcpcndentcr  a  rcyelationc  cosno- 
soenda  probentur  ,  quonam  inni- 
tcnlur  fundamcnto? 
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conceplu  entis  necessarìi  ac  infiniti  omnes  ejus  perfeciio^ 
nes  seu  attributa  sua  "veluti  sponte  dimanant ,  id  quod 
8.  Thomas  continenti  eoque  firmissimo  ratiocinio  in  li- 
bris  praesertìm  cootra  gentes  ostendit.  Quod  vero  de  na- 
turali Dei  cognitione  ostendimus^  id  ipsum  de  animi  ha- 
mani  spiritualitate ,  libertafe ,  ac  immortalitate ,  deqae 
immutabili  justi  atque  injusti  norma  nativo  rationis  lamine 
cognita  dicendum  est  ;  quandoquidem  hae  veritates  ex  pei* 
mitivis  sive  facti  intemi  sive  rationis  veritatibus  ^  ex 
lationali  hominis  natura ,  atque  ex  ipsius'Dei  attribatis 
necessario  nexu  deducuntur ,  pronti  innumeri  ^ihilosqphi 
atque  apologetae  qui  hac  in  re  versati  sunt ,  ^reg;ie  |«qe^ 
stiterunt  (2)« 


(a)  Emìnet  inter  iitofl  Gerdaius 
ìb  oajus  praeclaris  philoBophicis  ope- 
ribus  tot  oxtant  de  metaphysicb  isUs 
ac  moralibus  veritatibus  demonstra- 
tiones  eo  prinoipìomm  neiu,  ca  ra- 
tiocinii  severitate  confectao^  ut  omoi- 
modam  certitudinem  pariant,  ac  plu- 
rimaemathematicam  icre  e?identiain 
praescferant.  Utinam  perìlliutrìs  bti- 
jos  ac  vere  christiani  pbilosopki  o- 
pera  ma^  hao  aetate ,  apad  eztc- 
ro0  praesertìm  ^  cognita  ac  in  bo- 
nore  essent  !  At  enim  quis  non  mi- 
rabitur  dnm  audiat  Gerdilium  ab 
aliquo  e  recentiorìbus  supematura- 
listis  ao  traditìonaiistis  ra/ìòfia/fVmt 
incusari ,  cpod  scilioet  legiftimam  ra- 
tioni  Tim  oognoscendi  trìbuerit?  Sunt 
▼ero  complures  alit  quos  Gennani- 
cae  pbilosopbiae  abstractiones  magia 
delcctent ,  et  nimìs  antiquam  exìsti- 
nent  eam  philosopbiam^  quae  in  illii 
Veritatibus  demonstrandis  operam  im« 
pcndit.  Sic  porro  Hegel  in  sua  ^tir- 
•ttiMchaJl  Jer  LogiS  seu  Scieniia 
lo^ieae  vol.i.  Niìmberg  iSia.  pag. 
iii^  IT.  praefatur:  cid  quod  ante  hanc 
aeUtem  mctapbysìca  dicebatur ,  fuìt, 
ut  ita  dicam,  e  solo  radicitus  evulsa > 


ae  ex  fcientiamm  nnmcfo  CfmtL 
Quis  amplini  modo  libi  qnidfnan 
oggeri  pateretur  de  yeteri  onlologia, 
de  psjcbologia  ralionali  y  de  ooomk 
logia  j  aut  etiam  de  tbe^lo^  natn- 
raU  temporis  anteaoti?  Investi^ 
tiones  ex.  gr.  de  animi  immatena- 
litate^  de  oausis  mechanicis,  et  fi* 
nalibus  ^  ubi  possent  adirne  stmdmii 
excitare  f  Etenim  illae  qnae  dice- 
bantur  demonstrationes  exiskstiae 
Dei ,  aCferuntur  tantum  historìoe  9 
aut  ad  fovendam  aedificationea^  aai^ 
mique  excitamentum.  Haecfadirai 
est  :  studium  partim  qooad  satifaa 
tiam  I  partim  ^ uoad  /arwèom  ntìr 
quae  mctapbysicae  ^  partim  Taro 
quoad  utrumque  j  omnino  estia* 
ctum  esse.  »  Adeo  ne  igitor  Terital 
les  mctapbysicae  et  morales  etiva 
quoad  tuManiiam  TÌluerant,  al 
yeluti  ohioletae  baberi  posn&t  T  Be> 
gel  yero  ejusqoe  lectatoref  ia  X#> 
$iea  toti  yersantur  ,  ac  totam  melap 
phjsicam  ao  ontologiam  in  ea  edla* 
care  TÌdentur,  quasi  nempe  per  mef* 
diaieciicum  processum  a  primi  tm^ 
nia  cntia  ipsa  objectiTO-realia  siat 
constitucnda* 
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DIFnCULTATES 

I 

4.6.  I.  Obj.  Dei  notitiam  una  cum  loquela  non  potuit 
primus  homo  sibi  comparare  visi  per  Dei  ipsius  mani- 
Eestationem  ,  ejusque  locutionem.  Ille  utramque  fiiiis , 
lecaeque  posteritati  transmisit.  Ergo  ad  eum  modum  quo 
lingua  a  protoparentibus  ^  sic  Dei  notitia  propagata  est 
in  omnes  populos  yia  traditionali.  2.  Bine  si  quis  in  sii*' 
Ili  natus  esset  ac  enutritus  extra  ceterorum  hominum 
Kxàetatem  ^  numquam  ei  sola  terrae  caelique  inspectione 
Dei  notitiam  mubiaretur,  sed  stupidus  ac  sine  loquela 
adolesceret ,  intuereturque  omnia  quae  illum  circumstant 
oiyecta  brutorum  animantium  more ,  prout  experientiae 
lacta  ostendunt  ;  multo  Tero  minus  Dei  eustenliam  sibi 
demanslrare  poterit  humana  ratio  ;  3.  quippe  demon» 
itratio  jam  praesupponit  veritatem  cognitam  ab  eo  qui 
sam  conficere  nititur ,  ac  optatam  creditamqué  ab  eo 
in  cujus  gratiam  danonstratio  fit .  4»  Hoc  magis  eia- 
oet  9  si  naturam  et  conditiones  ratiocinationis  spcctemus  ; 
raliocinari  enim  est  vel  deducete  vel  indweì^e  ;  porro 
deducilo  supponit  principium  cognitum  atque  antea  con- 
rtitutum  ab  eaque  independens ,  siquidem  est  ejus  basis  ; 
ifidyctù^  yero  quae  ex  consequentus  ad  principium  ,  ab 
effectibus  ad  causam  ascendit ,  anteriorem  includit  fa* 
dorum  quibus  inmtitur  cpgnitioncm.  Porro  quis  prin- 
cipium praebet  in  priori  casu ,  quis  factorum  tribuit  co- 
gpitionem  in  posteriori  ?  Seu  vjxàa  proveniuut  majores 
nmniom  ratiocinationum  ?  Nonne  in  bis  major Aus  prae- 
continentur  certitudo  et  verifas  conclusionum ,  quae  ut 
legitimae  sint  contineri  debcnt  in  praemissis  nec  eas  ex- 
cedere  ?  Jamdiu  igilur  habebatur  veritatis  certitudo  ante 
ratiocinationeai ,  seu  quod  idem  est  ^  scicntia,  quam  in 
praesenti  habet  homo,  fundatur  in  fide  in  primum  prin- 
cipium ,  in  major cm  absolulam ,  atque  ut  recte  dictum 
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est ,  fiies  est  princ^ium  ratioms.  5.  Sane ,  ratio  ad- 
mittit  necessario  principia  et  axiomata  absque  illorum 
demonstratione  ;  sunt  igitur  axiomata  ac  principia  totidem 
postulata  quae  praeexigit  ratio  ut  possit  exerceri  ;  fides 
proinde  in  principia  anterior  est  oognitione,  ratione  ejus* 
que  exercitio  ;  est  praeambulum  necessarium  >  prout 
8.  Àugustinus  ipse  adnotayit  sctibens  :  e  Naturae  quidan 
ordo  se  habet  ut ,  cum  aliquid  discimus,  rationem  prae» 
cedat  auctorìtas  ....  Àuctoritas  fidem  flagitat ,  et  ralio- 
ni  praeparat  hominem  (i).  >  6.  Quare  »  quod  conse- 
quens  est ,  demonstrationes  omnes  existentiae  Dei  totidem 
sunt  paralogismi ,  quia  Deus  ens  entmm  est  prìncipium 
absolutum  totius  existentiae ,  et  affirmatio  ré  esse^  mqfcr 
est  absoluta  cujusyis  ratiocìnii,  ac  proinde  necessario  prae- 
supposita  in  omnibus  propositionibus  ad  eam  adstruen- 
dam  adscitis.  7.  Demum  ejusmodi  demonstratio  est  kh 
ffice  impossibilis  ;  etenim  si  fiat  per  deductionem  unde 
sumct  prìncipium  suum  ,  quaenam  erit  altior  idea  ex 
qua  inferri  possit  cxistcntia  Dei  ?  Si  vero  fiat  per  mcbf- 
cttonem ,  quomodo  concluderet  ex  finito  ad  infinitum  ? 
Monne  conclusio  magis  paleret  quam  praemissae?  (2) 
Ergo. 

47.  Ad  I.  D.  Con».  Propagata  est  Dei  notttia  una 
cum  lingua  per  tradìlionem,  TV.  vel  C.  ita  pn^agata 
est  ut  homo  per  solam  rationem  eam  sibi  comparare  non 
poluerit  aut  possit  JV.  Duo  hic  permiscentur  quae  distin- 
gui  apprime  ab  invicem  debent,  ordo  scilicet  ckrofUh 
lofficus  siVe  etiam  historicttSj  ac  ordo  logicus.  Aiiud  est 
primum  hominem  ad  supernaturalem  statum  eVectum 
Dei  notiltam  ex  ipsa  Dei  manifestatione ,  atque  etiam , 
si  lubet ,   excitationem  ac  veluti   rudimcnta  quaedam 

(i)  De  morih.  eecL  cap.  ii.  et  du  nns  commsfi,  pag.iS  sm- abi 

Dt  vera  religione  cap.  xxir.  sjstema  suum  pauois  sed  dikeiie  ex- 

(2)   Ita    Bautaìn    in    opusc.    cit.  ponit.  Eadem  fusios  inycniuiitnr  pt^ 

Queifuee  reflexUmi  eur  la  doclrine  ùm  in  PkilosopMe  du  cArùlMWifK. 
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teterminalum  loquelae  usum  a  Deo  habuisse,  ac 
propterea  una  cum  lingua  Dei  notitiam  ad  pò- 
s  pervenisse  :  aliud  vero  quod  ratio  per  se  sola 
1  non  {ìierit  aut  sìt  ad  certam  Dei  notitiam  assur« 
•  Prìmum  est  historicum  factum  et  quidem  verissi- 
I  ;  alterum  est  logica  affirmatio ,  quae  falsa  omni- 
onvincitur;  i.  intrìnsecis  rationibus,  quippe  et  ne- 
lag  causae  ne^essariae  ,  et  contemplatio  hujus  uni- 
,  et  natura  rationalis  ac  moralis  hominis  ipsius  to« 
1  invicta  suppedltant  argomenta  existentiae  Dei  ;  2. 
oibus  extrinsecis  nam  ;  ut  vidimus  ,  ea  assertio  Seri- 
le  9  patribus  ,  theologis  omnibus  quibus  praeclare 
onat  catecbismus  Romanus  (i) ,  nec  non  cbristianae 
lationi  adversa  fronte  refragatur.  Nec  vero  duo  illi 
tes  historicus  et  logicus  ,  tradilio  nimirum  et  ratio, 
se  pugnant,  sed  veluti  duae  lineae  parallelae  ab  ipso 
mi  generis  esordio  progressae ,  optime  cobaerent 
loque  se  juvant.  Nam  ex  una  parte  traditio  faci- 
ac  veluti  famìliarem  Dei  notitiam  diffundebat  :  ex 
I  ratio  id  ,  quod  ex  traditione  acceperat ,  nativo  lu- 
t  tuo  verum  ostendebat  magisque  firmabat  ;  alque 
ut  traditio  delìceret ,  aut  obscurata  esset  ac  corru- 
potuit  i|)sa  ratio  hominem  ad  certam  germanamque 
imi  Gonditoris  sui  notitiam  revocare  ,  sic  ut  teste 
telo  inexcusabiles  facti  sint  qui  ejus  lumen  in  se 
lerint  aut  obscurarint  (2). 


&ee  enim  habet  Catechitmua 
Praef.  sect.  i.  n.  i.  e  Ea  est 
lae  mentis  etintelligentiae  ra^ 
t  evm  alia  multa  ,  quae  ad 
twm  rerum  cognitionem  per- 
m  ijpsa  per  se ,  magno  adhi- 
bm  et  diligcntia  ,  iuTestiga- 
ac  cognoTcrit.  i  Et  part.  i. 
n^.  Jia.  cap.  a.  n.  6.  e  Hacc 
I  (  hujus  scculi  sapicntia  )  iia- 
r  tantum  luminis  ductu  ab  ef- 
0 }  et  ab  iis  quae  seusìbus  per- 

7m.  JI.  Pari.  II. 


cìpinntor,  paulatim  pregressa^  non- 
nisi  post  longoB  labores  ,  yix  tandem 
invisibiiia  Dei  contemplatur ,  pri- 
mamque  omniam  rerum  causam,  et 
auctorem  agnoscit  aique  nUelligit.  i 
Alia  ejasmodi  testimonia  inferius  da- 
bimus. 

(a)  Cetemm  fnndamentum  prae- 
cipuum  quo  totom  adrersariorum 
systema  nititur  ,  ncmpe  imponibili' 
leu  physiea  et  meiaphysiea  quod 
homo  loqueUm  per  se  institiiere  por 

95 
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48.  Ad  2.  D.  Ei  defectu  excrcitil  atque  evoluUonis 
propriac  facultalis  rationalis  ,  TV.  ex  defectu  insilo  (acul- 
lali ipsi  N.  Gum  loquimur  de  facuitale  qua  pellet  hu« 
niana  ratio  Deum  cognoscendi  ejusque  existentiam  demon- 
strandi ,  cam  significamus  satis  exercitam  atque  evo- 
lutam  ,  quod  fit  ope  societalis  atque  adminiculorum 
quae  in  societate  reperìunlur,  quaeque  certe  sibi  compa* 
rare  haud  potesl  qui  extra  ceterorum  hominum  consor* 
tium  nutritur  et  adolescil.  Qui  in  silvis  natus  esset,  illius 
excrcitii  et  evolutionis  defectu,  non  modo  Dei  nolitiam , 
ut  liberaliter  eliam  ad?ersarìis  demus  ,  sed  ncque  ce- 
tcrarum  rerum  ad  vitae  cultum  spcc!antium  cognitionem 
et  usum  acquircret ,  quas  nemo  lamen  dicet  per  solam 
rationem  obtineri  non  posse.  Nimis  ergo  probat  hoc  exem^ 
plum  ,  ac  nihil  propterea  probat, 

49-  Ad  3.  Z>.  Praesupponit  demonstratlo  ,  ex  parte  il* 
lius  qui  cam  conGcit ,  veritatem  rei  demonslrandae  hy^ 
pot/ietice  C.  absolute  N.  Hic  enim  efleclus  est  demoa^* 


tuerit  (  linde  ex  facto  quod  homines 
loquantur  ,  ar^^umentontur  ad  pri- 
milivam  extrinsecam  Dei  revelatio- 
ncm)liaud  paucìsdifTicuItatibusobno- 
xium  est.  Ac  i*  ul  iiacc  i]>sa  im- 
pussibilìtas  CiTto  constct  nonue  opus 
est,  ratiocioio  coque  flrinissimo  illam 
prubare  ad  hoc  ut  certa  sìt  haec  prae- 
inissa  ex  qua  tota  conclusio  pendei? 
Ergo  uporlet  jam  supponerc  in  bo- 
ni Ino  per  se  valida  ac  certa  cogno- 
scendi media^quod  adversarìi  non  con- 
cedunt.  2.  Jmpossibilitas  ìliaquoad 
institutionem  loquelae  articuiatac  est 
quaestio  philosophica  ,  quae  jamdtu 
ab  egregi  is  pbilosopbis  bino  inde 
niagna  contentionc  agitatur  :  et 
quaiu^is  praesertim  ci.  DeMaistre, 
a  e  de  Donald  ,  nec  non  receutius 
Itosuùni  Opusc.  filos.  cit.  lom.  i , 
p.37  et  sc<iq.  et  Dmowski  Jnstit.phi' 
log.  tom.  I.  PsychoL  pag.  Sys.seqq. 
alìiqu(*  validìs  sane  argumenlis  eam 
e V lucere  sluducnnl ,  non  pauci  ta~ 


mcn  Inter  rccentiores,  reli^osl  cUini 
phìiosopbi  y  uti  Galluppius  ,  Bonel- 
lìus  eie.  refragantur,  ac  praescrtioi 
Ci.  Forichon  in  op.  Le  materialime 
et  la  phrénologie  combaUua  dtuu 
leurs  Jottdeinent»,  Paris  i84o.  pag. 
2i6seqq.  Uonaldi  et  de  Lamennait 
argumenta  infirmare  conMor.  Nuni 
igitur  in  quaestionc  adniodum  im- 
plcxa  fundamontum  rcalitatifl  ac  cer- 
titudinis  humanarum  cognitionam 
coliocari  poteri t  ?  3.  Licet  admitta- 
mus  argumentum  ex  origine  loque- 
lae depromptum  utiiiter  pose  Te- 
luti  in  subsidium  advocari  ad  h/t 
minis  Teram  originem  philosophioe 
evincendam  ,  non  adco  lamea  inelB- 
ctabtlc  viderì  posset  ac  adTefsaiiì 
existimant.  Sed  hoc  etiam  ooncct» 
so  num  non  crii  yera  philosophi- 
ca ac  rationalis  demonstratio  de  su- 
pnMni  INuminis  existentia  ,  id  quod 
adversariorum  principia  satis  per  se 
convelleret  ? 


Part.  III.  Sect.  /.  Gap.  1.  de  rat.  ant.  fid.  specL  887 
stratìonis.  Sic  etìam  :  ex  parie  illius  in  cujus  gratiam 
fit  demonslratio ,  veritas  tenetur  ut  demonstrcmda  C. 
ut  demonstrata  N.  Antequam  eaiin  alicujus  Terìtatis  de- 
moDstratio  fiat,  potest  ejus  qualiscumque  baberi  co- 
gnìtio  de  qua  aliquis  dubius  ac  incertus  existat  :  at 
postquam  Tim  demonstratjonis  perceplt,  eam  quodam- 
modo  ratione  sua  inluetùr ,  convincitur  et  omnimodam 
certltudinem  assequìlur  quam  antea  non  babebat  ,  aut 
saltem  non  habebat  nisi  ab  exirinseco  cognoscendi  fon- 
te 9  scilicet  auctoritale  yel  traditione ,  non  yero  ab  in- 
trinseco yen  criterio  ,  quod  intimas  rei  rationes  pate- 
fiacit.  Nihil  porro  refert  quod  aliquis  optet  aut  credat 
yeritatem  quam  sibi  Tult  demonslrari  ;  alioquin  fieri  non 
posset  aut  optari  demonstratio  alicujus  theorematis ,  quod 
aliquis  aliunde  scit  esse  veruni,  sed  ejus  demonstrationem 
ignorat  (i). 

5o.  Ad  4»  Transmissa  illa  argùmenti  parie ,  quae  af- 
ficit  deductianem ,  cum  post  s.  Thomam  theologi  ac 
philosophi  plerique  inficientur  posse  efficaciler  apriori 
ostendi  Dei  e}dstentiam ,  aliis  tamen  refragantibus  (2)  ; 
negamus  quoad  alleram  partem  ,  quae  inductionem  al- 
tingìt ,  qua  nempe  ex  effectibus  argumentamur  ad  cau- 
sani*  In  hac  porro  argiimentatione  debet  ulique  assumi  ut 
certa  anterior  cognitio  Cactorum  contingentium  ,  quae 
ostendunlur  esse  tolidem  efieclus,  ut  procedi  inde  possit  ad 
ostendendam  cerlam  exislentiam  causae  necessariae.  Ast 
haec  cognitio  baberi  polest  ac  debet  independenter  a  co* 
gnìtione  existenliae  Dei  ,  conslituilque  majorem  illam 
quam  exigunt  adversarìi  (3).  Quod  si  quis  realem  cor- 
porum  exislentiam  in  dubium  idealislice  revocare  vel- 
let  eaque  ut   mera   phaenomena  spedare  ,   num  ipsa 

(i)  Atque  hlc   animadTertcndum  traci,  de  Deo  p.  i,  capi ,  propof.i, 

est,  banc   ipfam  difEcultaiem  sibi  n.  »i.  cum  nota  apposita, 
jamdia  propo:»uis8c  s.Thomam  CoA/r.         (3)  liane  pariter  diIBcultaiem  ti" 

Geni.  Ito.  1 ,  cap.  la.  arg.  2.  bi  objicii  s.  Tb.  Ice.  cit. 

(s)  Rccolantur  (][uac  scripsimus  in 
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pbaenomciia ,  quae  certe  si  apprchenduatur  nihil  non 
sunt ,  ac  ipsa  saltem  proprii  Ego  existentia ,  quae  a 
Bernina  oppugnali  potest ,  quaeque  in  se  necessarìam 
ralionem  essendi  habere  nequit ,  satis  baud  essent  ad  ne- 
cessiiatem  causae  absolutae  et  necessariae  demonstran- 
dam  (i)  ?  Concludamus  falsum  esse ,  certitudinem  Teri- 
tatis  demonstrandae  ante  demonstrationem  nos  habere: 
nam  tunc  psychologice  ac  logicc  nonnisi  certitudinem 
alicujus  facti ,  ac  principiorum  universaiium  rationis  ha- 
bemus ,  quibus  ut  medio  rite  ulimur  ad  demonstralio- 
nera.  Haec  autem  facta  et  principia  non  fundantur  infi- 
de ;  quandoquidem  ea  non  ex  aliorum  auctoritate,  non  et 
criterio  extrinseco  cognoscendi ,  sed  et  sensu  intimo ,  et 
externa  sensibilitate ,  ac  Grmissimis  rationis  judiciis  in- 
trinsece  percipimus  (2). 

!>i.  Ad  à.  D.  Axiomala  non  dcmonstrantur  ,  quia  in 
ipsa  enuncialione  eàm  immedialara  evidentiam  praesefe- 
runt  qua  patet  falsa  esse  non  posse  ,  C.  quia  ob  aliquam 
auctorìtaleoì  credantur  N.  Certe  axiomata  ab  omnibus  qui 
velint  ratiocinari  ,  admitti  debent  ;  sed  ideo  admittun- 
tur  quia  fieri  nequit  ut  ineluclabilis  veritalis  vis  dedine- 
tur  y  cum  ea  immediate  menti  elucescit.  Ca  igiturpraee- 
xigit  ratio  ^  ut  non  supponit  tanquam  gratuita  postulata 


(  I  )  Hoc  ipsum  argumenhim  evol- 
vlt  egro^^ie  Edmundus  Cantuaricnsis 
in  Speculo  Ecclesiae  cap.27.  <  Oni- 
li[j<.'t  homo  ,  ait ,  bene  polcst  yiderc 
in  ne  quod  ìpse  fst ,  nuod  habt* t  case 
et  quod  non  spmpcr  fuit  :  ot  ex  hoc 
Lene  scit  quod  initiuio  aliquando  ha- 
Luil.  Tunc  sequitur  quod  aliud  U>m- 
pus  enit  in  quo  ipse  non  fuit.  Sed 
quando  non  fuit ,  tunc  nullo  modo 
»'  ipsum  lacere  potuil.  Ideo  oporlet 
nccesfarto  quod  una  res  sit  quae 
dat  omnibus  esse  ,  hoc  est  a  qua 
omnia  sunt  eie.  i  Celerum  palres 
maxime  delcctati  sunt  iis  argumen- 
tis  ad  oviiirendam  Dei  existentiam, 
quae  ex  ip^a  auimi  humani  natura 


ac  doti  bus  depromantar.  Ita  Basi- 
lius  in  homilia  ad  iilud  AiUndeti' 
hi  ipst  tom.  8.  p.i6.  Ita  Athaoasiitf 
in  Orai,  contra  Gen/. toca.  i,  n.So.^ 
ita  iNysscnus  in  Orai.  ri.  de  àeat, 
Praeclarc  Auct.  lib.  De  inter.  do- 
ffto  Bern.  adscript.  e  Praecipanni 
et  princìpem  spec'ulum  ad  Tidenduia 
Deum  est  animus  raticmalis  ìnTeaiens 
se  ipsum.  Si  enim  invitiUUa  Dei 
per  ea  quae  facla  nmi  inieUeeta 
conspiciunlur,  ubi  quaeso  quamiii 
ejus  imagine  cogniUonis  ejus  Testi- 
già  cxprcssius  impressa  reperiiin- 
tur  ?  I 

(2)  Cf.  praenotanda  ^ue  ptnlo 
ante  praemisimust 


Pari.  III.  SecU  I.  Cap*  I.  de  rat.  ant.fii.  spect.  889 

nec  fidem  illis  adhibet,  quasi  ex  caeco  quodam  ac  subjecti- 
?o  instinctu,  multoque  minus  ex  positiva  quavis  auctorita- 
te  ;  sed  uii  aiumadvertimus(i)  ^  ea  immediata  eTidentia 
intuetur  >  intrinsecam  et  ullimam  rationem  illorum  pervi- 
det  )  eaque  se  aliter  habere  non  posse  certissime  cogno- 
8cit  (2).  Perperam  autem  auctorìtas  urgetur  s.  Augusti- 
ni.  £tenim  s.  Doctor  in  primo  ex  allegatis  texlibus  lo- 
quitur  de  praeemioentia  auctoritatis  supra  rationem  in  ea 
quaestione  quam  adversus  manichaeos  circa  mores  Ter- 
sabat  ecclesiae  (3).  In  altero  vero  contrarium  aperte  do- 
cet  ei  quod  adversarii  contendunt  ;  immediate  enim  post 
aliata  Terba  subdit  :  €  Ralio  ad  intellectum  cogmlionem-' 
que  perductt.  Quanquam  neque  auctoritatem  ralio  peni- 
tus  dcserit ,  cum  consideratur  cui  sit  credendum  ,   et 
eerte  summa  est  tpsms  jam  cognitae  atque  perspicuae 
veritatis  auctoritas.  i  Suas  igitur  partes  Àugustinus  ra- 
tieni ,  suas  tribuit  auctoritaii ,  ac  inter  eas  ut  ratio  di- 
sceroat  cui  auctoritaii  credendum  sit  ^  adeoque  per  ipsum 
praecedit  aucloritatem  ratio ,  non  autem  sequitur.  Dum 
igitur  dicit:  Auctoritas fidem  fiagitat  ^  et  rationi prue* 
parai  hominem  non  aliud  significat ,  quam  fìdem  prae- 
parare  hominem  ad  ea  cognoscenda  ^  seu  polius  inluen- 
da ,  quae  nunc  per  fidem  et  auctoritatem  credit ,  scili- 
cet  in  cacio  ;  et  si  agatur  de  cognilione  aliqua  imper- 
fecta  ,  etiam  in  terris  (4'). 


ffi 


Il  la  cit.  praenotandis, 
[«)  Cf.  1.  Th.2.2.  q.x.  art.  5.  ubi 
BCiibit  :  e  Omnis  scientia  babetur 
per  alitpia  principia  per  se  nota^  et 
por  conaequens  visa  ,  et  ideo  oportet 
miaecttiiique  sunt  scita  ,  aliquo  xno- 
oo  tme  Tisa.  >  Eadem  babet  in  3. 
dìst.  q.  M.  ar.  a.  q.  3.  0.  et  alibi  pa»- 
fini  $  praesertim  Conir,  GerU.  1.  3. 
e.  i$4*  ^  vertt.  qu.  II ,  art.  i. 

(3)  Totos  siquidem  in  eo  est  Augn- 
«Uaus  hoc  in  libro  ,  ut  oTincat  discrì- 
men  iater  Teram  fucatamque  Tirtutem 
qualem  profitebantur  manicbaci.  In- 


cipit Tero  ab  estendendo  qnaenam 
sint  Terae  rirtutes  tum  ex  ratione  ^ 
tum  ex  auctoritate  libronim  N.  T. 
quos  solos  admiltebant  illi  haeretici, 
quoniTÌs  bac  in  re  dicat  s.  Doctor 
satius  fuisse  incipere  ab  auctoritate  : 
ut  tamen  eis  morem  gerat ,  exordi- 
tur  a  ratione.  Gf.  ejusdem  libri  ca- 
put I.  in  quo  suum  apcrit  consilium 
Avgustinus. 

(4)  Quod  patet  ex  totius  oratio- 
nis  serie,  et  scopo  quem  sibi  beic  pro- 
posuit  s.  pater.  Sane  ipse  in  ep.cxx. 
ad  Gonsent.  n.  3.   ita  scribit  :  e  Sì 
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52.  Ad  6.  D.  Ex  principiis  ad^ersarlorum  C.  ex  do^ 
cirina  Scripturarum  ,  se.  patrum,  Iheologoriun  corumquc 
agendi  ratione  N.  Deum  esse  ens  enlium,  principium 
absolutum  ,  veritalum  omnium  primam  imo  et  fonlem 
in  ordine  ontologico  et  essendi  nemo  inficias  iverit,  neque 
de  hoc  agitur  ;  sed  agitur  de  ordine  psjcbologico  et  lo- 
gico seu  cognoscendi  quoad  nos.  Quaeritur  enim  tàtrwn 
et  quomodo  hominum  ratio  possit  certo  cognoseere  ac 
sibi  demonstrare  entis  entium  ,  principii  absoluti  ac 
nccossarii  existentiam.  Atqui  nos  contendimus  ex  pfobatis, 
hoc  Gcri  a  ratione  posse  ,  idque  per  logicam  necessarìam 
illationem,  licet  peifacilcm  et  cuique  ratione  utenti  per- 
viam  ,  quae  aliquo  facto  psycbologico  innixa  sit.  Ergo 
oporlct  quod  facti  istius  licet  minimi  cognitio  ,  ut  ex. 
gr.  propria  sui  existcntia  ,  certa  in  ordine  logico  et 
psychologico  per  se  sit ,  etiamsi  nondum  certitudo  de 
Dei  existentia  supponatur.  Nulla  igitur  repugoantia  %i 
ordinem  essendi  ab  ordine  cognoscendi apprime  distin- 

gUiiS    (l). 

53.  Ad  7.  N.  Fit  aulem  demonstratio  induclioneab 
eflectibus  ad  causara  ,  quae  nondum  immediate  depre- 
hendltur  infinita  ,  sed  mediate  ,  spedata  nimirum  pri- 
mae  causae  necessariae  natura  ,  quae  nequit  ullo  esse  li- 
mite circurascrìpta.  Atque  ila  occurritur  objecto  incom- 


rationabllc  est ,  ut  ad  magna  quae- 
dam^  quae  capi  nondum  possunt  , 
lides  praocedat  ralionem  ,  procul 
dubio  quantulacumquc  ratio  quae 
hoc  pcrsuadet ,  etiam  ipsa  antece* 
di't  Jidétn.  1 

(1)  Vìa.  Praenotamia.  WincnohìS 
prohari  non  potifst  quod  in  ci.  prof. 
K\ee  nupcr  vitafuncti  Dogmatica  Mo- 
limi. i83  j.  tom.  I,  p  9.  seq.  legitur: 
t  Si  ne  fido  ia  ratione  m  primam  a 
qua  nostram  existentiam  ,  ac  ratio- 
iiem  liabemus ,  possibilis  non  est 
ulla  rationalis  fides  in  rationem  no- 
slram  ipsam  quoad  suum  sivc  tbeo- 


reticum,  sire  practlcum  munus,  ae 
proindo  ne  quidem  ulla  fides  exle- 
fiori  roundo.  >  £x  quibus  Terbìsse- 
qui  vidcretur  y  quod  nos  ne  de  exir 
stentt'a  quidem  nostra  certi  esse  pos- 
semus ,  nisi  prius  Dcum  certo  exi* 
sterc  credercmus.  flinc  omnis  de 
Dei  existentia  probatio  ooocideret 
Caeterum  quod  contendimus  inde- 
pcndcns  est  a  quaestione  utrum  Dei 
idea  sit  mediata  Tel  immediata  j 
congenita  Tel  acquisita  :  quidmiid 
euim  de  hoc  sit^  quod  non  dennt- 
mu8 ,  scmper  dari  debet  efficax  mo- 
dus Dei  existeotiam  pnilMuidi. 
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modo ,  quod  nempe  conlra  logicas  regulas  magìs  con- 
clusìo  pateat  quam  praemissae  (i). 

54.  n.  Obj.  Quousque  humana  ratio  ope  reflexionis 
suae  sensilibus  perceptionibus  ,  ac  logicis  absfractisque 
notionibiis  tantum  innixa,  certam  sive  Dei  siye  aliarum 
verìtatum  cognitionem  sibi  voluerit  comparare,  i .  semper 
in  formalismi  ac  inteliecius  abstracti  laqueis  haerebit, 
quin  ad  realitatem  ac  veritatem  perreniat*  2^  Numquam 
po!erii  ipsa  vitalem  Dei  cognitionem  assequi ,  sine  qua 
nec  poterit  sese  in  vitali  ac  intima  relatione  cum  prima 
et  maxima  Tentate  collocare.  3.  In  hoc  porro  philoso- 
phia  pagana  esscntialiter  differt  a  Christiana  philoso- 
phia  :  nam  illius  tantum  proprium  fuit  veritates  omnes 
e  suo  Teluti  fundo  promere  Telle  ,    atque  ita  mundum 
in  ordine  morali  ac  religioso  perJidit.  4*  Christiana  Tcró 
philosophia  prò  inconcussa  basi  conscientiam  luce  veri- 
tatis  reyelatae  edoctam,  et  jam  in  vitali  relatione  cum 
aetema  Tentate  positam  assumpsit  ;  quo  factum  est  ut  ra-' 
tic  ac  rcTclatio  sese  mutuo  compenetrarint.    5.  Amicum 
hoc  foedus  ad   Gartesium  usque  perseverayit ,    a   quo 
tandem  per  summum  nefas  dissolutum  est.  6.  Inde  ra- 
tionis  autonomia  ;  inde  ratio  ac  religio  ab  inyicem  se- 
paratae>    ac   hostiles  effeclae.  7.   Undenam  enim  pul- 
lularunt  tum  sènsimus  ac  materialismus  ,   qui  empi' 
risma  sensibili  innituntur  ;  tum  idealismus  ac  panthei- 
smus  spiritualisticus  y  qui  in  empirismo  psychologico 
fundantur  ;  tum  kantismus  ,    hegelismus  ,    rationalis- 
mus ,  et  alia  id  genus  monstra ,  nisi  ex  principio  quod 
debeat  humana  ratio  per  se  ,  ac  ex  proprio  ipsius  penu , 
independenter  a  positiya  rcTclatione,  Teritatem  iuTcnire  ? 
Qualem  profecto  Deum  sibi  hoc  modo  poterit  effingere 
ratio ,  nisi  8.  entitatem  pure  logicam  (2)  ;  9.  subiectam 


(i)  Hoc  jam  sibi  objcccrat  acsol-         (2)  Ita  Bautain  ,  Philoiophie  du 
Tcrat  s. Thomas  i.p.q.  2.  ar.  2.  chrislianisme,  tom.  i,  p.192. 
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ipsi  creaturae  ,  quod  maxime  Greatorem  dedecet  (i)  j 
IO.  idolum  demum  ,  coram  quo  posthac  homo  tanquam 
operi  suo  prosternitur  ac  thus  adolet?  (2)  ii.  Abjicia- 
mus  ergo  ratioaales  omnes  ejusmodi  demonstratiooes  j 
quarum  inanitatem  antinomiae  kanlianae  cvideater  o- 
stcnduDt  ;  (3)  12.  ac  praeterea  factum  ipsum  probat: 
nam  si  illae  logicam  necessitatem  inducerent ,  qutnam 
dari  possent  qui  de  bisce  verìtatibus  dubitarent?  Atqui 
tamen  plerique  sunt  (4).  Ergo. 

55.  Resp.  Ad  i.  D.  Si  raiio  rcflexione  et  abstractione 
abutatur,  C.  si  omnia  cognosccndi  media  ri  (e  adhibeat  M 
Abusum  intellectus  ac  mere  logicarum  abstractionum.  ve- 
ritati  ac  realitati  assequendae  in  primis  infensum  esse ,  in 
eoque  maximum  neotericae  philosophiae  germanicae  vi- 
tium  consistere ,  libenter  cum  adversariis  agnoscimus  et 
dolemus  (5).  Idcirco  amicum  foedus  inter  ordìaem  empi- 


(i)  Ita  Klee  op.  cit.  toI.  ii,  pag. 
4*  e  In  sentcntia  quod  Deus  possit 
ac  debeat  demonstrarì ,  jam  hoc  ipso 
negatur.—  Quatenus  enim  ì Ile  non 
agnoscitur  tanquam  primum  poslu^ 
lalum ,  inconditionatum  ci  conti- 
nens  conditionem  omnium ,  et  qua- 
tenus àeM  st'ne  voluntate  sua  et 
conlra  ipxam  deduci  ad  cognìtioncm 
nostram  et  aliorum ,  eatenus  Deus 
cxponitur,  et  suhjicitur  creaturae.  i 
(«)  Ita  Bautain  op.cit.iom.i,p.ig5. 
cui  consonat  apprime  Rice  :  e  Deus 
deroonstrandus  et  tantum  vi  demostra- 
ti onis  agnoscendus  ,  de  suo  gradu 
dejectus  sub  axiomate  finito  finiti 
proprii  Ego  ,  existens  per  finitam 
operationem  in  dcmonstra tiene  ac 
dcterminatione^  non  est  Deus  ^  scd 
Tanum ,  coudctum  idolum  ,  coram 

Suo  nulla  rationalis  creatura  odorau- 
0  procidorr  potcst.)  Dogm.  loc.cit. 
('^)  Ita  Bautain  op.  cit  pag.172. 
(4)  Quas  liactcnUs  atlulimu?  dif- 
ficiiltatrs  communos  omnrs  sunt  Bau- 
tainio  carterisquc  fautoribus  syste- 
malis  quod  rcfcllimus  tum  in  Galiiis 
tum  in  Germania  ^  ut  patet  ex  eo- 


rum  oneribus  tjpìs  Tulgatif. 

(5)  De  hoc  abstrafitioaitm  abosu 
in  neo-germanica  philoioplita  plura 
jam  diximus.  Nonnulli  ex  ìpni  plù- 
losophis  Germanicis  id  repetunt  e- 
tiam  ex  Tcrnaculae  Itnguae  in  più* 
lusophando  abusa.  Ita  AncilionìuscEo 
mettant  V  article  dcrant  un  infinitif 
ils  changenl  (les  métaphysiciens  alle* 
mands  )  ce  qu'  il  y  a  de  plus  inde* 
termine  dans  un  étre  dcterminé,  et 
Ton  ne  croirait  pas ,  au  premier  coup 
d'ceil ,  quelle  iniluence  déciàte  celte 
facili  (é,quelquefois  utile^si  soaTent  fu- 
neste, a  eue  sur  la  phtlosopliìe.  »  Ei- 
sai  de  Philosop/ue,  lem.  />  pag.  Ssj 
set/q.  Vide  etiam  quae  Rru^  liabetii 
suo  scripto  Schelling  undlJfgel.Lì^ 
]S3j.  Quid  ?  quod  ipse  SebeUia* 
aperte  fassus  est.  »  Speculationesae 
lingua  Germanorum  scraper  magis 
reccsserunt  ab  eo  quod  generatiffl 
est  intelligibile ,  ac  gradus  istius 
recessi ons  a  communi  cogilandi  et 
loquendi  modo  tandem  quodammodo 
cITectus  est  ycluti  philosophiet  in  ge- 
li ii  mensura.  1  Praefai*  «dConsin 
etc.  Stuttgart  i834* 
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ricum  et  rationalem ,  inter  facta  concreta  experientiae  et 
abstracla  ralionis  principia  numquam  satis  inculcandum 
est.  Quod  quidem  si  rite  servetur  nuUus  erit  mero  for- 
malismo  locus.  Ast  adversarii  ex  eo  quod  tniscendentales 
irUellectu  pessime  abusi  sunt ,  illum  Teluti  yerilatis  ho- 
stem  traducunt ,  et  perpetuum  conflictum  inter  illum  ac 
rationem  expavescunt.  Quasi  nempe  intellectus  et  ratio 
Fealiier  distinctae  facultates ,  et  non  potius  una  eadem- 
que  essent  cognoscendi  facultas  licet  diversum  munus 
oheuntes  ;  quasi  intelligentli  tìs  ad  Terum  comparata 
suapte  natura  non  esset  ;  ac  ea  facultas  qua  homo  a 
bniUs  essentialiler  seccrnìtur,  Deoque  maxime  assimìlatur, 
faUitatis  ac  perditionis  instrumentum  per  se  esse  debe* 
rei  (i). 

56.  Ad  2.  Z>.  Si  per  vitalèm  cognitionem  Dei  intelligas 
specialem  ac  vere  saloificatn  cognitionem ,  C.  si  ge« 
neralem ,  imperfectiorem  ac  naturalem  N.  Semper  in  eo 
sunt  a  iTei^smii  ut  confundant  duplicem  hanc  theologiam 
alteram  nempe  supernaturalem  ac  yere  salufarem,  alteram 
mere  naturalem  ac  vcluti  paedagogicam  ;  quam  sane  di- 
rtinctionem  a  Scripturis  ,  a  palribus  ,  a  theologis  omni- 
bus catholicis  ,  atque  a  catechismo  Rom.  aperte  et  con* 
stanter  traditam  probayimus.  Hoc  autem  quidaliud  est 
nisi  naturam  et  gratiam  undequaque  permiscere  ?  Hinc 
ut  ostendant  rationem  per  se  nec  Deum  certo  cognoscere 
nec  ad  eum  se  extoUere  posse,  ad  ecclesiae  decreta  adversus 
aemipelagianos  edita ,  praeserlim  a  cono.  Arausicano  IL 


(i)  Nos  non  abnuimus  in  operan" 
di  modo  aliqaid  concipi  discrimen 
oliere  iotellectum  inter  ac  ralbnem. 
IfllcUectus,  ail  D.Th.  i.  p.q.  79.  ar. 
8.  verùaiem  intelligibilem  afprer 
kendii  j  ac  intuetur ,  ratio  Tero  de 
mno  imieUecto  ad  aliud  ad  ventar 
iem  eognoecendam  procedei,  Sed 
illud  semper  certissimum  cst^  quod 
una  cadeniquc  sunt  potcnlia  intelle- 
ctns  et  ratio;  id  cujus  pbilosoplii 


neolerici  Tidentur  obliti.  Eodem  ipsi 
pacto  rationem  théorelicam  ac  pror 
cticam  ita  diridere  ac  scindere  so- 
Icnt  ,  perinde  ac  si  duae  rcre- 
ra  ratione»  in  homino  existerent. 
Quid  igitur  dicendum  cnm  audias 
ab  istiusmodi  philosopliis  decemi , 
e  philosopkiam  debere  omnino  in 
coniradiciione  cum  intelleelu  sitam 
esse?  1  Cf.  Baltzcr  op. cit. lasc.  i, 
pag.  6i. 
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cap. V.VI.  et  VII.  recurrunt.  Atqui  haec  decreta  omnia  qud 
alio  spectant,  nisi  ad  eam  cognitionem  Dei  qua  credimus^ 
speramuSj  ac  diligimus  sictU  oporlel ,  nempe  ut  justifi' 
cationiè  gratiam  conseguamur  (i)  ?  Haec  igitur  ad  ordi- 
nem  supcrnaturalcm  pertinent,  ncque  cum  co^itione  mere 
naturali  Dei  de  qua  agimns ,  quidquam  habent  commu- 
ne  ;  quae  certe  hoc  sensu  vitatis  non  est  ^  nec  nos  in 
vitali  cum  Deo  relatione  ponit ,  quippe  haec  beneficia 
nonnisi  a  Ghristi  reparatione  ,  atque  in  eos  qui  ejusdem 
participes  sunt ,  dimanaiit. 

57.  Ad  3.  Neg.  in  primis  intrinsecum  illud  discri- 
men  inler  philosophiam  paganam  et  christianam  :  una 
quippe  ,  sì  rei  naturam  spectes  ,  semper  debuit  esse  phi«> 
losophia  slve  ab  elhnicis  ,  sive  a  chrislianis  exculta , 
scientia  nempe  yeritatis  in  ordine  naturali ,  recto  ratio- 
naiium  facultatum  usu  comparala.  Magna  tamen  (atemur 
huic  ipsi  scientiac  ex  Christiana  revelationc  commoda  ac- 
ccsisse  de  quo  inferius.  Interea  falsura  est jooydfM  mundi 
perdilionem  philosophiae  esse  adscribendam^  sed  hnmanis 
tantum  cupiditalibus,  praejudiciis ,  opinionibus,  ac,  si  ad^ 
versarii  yolunt ,  philosophiae  etiam  ipsius  abusibus.  Yera 
autem  ,  licet  ethnicorum  ,  philosophia  ,  in  tanta  illa  hu- 
manarum  mentium  caecilate  et  corruptela ,  plures  ?eri- 
tates  ad  theologiam  naturalem  ,  logesque  morum  spe- 
ctantes ,  nativo  rationis  lumine  agnoscere  potuit ,  id  quod 
Apostoli  etiam  eloquìa  testantur.  Quod  si  philosophi  illi 
veritatem  cognilara  in  injustiiia  detìrmertint^  id  humanae 
perversitatis  ac  malitiae ,  non  philosophiae  vitium  fuit. 


(i)  Satis  erìt  oculos  conjicere  in 
objccta  capituia  ,  ut  paleat  haec  nì- 
bil  commimo  liabere  cum  quaestione 
quam  bic  a^itamus  :  etonim  ut  con- 
slat  ex  ipsis  conciiii  verbis  illic  agi- 
tur  de  initio  Jidei ,  ipsoque  aedu' 
litatis  affeclu  quo  in  eum  crt'dimus 
~ui  justilicat  iropium  ;  do  misoricor- 
ia  qua  credamus  ,    velìmus  cete- 


2 


raque  praestemus  sicui  oporiet  per 
infusionem  et  inspirationem  Spiritai 
Sancii  ;  de  gratia  qua  cogitemus  «1 
expedit  ad  salutem  ;  quae  omnia  ad 
ordinem  supernaturalem  spectaBt  ; 
Con  Ter  etiam  Tridentini  quae  imo 
pcrtinent  loca scss.T,et  ti.Nos  antem 
agimus  ut  patet  de  cognitione  mere 
naturali  Daturallum  Teritalua. 


Part.  Ili.  Sect.  7.  Càp.  1.  de  rat.  ant.Jid.  speet.  SgS 
Hìdc  Glemens  Alex,  scribere  non  dubitavit  :  e  Atque  erat 
quidem  ante  Domini  adventum  pbilosophìa  Graecis  ne* 
cessarla  ad  justitiam  :  nane  autem  est  xaUIìs  ad  pieta- 
tem  cui  necessario  praemittenda  est  ab  iis  qui  (idem  ex 
demonstratione  percipiunt  (i).  i  e  Magna  et  praeclara  baec 
sunt ,  ait  GatechismusRom.,  quaede  Dei  natura  ...  ex 
rerum  eflectarum  investigatione  philosophi  cognoye- 
runt  (a),  i  Et  post  haec ,  aliaque  ejusmodi ,  quae  afferri 
possent  testimonia ,  philosophiam  ,  quamyis  paganam  , 
damnare  quisquam  audebit? 

58.  Ad  1^.  N.  Tamelsi  enim  per  aliquot  secula  apud 
chrìstianos  philosophia  ac  revelatio  simul  conjnnclae 
fuerint ,  numquam  tamen  sua  rationi  jura  denegata  fue- 
runt ,  nec  illa  philosophiae  ac  revelationis  compenetratio 
oontigit  quam  praedicant  adversarii.  Num  enim  quisquam 
ex  reyelationis  fonte  processit  ad  veritates  immediata  evi- 
dentia  fulgentes  admitteodas  ,  uti  existenliam  sui ,  axio- 
mata  etc.  ?  Yeritates  ipsae  metapbysicae  ac  morales  licet 
revelationis  etiam  praesidio  firmari  identidem  solerent , 
tamen  argumentis  e  sola  ralìone  petilis  praecipue  evince- 
bantur  ;  cujus  rei  testimonio  est  luculento  ipse  s.  Thomas 
in  CDJus  operibus  perfecta  de  rebus  philosophicis  rationali- 


(i)  Lib.  1,  Strom,  §.  ▼.  ed.  Pot- 
teiii  Venet.  tom.  i ,  p.33i.  QuamvU 
baec  recto  sensu  ìntellig^nda  esse, 
obterraTimus  ia  traci.  De  ffraita 
p.1. 

(s)  De  primo  arde,  symb,  n.6. 
S«d  ef.  tolum  hunc  locum  Catbe- 
cbìsmi'  Rom.  quo  nil  luculcntius. 
Quaalopere  philosophi  illi  in  Terila- 
te  perridcnda  progressi  essente  oslen- 
dit  Àngust.  Stcuchns  Eugubinus  in 
op.  de  Perenni  philosophia.  Scd 
ìonge  exactius  ad  criticcs  legcs  rem 
totam  espendit  ci.  Gerdilius  in  op. 
Imiroduzùme  allo  studio  della  re- 
Ugione  tom.  ix.  opp.  Evccssus  igitur 
hiic  m  re  omnino  sunt  yitaudi.  Ncc 
enim  ita  philosophia  sive  ration»^ 
Iis  BÌfe  moralis  ethnicorum  illorum 


collaudanda  est ,  ac  sì  ea  perfecta 
esset  et  absoluta  ,  longe  quippe  ab 
hoc  illa  abest  ;  ncc  ea  deprimen- 
da  ac  si  philosophi  illi  nil  nisi  er- 
roresprotulcrint.  Hanc  mediam  Tiam 
a  patribusconstanter  serratam  esse  e- 
gregic  probat  p.  Baltbus  in  op.  /tf- 
gemenl  dei  sa.  Pére»  sur  ia  morale 
de  la  philoMophie  payenne.  Bine 
nobis  probari  non  possunt  sire  tc- 
tercs  sive  recentiores^qui  philosophoi 
illos  omnes  yeluti  atheos  &ut  panthei- 
slas  traducunt  id  quodSocinus jam 
praestitit.  Q.l.c.cap.4-  Optabile  por- 
ro fuissct  ut  ci.  ab.  Maret  in  egre- 
gio suo  opere  :  Essai  star  le  Pan' 
théisme  dans  les  sociélés  modeméSj 
Paris  iS4o,  bunc  scopuliun  caaliuf 
dcclinassel. 


7^6  Tractatus  de  Lòcis  Théologicis 

bus  tractatio ,  a  revclalìone  piane  independens ,  inverna 
tur  (i).  Scraper  igitur  haec  Inter  philosophiam  ac  revela* 
tionem  cognita  fuit  distinctio  ,  semper  rationi  vis  objecta 
naturae  suae  proportìonata  cognoscendi  ac  demonstran* 
di  tributa  (2). 

ò'g.  Ad  ò'.  N.  Nam  parlim  £alsa ,  partim  exaggerata 
sunt  quac  passim  nunc  temporis  in  Gartesium  congerl 
solent  (3).    Quidquid  tamcn  sit  theologi  non  est  hujus 


(i)  Hinc  Prof.Coustn  ipite  Sumnmm 
di.  Thomae  appellai  e  Un  des  plus 
graads  monumens  de  V  esprit  hu- 
main  au  moycn  Age ,  et  qui  com- 
prcnd  avec  une  haute  métaphysique 
un  sjslónic  entier  de  morale  et  méme 
de  politique  >  Iltét.  de  la  Pàiioso^ 
phie  tom.  i,  pag.  Sia. 

(2)  Ita  jam  s.  Tliomas  i.  p.  q.  i. 
•r.  I.  0.  res  accurate  dlstlnterat  ; 
e  Necessarium  fuit  ad  liumanam  sa- 
lutem  esse  doctrinam  quandam  se-^ 
cundum  revelationem  dì  vinam  prae^ 
ter  p/ulo*ophicas  disciplinas  .,  quac 
rcUione  humcma  investigantur.  >  Ila 
quidom  in  edit.  Rom.  1570.  tom.x. 
rfam  in  rcliquis  editionibus  quas  cod- 
tuli  legitur  praeter  physiccu  ;  si 
Tera  haec  lectio  esset,  non  in  alio 
scnsii  hanc  s.  Doctor  Toccm  usilr- 
pavit  quam  in  generali  phi'losophiae 
naturalis^  ut  patet  ex  cuntextu. 

(3;  Certe  in  Cartesio  a  ut  doctri- 
nam ,  aut  methodum  spcctas.  Si  do- 
ctrinam ,  ca  cumino  religiosa  ,  ac 
ut  modo  loquuntur  ,  piane  spirUuO' 
Ustica  est  f  camquc  pliilosophi  re- 
ligiosissimi cum  ciiristianae  iidei  e- 
mulumento  scctati  sunt.  Quod  si  im- 
pius  Spinozae  pantheismus  e  ea« 
«tris  Cartcsianae  philosophiac  pro- 
diisse  dicatur ,  satis  est  leggere  quae 
jamdiu  GerdtUius  scripsit  in  sua  dis- 
sert.  Incomposiibilitè  des  princt- 
pei  de  Descartes  et  de  Spinoza 
opp.  tom.  IV.  ac  rccentius  Galluppi. 
Lettere  filosofiche  Napoli  1 838.  ut 
contrariam  principioruin  naiuram 
quibus  iili  phiiosophati  sunt  appri- 
me  cluccscat. 


Si  Tero  de  Cartesii  methodo  kv 
quaris ,  ac  de  generali  sua  dubita^ 
tione  y  certe  prima  velati  fronte  re- 
prehendenda  illa  videtor.Sed  sì  mei>* 
tem  Cartesii  perspexeris  ,  dubitatio 
ejusmodi  nonnisi  ^e/tV/a  ac  kypo^e* 
tica  esse  patct  ,  qua  nempe  ille  «sus 
est  ut  animum  in  rebus  philosophicis 
a  pracjudicatis  opinionibus  expnrgs* 
ret ,  ut  veritatem  severiori  ilio  exa- 
mine  magis  iiquidam  exhiberet^  at- 
que  aliquo  inconcusso  fund*meoto 
humanac  cognitionis  praejacto^  sce- 
pticos  confunderc  posaet ,  band  ali- 
ter  quàm  adversos  academico»  plki« 
losophice  proccsserat  Àugusilnos . 
Hinc  in  secunda  ipsa  meditatioiie 
jam  dubium  omne  a  se  rejeceiat , 
ac  positivo  omnino  postea  progredì- 
tur.  Quid?  quod  Cartesius  ipse  in  lik 
do  Methodo  §.  3.  Iias  sibi  leges  prac- 
scripscrat  ?  e  Ut  iegibus  et  insti- 
tutis  patriac  o'jicmperarem  firmitero 
que  illam  religioneoi  rctinerem , 
quam  optimam  judicabam  et  in  qua 
Dei  bcncilcio  fueram  <ib  ineunte  ae* 
tate  institulus.  -  Poslquam  vero  m« 
bis  regulis  instruiissem  ,  illasque  si- 
mul  in  rebus  fldci,  ^tiae  temper 
apud  me  potissimae  fuerant,  reser- 
vassem  ,  quantum  ad  reliqua  quibos 
olim  fueram  imbutus  non  dubitaTÌ 
quin  milii  liccrct  omnia  ex  animo 
meo  delcrr.  >  Quae  igitur  nimis  ce^ 
te  singularia  in  prima  praesertia 
ejus  medilatione  occurrnnt  ^  sunt  ju- 
xta  banc  normam  intelligenda.  Cae- 
tenim  hypothetica  baec  dubitatio, 
quac  inservit  ad  analjfim  cognitio- 
num  instituendam  .   innoctte  a  ^ 


P<xrt  IlI.Sect.  1.  Cap.  /.  de  rat.  ant.Jid.  spect.  397 
Tel  illius  philosophi  vlndicias  suscipere.  Quod  si  Gar- 
tesii  nomine  impetitur  realis  ipea  ac  essentìalis  distia* 
dio  inter  scientiam  philosophicam  mere  naturalem,  et 
scientiam  theologicam  reyelatam  ,  negamus  omnino  eam 
a  Cartesio  primo  invectam  fuìsse ,  cum  semper  ia  diri* 
stiana  fraditione  agnita  fuerit  (i).  Haud  abnuimus  ex  ana« 
lytica  Gartesii  metbodo  qua  psychologica  facta  ad  crisis 
regulas  exaclius  revocala  sunt ,  noyam  in  hac  parte  for« 
mam  philosophiam  induisse.  Sed  praeter  quamquod  hujus 
pBjchologicae  analyseos  specimina  in  ipsis  patribus  ac 
praeserlim  in  Augustino  inveniuntur  ,  nil  ea  per  se  ex- 
Jbibet  improbandum.  Immo  quo  magis  animi  b  umani 
natura  ac  proprietates  inyestigentur ,  quo  magis  intimi 
ejus  sensus  ac  ìngenitae  propensiones  consulantur ,  fieri 
non  potest  quin  animus  ipse  ad  supremum  suum  Con- 
dìtorem  agnoscendum  alacrìus  impellatur.  Hinc  Carte* 
sias  in  ipso  pene  pbilosophiae  suae  yestibulo  ad  Deum 
lecta  oontendit ,  atque  ex  hac  yeritatum  omnium  fonte 
reliquas  veritates  aut  deducit  aut  firmat.  Haec  certe  cu- 
jusque  pbilosophiae  yere  psychologicae  ,  quae  nempe  ad 
enipìrismum  non  deflectat ,  sed  cum  principiis  ontologi- 
cÌ8  rite  connectalur ,  spontanea  progressio  est.  Si  qui  ea 
abusi  sunt ,  viderint  ipsi. 

6o.  Ad  6.  Negamus  proinde  quod  heic  objicitur  de 
lattonis  autonomia  ,  ac  de  fidei  cum  scientia  dissidio  ; 


mpie  adhibita  fuit,  ac  ipsl  scliolastl- 
ci  1>.  Thoma  praecunte  iUa  passim 
«ti  sont.  Àst  non  negamus  ,  eam 
ei  bnmani  ingenii  licentia  ,  et  no- 
va sjstemata  cudendi  ^  omniaque 
▼eteris  sapientiae  fundamonla  con- 
TeUendi  lubidine ,  apud  neoterìcos 
^•andoqne  perniciosam  cffectam  esse, 
(i)  Augustin.  pracsertim  in  lib. 
De  ma^troj  nec  non  s.Thom.loc. 
modocit.  at^e  alibi.  Bautain  ipse 
agnoscit  hanc  dislinctionem  inva- 
luisie  in  scholis  cbristianis  longe  «ii« 


te  Cartesium.  Sic  enim  scribi t  in 
Phiiosophie  du  ChrUt,  lom.i,  p.sSy. 
e  La  diaiectique  iT  était  glissée  . .  • 
dans  les  écoks  chréliennes  du  mo* 
yen  àge ,  et  elle  avait  réussi  àfaire 
crolre  preaque  généralemeni  quo 
Vhomme  pouTait^  par  la  seule  force 
de  son  esprit ,  t*  élever  à  la  eoa* 
lUMissance  de»  vérilé*  fandamenlO' 
le*  de  la  métaphynque  ,  tellesque 
r  existence  de  Dica ,  l' inunorlaUté 
de  r  amc  etc.  > 


SgS  Tractatus  de  Loda  Theologicis 

nam  haec  omnia  non  a  Cartesio  rcpetenda  sunt  \  sed 
potius  a  philosophis  protestantismi ,  Humio  scilieel , 
qui  scepticismi  jecit  fundamenta ,  Lockio  ,  qui  nimis  ad 
cmpirismum  declinans  fundamenta  etiam  revelationis  phi- 
losophice  infirmayit  (i) ,  Rantio  autem  polissimum  cete* 
risque  neo-germanicae  philosophiae  parentibus  ,  qui  per 
abstractionis  ac  phantasiae  abusum  rationem  humanam 
non  solum  fidei  hostilem ,  sed  secum  ipsam  pugnantem 
cfTecerunt.  At  enim  adversarii  per  atitonamiam  rationis 
ìntelligunt  nativam  ac  legitimam  ejus  yim  in  yeritatibus 
demonstrandis  y  omnemque  ita  vellent  metaphysicam  de- 
struere  ,  ac  pbilosopbiam  eliminare ,  quod  fereadum  sa* 
ne  non  est  j  et  lidei  tantum  bostibus  opportunum  posset 
accidere» 

6i.  Ad  7*  D.  Omnia  recensita  philosophica  monstra 
ei  falsis  philosopbandi  principiis  ,  falsaque  methodo  prò* 
deunt  y  C.  ex  ipsa  rationis  ac  philosopbiac  natura  j  ufi 
adversarii  contendunt,  N.  Etenim  si  i.  sensibiiia  tantum 
facta  ac  realia  objecta  spectes^  notiones  vero  universa- 
les  veluti  arbitrarios  mentis  foetus  ,  ac  principia  rationa* 
]ia  veluti  inanem  tautologiam  rejicias ,  statim  sensismo 
ac  materialismo  patebit  aditus  (2)  :  2.  si  pbilosopbiam 
omnem  a  priori  consfruere  volueris  ,  nxxW^  factorum  ha- 
bita  rationc  ,  ac  semper  ratiocinari ,  quin  in  aliqua  ne* 
ccssaria  ac  per  se  evidenti  verilate  insistas ,  in  sceptici- 
smum  proiabaris  oportet  (3):  3,  si  immediatam  ac  eoo* 


(i)  Praeter  dublum  de  animae 
immalerìalitate  ac  immortalitate ,  ca 
Ijockius  tum  in  suo  Spécimine  hur 
ni  inteliectus  ,  tum  in  suo  Cari- 
slianismo  rationabili  principia  de 
morali  certitudine  ac  traditione  po- 
nit  ,  quac  fundamenta  reiigìonis 
chrislianae  omnino  convcllunt. 

(2)  Id  probat  empirismus  Lockii^ 
ac  multo  magis  Condillachii,  qui  tan- 
dem in  Hrivclio ,  Cabanisio  c-lc.  ad 
purum  materiolibmum  dccidit.  Certe 


nil  est  quod  magis  animi  simplict- 
tatcm  ac  spiri  tuaiitatem  ostendat) 
quam  facultas  percipieodi  notioacs 
uniyersaips ,  cum  sensus  corporcii 
nonnisì  id  quod  sìn^are  est  et  iiH 
dividuum  possìt  attillare.  Haccfe» 
ritas  philosopliicam  s.  Thoflue  meo* 
tcm  minime  elTttgerat. 

(3)  Ila  trasccndentales  ideallslae 
TcUcnt  a  priori  rationem  togicam 
de  ipsis  veritatibus  facii  seu  eiuslen- 
tiac  liobcrc  ^    oc    sciu^ier    froiUra 


Part.  IIL  Sect.  I.  Cap.  I.  de  rat.  ant.Jid.  spect.  899 
cretam  absoluti  ac  ìoGnili  intuìtionem  prò  iuae  pbilo- 
sopbiae  sumas  exordio  ,  viam  in  pantheismum  facile  ster- 
Des  (i)  :  4*  si  hominem  ,  tanquam  Ego  purum  et  ab- 
stractivum  in  tota  phiiosophia  considerari  debere  con- 
tendas ,  rationalismus  yel  idealìsmus  consequclur  (2).  Atqui 
si  omnia  illa  pbllosophica  commenta  excutiantnr  ,  ea 
uno  alterove  ex  bis  vitiis  inlime  inveniei^tur  alfecta ,  ac 
proinde  ab  ipsa  recte  philosopbante  ratione  damnanlur 
omnino  ;  minime  vero  eo  nomine  quod  revelationem  di- 
¥Ìaam  prò  basi  pbilosopbandi  non  assumpserint  illorum 
auctores.  Atque  bic  paululum  dcclarandum  est  princi- 
pium  iilud  ,  quod  rcUio  philosopldca  debeat  in  proprio 
Jvndo  veritalem  invenire ,  quodque  ut  omnino  anU^chri- 
stianum  adyersarii  traducunt.  Id  enim  Tel  absolute  vel 
hypothetice  intelligi  potest.  Atque  ii  quidem  qui  cbri* 
stianam  revelationem  ignorante  absolute  profccto  opus 
est  ut  in  proprio  etiam  rationis  fundo  veritatcs  nalurales 
quaerant  ac  inveniant,  quandoquidem  ad  id  homini  a  su- 
premo opifice  Deo  indita  recta  ralio  est  (3).  Christiane  au* 


quaenut  iUud  aUquid  inconcussum 
ex  quo  possi  t  phiiosopliia  cxordirì. 

(1)  Hoc  fuit  initium  ac  postula- 
tum  philosophiae  Sclicllingii ,  Bou- 
terrerkii  aliorumque  trasccndenta- 
liiUB  realistanim ,  qui  proindc  scx^n- 
tiam  Dei  aòsoltUam  e  sola  natura 
rationis  hujosque  ìaiuìtu  immediate 
proTt'Uicntcm  sibi  vindicarunt.  Hinc 
ScbeUin^us  sUtucrat  :  €  JJeus  est 
csl  princìpinm  maxime  omnium  inde' 
manstraium  y  ac  maxime  ùidemon- 
MiraMe^  ac  maxime  sine  omni  ratio* 
ne;  ita  sine  ralione  y  quemadmodum 
supremum  principium  Criticismi: Ayo 
tvOTi  PhiloM.  Scàrift.  seu  scripta 
fh$ìo8ophica  Lsiiìòshui  1S09.  p.iJ2. 
Pantlieisticae  liorum  auclorum  ex 
b:s  principiis  deductiones  salis  no- 
tae  siint. 

(tt)  Dislinguunt  trasccndcntalcs 
inter  E^  purum  ,  positum  in  puro 
concepiu  ac  in  ente  mere  cogitabUi^ 


et  Ego  empiricum  seu  concrctum  et 
exìstens.  Contendunt  porro  in  phi- 
losopliia  unice  de  Ego  puro  institui 
posse  scrmonem.  Ipse  Krugius,  qui 
tamen  idealismum  ac  criticismum 
refeliit ,  et  sjnthetismum  proiitetur  , 
philosophiam  nil  altud  esse  Tellet 
nisi  scientiam  formae  originariae 
puriEgo.  Numquam  ergo  homo  rca- 
lis ,  ens  nimirum  rationalc  ac  sen- 
sibile in  ista  phiiosophia  aitingitur. 
Cf.  inter  ceteros  Imre  ,  Amicum 
foedus  rationis  cum  expcrientia, 
Pài/os.vars  3.  Metaph,appUc.  pag. 
3o2-3oo. 

(3)  Id  quod  de  ii5  qui  rcrclatio- 
nem  ignorant  ailirmamuS;  de  iis 
quoque  dici  opus  est ,  qui  ex  per- 
Tersitatc  animi  mcntìsque  caccilatc 
ildcm  in  revelationem  jam  cognitau 
et  susceptam  amiserunt.  Quamvis 
enim  isti  magnopcre  inde  culpandi , 
num  melius  non  crit  ut  rationo  sua 
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tcm  philosopho  nonnisi  hi/pot/ietice  eacompeieTe  inquisU 
tio  potest  atque  deteclio.  Gum  eaim  ipse  probe  sciai  veri- 
tates  ipsas  nalurales  sive  metaphysicas  sive  morales  a 
divina  revelatione  clarius ,  uberius  ,  firmiusque  patefa* 
etas  esse ,  num  poteri!  illas  in  dubium  positive  revocare  i 
ut  illas  dein  in  proprio  ralionis  fundo  longo  labore  in» 
veniat  ?  Abslt.  Ilie  igitur  maximum  inde  manans  na- 
turali ipsi  rationis  lumini  emolumentum  ac  praesidium 
libenter  profitebitur:  intelliget  in  antecessum  qua  demum 
rationales  suae  omnes  inquisitiones ,  veluli  ad  fixam  ac 
definitam  metam  spectare  ac  dirigi  debeant  ;  sciet  veluti 
peritus  nauta  quinam  sibi  cursus  tenendus  sit,  ut  tato  po^ 
tum  attingat  ;  normam  demum  habebit  ad  quam  inquisi- 
tiones illas  pure  pbilosophicas  redigat ,  ac  ita  ab  omni  er* 
rore,  si  forte  irrepserit ,  tutetur.  Intcrea  lamen  hj/pothetiee 
eas  ipsas  verilates  in  proprio  rationis  fundo  quaerit ,  ut 
nenipe  earum  principia  ,  fundamenta  ,  ac  probatioaes 
ibidem  delegai ,  ubi  certe  delitescant  oportet ,  eo  ipso 
quod  illae  naluralium  ac  rationalium  veritatum  natu- 
rara  non  excedant.  Ita  psychologice  ci  logice  procedit  : 
ita  unamquamque  vcritatem  suo  in  gradu  ac  lumine 
collocai  :  ita  philosophiam  suam  independentem  a  re- 
Tclalione  consiruit ,  quanquara  ignorare  non  possit  hanc 
ipsam  revelationem  niagno  ilU  adjumento  fuisse  ad  re^ 
cium  rationis  iter  semper  ac  luto  lencndum  (i).   Haec 


Tcrltates  i]>sas  nalurales  do  Dco ,  de 
onimae  natura ,  de  Icgc  morali  in- 
vcstigenl ,  quam  in  oninimoda  in- 
crcdulitale  permaneant? 

(i)  Ubi  maxime  adnotandum  est 
longe  diilìciliusesse  Toritatem  itweni- 
re,  quam  aliquo  modo  co^itam  tié- 
monòlrare.  Ita  geometrae  cum  ali- 
qua*  \er\Uì.iv.s  pracUce  ac  empir  ice 
jam  scìant/mdustria  ac  invcstigationc 
modum  tandem  ioTcniunt  eas  scien- 
ti/ice  demonstrandi  ,  quod  forte  as- 
srcuturi  haud  cssent  nisi  practìca 
ìUd  verilaL.s   cugnilio   aulcccdcrcl. 


Haud  aFter  contingit  olirisliaao  pili- 
losopho  y  qui  nempe  Terilatum  nati» 
ralium  in  rebus  metaphjfsicis  ac  Bo- 
rali bus  iirmissimam  demoiistratb- 
nem  inyenit^  quam  tornea  fix  aat 
ne  vix  quidem  in  plurìbos  certo 
assequeretur  ,  nisi  a  Christiana  le- 
Yclatione  de  illis  prius  fuùnet  e^ 
ctus.  Egregie  de  hoc  disserit  ijM 
Lockius  in  op.  Chrislùmùmo  ratif' 
nabili  cap.  xiv^  undc  conciudit  b^- 
ximas  rcvclationi  gratos  habe&das. 
Dino  certe  ingratos  se  prodnnt  19- 
btroc  aelalii  philosopbi  illi  qui  b<io 
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philosophiae  ac  revelatlonis  concordia  est ,  integrìs  ciijus- 
que  jurìbus ,  atque  buie  tot  praeclari  pbilosopbi  cum  ma* 
gooTationisacTeligionis  Cructu  quovis  tempore  institerunt. 

62.  Ad  8.  D.  Si  animus  lationalis  qui  sentit  se 
eustere  ,  se  cogitare ,  se  yelle ,  totusque  bic  mun- 
du8  adspectabilis  entilates  pure  logicae  essent  ,  C. 
8i  sint  reales  N.  Ex  effectibus  qui  sint  entia  realia  lo 
gitime  ac  necessario  argumentamur  ad  causam  non  lo- 
gicam ,  sed  realem  ;  siquidem  nexus  effectum  inter  et 
causam  realis  est  ;  innilitur  namque  principio  necessa- 
rio a  priori^  analitico  quidem  uti  adnotayimus',  at  in  rea- 
K  natura  rerum  fundato.  Quoniam  vero  omne  ens  con- 
tìngens  rationem  existentiae  suae  in  se  babere  non  potest , 
necessitate  metapbysica  inferimus  eiislentiam  causac  ne- 
cessariae  realisaimae ,  nempe  Dei. 

63.  Ad  9.  D.  Subjicitur  Deus  creaturae,  id  est  co- 
gnìtio  certa  Dei  supponit  lagice  in  creatura  aliquod  prin- 
cipium  cognoscendi ,  C.  fit  Deus  ontologice  pendens  a 
creatura  N.  Nimis  futile  sopbisma  hoc  est  ;  quandoquidem 
dumDeum  demonstramus  esistere,  boc  ipso  demonstramus 
omnia  alia  entia  ab  ilio  necessario  pendere  ;  quin  imo  ex 
hac  ipsa  necessitale,  qua  fit  ut  creaturae  utpote  contingen- 
tes  debeant  ab  alio  quidquid  babent  repetere,  cognoscimus 
eas  babere  debere  ultimam  existendi  rationem  in  Deo. 
Quod  si  ut  hoc  percipiamus  aliquo  indigemus  ratiocinio , 
ac  proinde  aliquo  principio  logico  ulimur,  non  Deum  sub- 
jicimus  nobis ,  non  centra  ejus  agimus  voluntatem  ,  sed 
ea  adbibemus  cognoscendi  media ,  quibus  nos  Deus  ipse 
ad  eum  facile  cognoscendum  liberaliter  instruxit. 

64«  Ad  IO.  N.  Piget ,  doctos  ac  religiosos  viros  serio 
haec  proferre.  Num  enim  dum  Scriplurae  oracula ,  dum 
patres   ecclesiae  nos  provocant ,  ut  ex   contemplatione 

TevcUtionis  subsidium  non  agno-  loaophis  Iiabeant  pracsidia  ,  in  tc- 
iconl  j  et  multo  magis  culpandi  rilatis  pernicicffl  ratione  sua  «bu* 
swU  j  ù  cum  tot  prae  cUinicis  phi*     toalur. 
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creaturarum  ad  certam  Dei  notitìam  assurgamus  ,  ad 
idololatriam  rationis  nos  provocant  ?  Num  recta  ratio  dum 
in  seìpsa  ac  in  operìbus  naturae  supremi  Auctoris  sui 
vestigia  recognoscens,  eum  existentem  certissime  disoerntt 
et  colit ,  idolum  sibi  confingere  dicenda  est  ?  Dicant  id 
porro  adversarii  de  iis  tantum  philosophis  delirantìbus , 
qui  se  creare  Deum  jactant ,  aut  dum  naturae  illum  iden- 
tificant ,  proprium  Ego  ad  absolutam  naturae  diyinae 
conditionem  superbissime  extollunt. 

65.  Ad.  II.  D.  Si  Kantianae  antinomiae  rationis 
purae  essent  yerae  ac  realcs ,  C.  si  apparentes  tan- 
tum N.  Nimis  compertum  est  antinomias  ilias  non  praese- 
ferre  nisi  dialecticas  argutias  ac  sophismata  jam  pluries 
sub  aliis  Yocabulis  proiata  ,  quae  quisquis  in  rebus  phi< 
losophicis  mediocriter  exercitatus  facile  dissolvere  pot- 
est  (i). 

66.  Ad  12.  /?.  Si  humana  penrersitas  verifati ,  sai- 
tem  non  immediate  evidenti,  refragari  utcumque  non 
posset ,  C.  secus  iV.  Non  omnes  quidem,  licet  firmissimas, 
ac  plenam  persuasionem  inducentes ,  probaliones  quibus 
evincitur  existentia  Dei ,  apodicticae  evidentiae  capa* 
ces  esse  concedimus  ;  sed  eam  certe  ,  quae  metaphy' 
^ii?a  dicitur ,  qua  ncmpe  ex  ente  ab  aito  necessitatem 
entis  a  se  inferimus,  apodicticam  omnino  esse  et  geome- 
tricae  posse  demonstrationi  aequivalere  confidenter  asseri- 
mus;  quippe  ad  principium  revocatur  contradictionìs.  Nec 
mirum  tamen  si  huic  tam  evidenti  veritati  aiiqui  obludarì 


(i)  Quonam  pacto  ex.  gr.  Ran* 
tlus  rcjicit  argumentum  metaphyH' 
cum  (  quod  ipsc  Tocat  cosmologi- 
cum  )  prò  existentia  Dei  ?  Quia  nein« 
pc  resolyitur  in  argumentum  ipsum 
a  priori^  quod  appeliat  ontologicum, 
Atqui  nil  magis  falsum.  Esto  cnim  , 

?|uod  ex  mero  conceptu  entis    per- 
ectissimi  ocqueat  probari  realis  ejus 
existentia.  Ast  dum  ex  cflcctibus  rc»< 


libus  contingentibus  ad  cansam  ne* 
cessariam  argumentamur  ,  non  idi* 
piius  in  mero  ac  aòs tracio  concepto 
sistimus  ;  utimur  nempe  eo  Faiioci- 
nio  mixto  ex  facto  reali  et  ex  prin- 
cipio rationis  a  priori  conflato^  qnod 
proinde  ad  realitdtem  omnino  diicit , 
et  cujus  mathematicae  phyócis  ap- 
plicatae  innumera  ac  inefactabiliacs* 
hibcnt  esempla. 
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taleant.  Nonne  enim  sceptiei  prima  eliam  principia ,  ac 
existentiam  sui  in  diibium  revocarunt?  Nonne  Sextus 
Empirìcos ,  in  libris  adyersus  mathematicos,  geometricam 
ipeam  evidentiam  oppugnavit?  Nonne  Hobbesìus  de- 
monstrationes  mathematicas  esse  fallaces  posse  conten- 
dit  ?  Addimus  praeterea  heic  agi  non  de  meritate  imme* 
diate  evidenti  ^x^per  se  notcii^  quaestatim  ac  lermini  intel- 
lecti  sint ,  mentis  extorquet  assensum  ;  sed  de  veritate  me'- 
diate  evidenti ,  quae  deductione  scilicet  ac  ratiocinatione 
Gonficitur.  linde  etiamsi  ad  apodicticam  demonstrationem 
pertingat,  potest  ei  faumana  voluntas  aliquo  modo  ex  per« 
terùtate  animi  refragari* 

PROPosmo  n. 

Hatio  j  etiam  indwidualù  j  ac  propterea  aòsgue 
eonsensus  generis  fiumani  subsidio  ,  potest  sibi 
in  pluribus  veritatibue  certitudinem  comparare 

67.  Si  de  quaestione  mere  pbilosophica  circa  verità- 
tÌ8  crìterimn  heic  ageretur ,  eam  altro  philosophis  ei- 
eutiendam  dimitleremus.  Yerum  cum  ejus  fautores  com- 
menti fuerint  non  alianosratione^  quam  per  consensum 
genms  humani  posse  certiores  fieri  de  veritatibus  tum 
naturalis,  tum  supematuralis  ordinis  ;  cum  praeterea  faune 
eondem  consensum  supremam  ac  unicam  esse  creden- 
dorum  et  agendorum  regulam  proclamaverint ,  sic ,  ut 
ista  veram  constituat  basim  chrislianae  religionis  ac  theo- 
logiae  j  nostrarum  esse  parti^ m  ducimus  Daisum  hoc  per- 
niciosum  systema  refeUere  (i). 

68.  Et  quoniam  illius  propugnatores  saepe  vocabula 
immntarunt,  ac  docuerunt  modo  ad  certitudinem  asse* 

(1)  Vnlgatam  est  iecUlomm  Ira-  dans  les  choKf  du  DIeu  >  Cf.  Cof 
jofìoodi  sjileniaUs  adaginm  f  La  foi  téehiime  du  sen*  eonumm  ,  p»  66. 
Mthfl^BC  w^eA  que  le  fens  commiui 
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qucndam  opus  esse  consensu  \e\  auctoritate  generis  At^ 
manij  interdum  consensu  communi j  aliquando  sensu 
communi,  quaadoque  etiam  ratione  universali,  eademque 
ambigultate  laboraruiìt  circa  notionem  rationis  indivicbiOr 
li8  quam  passim  commiscent  cum  notione  spiritus  pri- 
vati ,  nonnulla  ad  perspicuitatem  praemitteda  sunt  (i}« 
6g.  Itaque  consensus  generis  humcmi  sìgniGcat  con- 
spirationem  omnium  hominum  cujusyìs  aetatis  in  re  ali- 
qua  adstruenda ,  aut  rejicienda.  Minus  vero  palet  consen- 
sua  communis  ,  siquidem  coarctari  potest  ad  plurimorum 
aut  etiam  pleronimque  conspirationem  in  eandem  senten 
tiam  ;  sensus  dcmum  communis  òìóixxi  ea  naturalis  animi 
propensio  quam  omnes  invincibiliter  experiuntur  ad  quae- 
dam  evidentia  judicia  constantia ,  ac  uniformia  circa  ali- 
quas  veritates  sive  rationales  sive  morales  efformanda. 

70.  Sic  ratio  individualis ,  est  ratio  quae  unicuique 
homini  inest ,  quaeque  si  rite  aJhibeatur  non  modo  nos 
in  errorcm  non  ilucit ,  sed  potest  plerumque  omnimodam 
\eritatis  certitudinem  afTerre,  quo  (il  ut  rationis  individua- 
lis  vox  in  bonam  partem  accipi  soleat.  Gonlra  vero  spirù 
ius  privati  nomine  significatur  iila  animi  dispositio,  qua 
quis  peculiarem  animi  sui  sensum  opponit  aut  etiam  piae^ 
ponit  auctoritali  legitimae  ad  quaestiones  lidei  dirimea- 
das  a  Deo  conslitutae  ,  calholicae  nimirum  ecclesiae  ; 
numquam  proinde  nisi  in  dcleriorem  partem  usurpatur. 

71.  Profilemur  porro  nos  haud  agere  de  sensu  totius 
nalurae  communi ,  quem  libenter  admittimus  velut  u* 
uum  ex  criteriis  saltem  extrinsecis  veritatis  (2)  ;  ita  etiam 
concediuius  certitudinem  gigni  quandoque  posse  ex  to* 

(i)  Ad  rem  Bautain  obscrvat  e  Le  turae  communcm utilitcr proYOcaBOC 

sens  commun  ,  dans  la  doctrine  du  non  quod  judicia  sire  rationalii  sive 

seus  commun ,   est  un   Protée   qui  moralia  quae  iliius   objeclam  eff<K^ 

revòt  milk*  formes  et  qu'on  ne  peut  mant,eviaentia/>éTse  ,  ac  inirm»€C€ 

saisir  sous  aucune.i  Quelques  réfle-  non  sint ,  ut  quisque    proinde  rati»- 

xiom  sur  la  doctrine  du  sens  corn-  ne  sua  individua  possi!  illa  non  per- 

muuy  pafj;.  ìih.  vidorc  ,  iisque  refragart  ;  sed  f^ 

('-£)  Ila  bccplicos  ìpsos  ad  sensum  na-  liac  veiuti  extrinsecis  Bomia    "  *  ^  ^ 
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tjus  bumaol  gt^nerìs  momllter  sumpti  coasensionc  (i). 
Negamus  vero  ejusmodi  sive  senmm  sive  conseMiun 
requirì  absolufe  ad  obtinendam  ccrtitudinem  ;  multo  vero 
magis  inficiamur  illum  rcgulam  supremam  credendorum 
et  agendorum  constituere  aut  basim  chrìstianae  religio- 
nis ,  ac  theologiae.  Dura  aulem  de  ratioue  loquimur  in- 
dividuali ,  eam  in  communi  significatione  accipimus , 
quatenus  nempe  a  spiritu  privalo  proprie  discriminatur. 
72.  Quibus  ila  composilis  sic  ad  Ihesim  evincendam 
accedimus.  Si  humana  ratio ,  quatenus  individualis 
est  j  haud  posset  sibi ,  absque  subsidio  isliusmodi  consen- 
sus  generis  human! ,  verilalis  certitudinem  uUo  modo  com- 
parare ,  necessario  de  quacumque  verilale  incerta  ac  du- 
bia  flucluare  deberet.  Alqui  hoc  esset  in  absurdum  sce- 
pticismum  dilabi.  Ergo.  Major  luculenter  ostendilur. 
Auctoritas  ac  prolnde  lestimonium  generis  humani ,  sen- 
8U8  ipse  naturae  communis,  ac  universalis  etiam^  si  placet^ 
ratio  ,  sunt  lotidem  veritales  objeclivae  ,  quae  scilicet 
sicut  alia  quaevis  verilas ,  nequeunt  in  subjecto  certitudi- 
nem gignerc  nisi  ab  ipso  apprehendantur ,  atque  ita  ap- 
prehendantur  ^  ut  eas  ita  et  non  aliter  esse  evidenler  co- 
gnoscat  j  ac  proinde  omni  dubitatione  seclusa  eiisdem 
rationabililer  ac  firmiler  adhaerere  debeat.  Porro  si  hu- 
mana ratio  independenter  ab  ilio  generis  humani  sensu 
vel  consensu ,  nequiret  per  uUum  aliud  cognoscendi  me- 
dium ,  nec  per  sensum  intimum  ,  nec  per  scnsus  ex- 
temos  nec  per  immediatam  conceptus  evidentiam ,  nec 


eot  ^  natiyum  rationis  lumen  ita 
in  te  extinguere  potucnint,  ad  iilud 
m  le  àmoo  ezcitandum  ac  adhiben- 
dnm  impellamus. 

(i)  Certe  cum  agUur  de  nonnal«> 
Ut  TCfitatibiis  ^ae  >  licei  ratiocinio 
allupo  nitantor ,  tamen  ex  nalora- 
lilMEispiiiicipus  sÌYe  facti  sive  ratio- 
Bis  kgitime  dimanant ,  si  consensio 
k"—!!»»  generis  moralitcr  fumpti  in 


ils  habeator  ^  hujusmodi  consenso 
non  potest  Tcritatilms  illis  novnni 
saltem  extrinsece  robur  non  addere. 
Nam  lune  magis  elucct ,  Tcritates 
illas  in  ipsa  rationali  hominis  natn* 
ra  fundamentum  habere.  Sic  etiam 
coosensio  illa  qaoad  (acta  historica^ 
ac  traditionalia  maximae  auctorit»- 
tis  yim  habet. 
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per  rallonem  ^  certam  illam  Ilrmamque  uilius  yeritalis 
cognitionem  acquirere  ,  jam  non  posset  nec  de  ilio  sensu 
vel  coDsensu  communi ,  nec  de  illa  auctoritate  generali  ,■ 
quam  dicunt ,  et  infallibili  fieri  certa  ;  ac  proinde  in  ma- 
xima cujuscumque  veritalis  dubitatone  fluctuare  neces* 
sario  deberety  seu  in  pieno  scepticismo  versari  (i). 

73.  Tanti  ponderis  argumentum  ejusmodi  est ,  ut  nulli 
det  locum  elTugio  :  quare  supervacaneum  est  pluribus 
hoc  systema  impetere.  Nibil  igitur  dicemus  de  fluctua- 
tiene  in  qua  perpetuo  adversarii  versantur  dum  volunt 
sive  cons'abilire  numerum ,  pondus  ,  qualitatem  eorum 
qu^  concurrere  debent  in  aliquo  asserendo  ac  aniestandO| 
ut  dici  possit  consensus  generis  humani ,  communis  con- 
sensus  eie.  (2)  \  sive  determinare  organum,  interpretem,  ac 
tribunal  ejusdem  humani  generis  a  quo  quae  occurrent  tolli 
tuto  possent  ac  dirimi  contro versiae  (3)  ;  sive  assignare  ori- 
ginem  et  fontem  infallibilitatis ,  auctoritatisque  quam  ei- 
dem consensui  tribuunt  aut  tribuere  debent^  ut  cogere 
homines  possit  ad  assentiendum.  Nec  demum  cetera 
persequemur  quae  ex  ejusmodi  systemate ,  absurda  piane 
ac  exitialia,  sua  veluti  sponte  dimanant  (4). 

(i)  Sane  qnot  jam  Teritates  fir-  Tersias  Inter  tXxà,  juràtUcUo  reqoi- 

miler  certas  preexi^it  generalis  hu-  ritur  ,  nec  non  tribunal  ;  porro  ubi- 

jusmodi  auctoritas  t   Nam  opus  est  nam  existil  hujusmodi   tribunal   in 

ut  quiyis  homo  jam  certo  sciat  et  quo  nomine  tutius  generis    humani 

■e  ejiistere  ,  et  alios  existere  homi-  controversiae  dirìmantur?  In  rebos 

nes  ;    ut   eorum  testimonium  gene-  vero  fidei  et  morum  ad  infallibilem. 

rale  suscipiat  ;    ut  hujus  tettimonii  controyersiarum  decisionem  reqnirì- 

sensum  probe  inteili^at  ;  ut  demum  tur    praeterea    divina  oMàUntia  > 

certo  teneat  homines  illos  in  eo  vera-  quae  cum  soli  Christi  ecclesiae  prò- 

cesesse^  ac  proinde  quidquid  ab  ipsis  missa  ac  concessa  sit^  ipsa  quoqse 

generali  illa  autoritate  asseritur,  om-  sola  in  iis  judex  est  controversiarnm. 
nino  esse  infallibile.  Atqui  haec  om-  (4)  Inter  cetera  illud  sequerehir, 

nia  quibusnam  yeri  criteriis  appre-  quod  cum  ecclesia  catboUca  non  »t 

hendenhir  t  nisi  pars  generis  humani ,   ab  eo 

(fi)  Cf.  Bautain  opp  cit.  Psycho*  mutuari    deberet  suam  infallibilità- 

logie  expérimentale  ^  préface  pag.  tem.  Pleraque  alia  hujus  sjstenuitis 

XLiT.  et  seqq.  nec  non  Quelaue*  ré-  absurda  fuse    persequitor    laudatus 

flextonieic.  pag.  s5.  b6.  ubi  etiam  Bautain^  locis  citatis,  obi  ostendit 

allegat  loca  ex  Essai  ,   Défenst  ,  illud  esse  anti-philoaophiciim  9  àtr 

Catiéchisme  du  sens  cammun.  ti-catholicum  ^  immorale  ^  aiitii>o* 

(3)  Etenim  ad  dirimendAS  contro-  liticnm  eie. 
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74*  Potius  juverit  hoc  alio  argumento  disciplioae  no* 
sfrae  magls  proprio  idlpsum ,  quod  proposuimus ,  confice- 
re.  Si  ratio  individualis  independenter  a  consensu  ge« 
Deris  faumaoi  haud  posset  cerlitudinem  assequi  ,   Deus 
tum  io  veritatibus  revelandis ,  tum  in  mediis  quibus  usua 
est ,  ut  crcdibiles  fierent ,  perperam  egisset ,  quod  im« 
pium  est  aOìrmare.  Sane  Deus  yeritates  suas  nianifesta« 
yit  singularibus  individuis ,  Adae  scilicet ,  Noe ,  Abrahae , 
Hoysi ,  prophetis  etc.  Christus  in  universam  terram  apo- 
stolos  misit  ad  praedlcandum  gentibus  eyangelium  su- 
um  (i)  ;  Paulus  pariter  et  Bamabas  missi  a  Spiritu  San- 
cto  ad  idem  sunt  ministerium  (2)  •    Ut  autem.  sibi  fi* 
dem  eoneiliarent  ^  data  ipsis  poteslas  est  prodigia  patran- 
di  (3).  Jam    vero   semel   admissa   absoluta   necessitate 
consensus  generis  humani  ad  veram  certitudinem  asse- 
quendam^  inprimis  qui  immediatam  reyelationem  ha* 
bueninl ,  nec  certi  de  illa  esse  ,  nec  Deo  rcyelanti  credere 
potuissent  aut  debuissent.  Gur  enim  suspicari  ac  timere 
non  potuissent  aut  debuissent  se  esse  deceptos  ?  Quomodo 
potuissent  itidem  aut  debuissent  aurem  fidemque  prae- 
bere  populi  aposlolis   evangelium   annunciantibus  cum 
universum  pene  humanum  genus ,  quippe  polytheismo 
ac  idololatriae  addictum ,  eorum  praedicationi  adversa- 
retur  ?  Prodigia  vero  ab  iUis  patrata  nonne  veluti  totidem 
praestigias  aut  magicas  operationes  jure  aspemarì  po- 
toìssent?  Cum  igitur  hoc  sjstema  totam  evertat  divinae 
revelationis  sive  immediatae  sive  mediatae  oeconomiam , 
piane  consequitur  et  in  se  falsum  esse  et  divinae  reve- 
lationi  contrarium. 

DIFFIGULTATES 

75.  I.  Obj.  I .  Ratio  individualis  est  essentialiter  finita  9 

(i\  Motth.  xiTui ,  19.  Ad.  1,  8.         (3)  Mara  xri ,  17  seqq. 
(t)  Act*  xxu  I  s. 


4.10  TractalM  de  Locts  Theologicis 

facere  ejusmoili  medium  Disi  per  facultates  suas.  Quid 
igilur  si  in  hisce  nunquam  a  deceptione  ac  errore  tuta* 
relur?  (i). 

77*  Ad  2.  A^.  In  ordine  namque  naturali  praesto  sunt 
rationi  licet  per  se  fallibili  plura  media  ,  quibus  rite  prò 
cujusque  veritatis  natura  adbibitis ,  potest  sine  ulla  erroris 
formidinesibi  cerlitudinem  comparare.  In  ordine  vero  sa- 
pematurali  medium  universale ,  perpetuum ,  infallibile 
quod  constituit  regulam  fidei  proximam,  non  est  nisi  sola 
ecclesia  Ghristi  (2).  Asserere  antera ,  rationem  uni?ersalem 
emanationem  esse  rationis  ac  substantiae  Dei ,  immo  ra- 
tionem ipsam  Dei  ^  pantheismum  omnino  redolet  (3). 

78.  Ad  3.  N.  Hoc  scepticismi  culmen  est,  quod  jam- 
din  s.  Augustinus  refellerat  in  academicis  validissime  (4)« 

79.  Ad  4*  ^*  Si  ratio  fallibilis  deberet  perse  sola  fidei 


(i)  Optime  Bautain  perstringit 
auctorem  hujus  systematis  e  Qu'est- 
ce  dono  que  cette  raison  generale 
A  laquelle  tous  accordez  si  libera* 
lemeat  le  privilége  de  l' infaillihili* 
té  ?  EsUoe  la  raidon  de  tout  le  mon- 
de y  ou  au  moins  da  plus  srand  nom- 
bre  t  Elle  sé  compose  dono  de  la 
totalìté  ou  de  la  majorité  des  raisons 
particttliéres.  Mais  celles-ci  youslet 
reconnaissez  faillibies  et  de  plus  yous 
les  déclarct  incapablcs  de  scicnce  | 
de  Terité  ,  de  certi lude.  Est-ce  en 
rassemblant  toutes  les  incertìtudes 
des  raisons  priyées  que  vous  obtien- 
drez  une  oertitude  generale  ,  et  la 
coliectìon  des  erreurs  de  tous  les 
hommes  finirait-elle  par  former  la 
▼érité?  I  loc.  cit.  p.  XLX1I. 

(s)  Prout  ostendìmus  tum  in  pri- 
ma hujus  tractatus  parte  sec.  i,  cap. 
IT»  ar.  9.  prop.  i.  tum  in  secunda 
sect.  I ,  cap.  II ,  prop.  i  ^  n.  ii6 
Beqq.  Tum  denique  in  tract  De  vera 
Telig*  p.  II ,  prop.  u. 

(.H)  bi  e'  est  là  (  apposite  scribit 
Bautain  )  le  demier  mot  du  systèmey 
certainment  son  auteur  ne  V  a  pas 
compris  ;  il  aurait  reculé  devant 
r  ttlMmiiiatiou  du  panthéisme.  C'est 


À  cet  abyme  que  sa  doctrìne  aboatit^ 
aussi  bien  que  Péclectisme.  Gomme 
lui  elle  fait  peu  cas  de  Y  homme 
indÌTÌduel  ,  elle  deprime  la  raison 
particulìère  pour  exalter  la  raison 
generale ,  comme  lui  elle  déclare 
absolue  ,  nécessaire  ,  infaillible  oe^ 
te  idole  de  1'  esprit  propre  .  .  .  .  • 
C  est  la  Yoix  de  Dieu  se  révélant 
infailliblement  par  la  raison  gene- 
rale. C'est  Dieu  lui-méme  incamé, 
pour  ainsi  dire,  dans  le  senscom- 
mun  de  tous  les  hommes.  >  loc.cit. 

p.  LIY. 

(4)  In  tribus  libris  eonir,  Aea- 
demieoè ,  praesertim  lib.  iii.  ileiB 
in  lib.  XF.  de  Trina,  cap.  xu.  et 
alibi  saepe.  Ceterum  praeclare  ob> 
serratum  est  in  sjstemate  quod  re- 
feilimus ,  asserere  indiTidu&Lem  ra- 
tionem per  se  de  omnibus  ,  ac  de 
propria  existentia  incertam  esse  nià 
accedat  consensus  generis  humani  i 
perinde  esse  ac  si  caeoo  surdo  ai; 
muto  a  nati?itate  praeberetnr  opti* 
mus  codex  ut  eo  sapiens  efiSceretur. 
Cf.  AnnaUà  de  philoMophie  Ckft' 
tienne  n.  i3.  an.  i84i-  PÌ4m  tTune 
démonstraiton  du  eathoHeùme^  art. 
I,  p.  s6seqq. 
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aclum  elicere  ,  C.  si  divinae  gratiae  ausilio  praeventa 
et  adjuta  N.  opportunior  de  hoc  inferius  occurret  sermo. 

80.  Ad  5.  D.  Id  est ,  posset  ratio  ita  has  sibi  demoo- 
Btrare  veritates  ut  certa  de  illis  redderelur ,  C.  posset  illas 
prò  lubito  admittere  aut  respuere  N.  Quid  porro  sibi  yo- 
lunt  adyersarii  dum  affirmant  quod  natuiales  iilae  Te« 
litates  ab  arbitrio  cujusque  penderent  ?  Num  quod  in  ho- 
minis  voluntate  positum  esset  Dativo  rationis  lumiue  vel 
recte  uti ,  yel  pessime  abuti ,  atque  iis  yeritatibus ,  quae 
saltem  evidentia  per  se  immediata  non  fulgent ,  per  sum« 
mam  posse  perversitatem  refragari?  id  quidem  yerissi- 
mum  est ,  et  alibi  jam  declaravimus.  Sed  si  intellìgant  ia 
hominis  esse  arbitrio ,  non  per  sophismata ,  sed  per  solidas 
rationes  vim  demonstrationibus  adimere ,  quibus  illae  veri- 
tates probantur  ^  negamus  omnino.  Nec  enim  in  potestate 
hominis  est  efficere  ut  iliud  verum  non  sit ,  quod  in  se  ve- 
rum  est  ^  quippe  ex  indubus  principiis  legilimo  nexu  prò- 
manaL  Falsum  vero  est  et  illud  quod  additur  ^  fidem  su- 
pematuralem  iilis  verìtalibus  inniti  ;  sed  illis  supposi  Iis 
fanquam  fidci  praeambulis  ^  ut  loquitur  s.  Thomas  ,  pro- 
greditur  homo  ad  motiva  expendenda  credibilitatis  qui- 
bus certior  fiat  Deum  esse  locutum  ;  credit  vero  quae 
Deus  revelavit  innixus  Dei  ipsius  revelantis  auclorìtati^, 
praeventos  nempe  atque  adjutus  divinae  gratiae  subsidio. 

8i.  II.  I.  Obj*  Atquisi  ratio  individualis  habere  posset 
certitudinem  eorum  quae  objecta  etiam  fidei  sunt ,  nul- 
lum  amplius  meritum  haberet  in  actu  fidei.  2.  Esset  in- 
dependens  ab  auctorìtate  ecdesiae  ac  judex  constitueretur 
veritatum  omnium  quarum  numerum  aut  restringerei  aut 
amplificaret ,  prout  autumaret  se  assequi  certitudinem  posse 
demonstrationis  via  ;  3.  Porro  quodnam  medium  nisi  uni- 
Tersalis  ratio  potest  nobis  suppeditare  testimonium  infal- 
libile eorum  quae  Deus  manifestavi!?  ^.  Immo  ex  facto 
ipso  aperte  constat  non  alia  ratione ,  quam  per  consen- 
8um  humani  generis  voluisse  Deum  ut  singulis  indivi* 
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duis  yeritales  omnes  quas  ipse  reyelavit  innolescercnf  ; 
Adam  enim  cas  fiiios  suos  dociùt ,  filli  docuere  nepotc9 
et  ita  porro ,  idque  ex  divina  piane  ordlnatione.  5.  Alto- 
qui  nulla  ad  fidem  ac  proinde  ad  salutem  yia  suppe* 
tiisset  iis  omnibus  ethnicis  ,  qui  ante  Ghristi  Yixerunt  ad- 
yentum.  6.  Post  Ghristum  vero  haec  divinae  oeconomiae 
ratio  immutata  non  est  ;  siquidem  fides  in  ecclesiam  non 
est  nisi  appltcalio  principii  aucioritatis  generalis  ,  quae 
fundamentum  constituit  certitudinis.  7«  Quid  enim  ec-* 
desia  catholica  aliud  credendum  proponit  nisi  quod  serti" 
per  j  quod  vbiqiie  ,  quod  ab  omnibus  credihim  est , 
quodque  solum  catholicum  est  juxta  celebrem  Yincentii 
Lirinensis  rcgulam?  (i)  Ergo. 

82  «  Resp.  Ad  I.  Z7.  Si  haberet  cognitionem  ac  ev^ 
dentiam  intrinsccam  de  ventate  horum  objectorum  TV. 
si  extrinsecam  tantum  ,  nimirum  quatenus  cognoscit  a 
Deo  certo  re  velata  esse  N.  Sublata  hac  aequi  vocat  ione 
didicultas  per  se  concidit  ;  imo  addimus  certitudlnem 
quod  Deus  ea  revelaverit,  esse  omnino  necessariam  ;  alias 
possct  elici  actus  fidei  innixus  probabilitati  ,  quod  est 
absurdum  ac  damnatum  (2). 

83.  Ad  2.  D.  Id  est  posset  ratio  independenter  ab  ec« 
clesiae  auctoritate  sibi  comparare  cognitionem  et  certi" 
tudinem  veritatum  ordinis  naturalis  ,  C.  ordinis  super- 
naturalis  N.  De  bis  certe  posterioribus  nulla  esse  .quae- 
stio potest,  cum  bomo  eas  credat  ob  auctoritatemt  Dei 
revelantis  et  ecclesiae  proponentis  ;  de  primis  vero  oihil 
Tefat  quominus  illas  ratio  individualis  etiam  per  se  co- 
gnoscat  et  vi  demonstrationis  certo  teneat  ,  ut  in  praece- 
denti  propositione  ostendimus,  quamvis  nccesse  non  sit  ut 
omnibus  per  hanc  demonstrationis  viam  innotescant.  Quod 

Ìli  ItaGcrbetin  cit.op.  p.34scqq.  babìli  reyeUtionls  :  immo  cum  for- 

s)  Ut  patet  ex  prop.  xxi.  inter  inidlne  ,  qua  quis  formidet  ne  aon 

damnatas  ab  Innoccntio  xi.  e  Asscn-  sit  locutus  Deus,  i  In  quam  thenm 

8US  iidci  supcrnaturalis  ,  et  utilis  ad  cf.  Vira  §.  vii  scqq. 
salutem  stat  cam  notitia  solum  prò- 
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vero  adjicitur  de  judicio  veritatum  omnium  earumque 
coaretatione  aut  amplificatìone  ex  arbitrio  cajusque  pauio 
ante  disjecimus  (i). 

Si.  Ad  3.  N.  Media  enim  quibus  ratio  individualis  polest 
certo  oogQOSoere  existentiam  reyelationis  plura  esse  que- 
unt  :  polest  nempe  per  yisum  e:  g:  per  auditum,  per 
testimonium  homioum  ,  per  Illa  danum  omnia  cròdi-^ 
bilitatis  motiva  quibus  eyidens  ilii  reddatur  factam  rei- 
psa  a  Deo  revelationem  esse.  Si  vero  sermo  sit  decer- 
titadine ,  quae  singulos  afficiat  articulos ,  yel  coUectio* 
nem  articulorum  qui  revelatione  continentur  ,  ea  certe 
haberi  unice  potest  per  ecclesiae  infallibilis  auctoritatem. 

85.  Ad  4-  7>.  Id  est  voluit  Deus  ut  veritates  proto- 
parenti a  se  revelatae  transmitterentur  ad  seram  usque 
posteritatem  per  traditionem  sive  domeslicam ,  sive  pu- 
blicam  C.  per  traditionem  publicam  tantum  ,  seu  per 
consensum  generis  bumani  tanquam  unicum  medium 
ad  earundem  assequendiam  cerlUudinem  iV.   Haec  duo 


(i)  Sane  dìstinctio  inler  yeritates 
■aturales  ao  supernaturales  in  ipsa 
Terilatum  natura  fundalur  ;  natu- 
rales  enim  illae  sunt ,  qnae  rationis 
natiT^m  intelii^entiam  non  excednnt, 
tapernaturales  quae  illam  supcrant. 
Rnmiffl  ex  natnralibus  aliae  sunt 
quae  ceteranun  yeluti  fundamenta 
snnt ,  uti  Dei  existentia ,  justi  atque 
bjusti  ì»x,  poenae  rei  praemia  in 
alleni  tìU  retribucnda  ;  quas  facile 
qnisque  aUingcre  potest.  Ceteras  au- 
tem  primis  iliis  subordinatasi  quo 
majori  Tel  minori  quisque  ingcnii 
TI  ,  quo  magis  yeì  minus  extrinsecis 
sabsidiis  est  instruclus,  majori  ycI 
minori  numero,  nativo  rationis  iu- 
miae  potest  cognosecre  ac  dcmon- 
strare.  Atquc  hic  divina  bonitas^  ac 
maximum  revelalionis  bcncficium  se 
prodit^  quod  nempc  Deus  ut  omnium 
nono  acque  prospicerct ,  eas  etiam 
▼«fritatesqiias  absoluie  faumana  ratio 
cognosecre  possct  per  posikifam  e- 


tlam  rerelatìonem  patefecerìt  ;  «ti  e- 
gregie  declarats.Th.Con/.^en/.Ub.i, 
capp.  3.  et  4*  Quo  etiam  referuntur 
quae  praeclare  dooet  Gatechismus 
Rom.  p.  1  ^  cap.  u  ,  n.  6.  ubi  post- 
quam  cclebravit  quae  philosopni  ex 
sola  naturae  eontemplatione  nativo 
rationis  lumine  de  Deo  ejusque  at- 
tributis  disserucrunt,  pergit:  <  Quam- 
quam in  eo  etiam  cadestis  doctrìnae 
necessitatem  agnoscimus^  si  animad- 
▼ertamus,  fidem  non  solum  hoc  prae- 
stare ,  quemadmodum  supra  dictum 
est,  ut  quae  Tiri  tantum  sapicntes 
longo  studio  consecuti  sunt^  ea  m- 
dibus  quoque  et  imperitis  bominibus 
statim  pateant ,  atque  in  promptu 
sint  :  verum  ut  rerum  notitia,  quae 
fidei  disciplina  comparatur  ,  molto 
certior  ,  atque  ab  omni  errore  pifr* 
rior  in  mentibus  nostris  insideat^ 
quam  si  eas  ipsas  rcs,  homanasa- 
pientia  comprehcngas  ,  animus  in- 
tcUigjoreti. 
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apprime  secemenda  ab  invicem  stint  ;  primum  enim  Tens- 
ftLmum  est ,  quamvis  non  omnes  parentes  suo  functi  mu* 
nere  sint  ;  ex  quo  repeti  debet  penes  plures  populos  prì« 
maevae  revelationis  comiptio  aut  etiam  obliteratio  (i)  ; 
alterum  vero  est  falsum ,  alioquin  cum  deperdita  aut 
saltein  ioeàt  corrupta  penes  plerosque  populos  fuisset  prì* 
maeva  reyelatio ,  nulla  reipsa  in  adyersariorum  hypothen 
individuis  ìllius  certitudinem  assequendi  superfuisset  ¥ia 
nec  ulla  propterea  ad  salutem  perreniendi. 

86.  Ad  5.  D.  In  adyersariosum  hypothest  juxta  dieta , 
C  in  sententia  nostra  N.  Nam  satis  erat  domestica  tra* 
ditio  praeter  alia  media  quibus  idenlidem  divina  provi- 
dentia  usa  est  ad  primae  revelationis  nolitiam  dissemi- 
nandam  (s). 

87.  Ad  6.  Z>.  Quatenus  immutar!  nequit  quod  num- 
quam  extitit ,  C.  secus  N.  Vidimus  Deum  ptrìos  singu* 
laribus  hominibus  verìtates  suas  patefecisse  ea  lege ,  ut 
a  parentibus  in  fiiios  continenter  propagarentur.  Cum  veto 
illi  passim  oIHcium  ejusmodi  neglìgerent ,  aut  veritates 
illas  turpiter  commacularent ,  ne  prima  penitus  oblivioni 
daretur  revelatio ,  peculiarem  sibi  familiam  selegit  Deus 
in  Abraham ,  quae  custos  fidelis  illius  revelationis  exi* 
steret.  Gumque  haec  ipsa  familia  in  populum  crevìsset, 
eundem  constituit  suae  revelationis  depositarium  ,  eique 
speciali  prorsus  providentia  prospexit ,  ne  muneri  deesset 
suo  per  successionem  prophetarum ,  donec  venùplem^ 
ludo  tempori»  in  qua  misit  DeusJUium  euum*  Chrìstus 
porro  insti  tuit  ecclesiam  quam  infallibilitate  eommuniviti 
ut  usque  in  seculi   finem   revelationem  plenam   atque 


(i)  Nec  ideo  diccndum  est  y  illos 
populos  destitutos  exinde  omni  sa- 
lutìs  medio  fuisse  ;  nam ,  nti  osten- 
dimus  in  tract.  De  gratta  ^  p*  1 9 
e.  3.  n.ii38.  Deus  semper  praesto  est 
anxilio  suo  intemo  y  et  subsidiis  e- 
tiam  externìs  omni  facienti  quod  in 
se  est,  adeo  ulnulhu  un^uam  pe- 


rìerit  9  aut  pereat  nisì  culpa  mi. 

(b)  Tales  fuere  frequentea  hebiai- 
ci  populi  apud  plures  gentes  capti* 
Titates,  misrationes  judaeoniai  apad 
dissitas  nationes ,  disperaiooes,  eom- 
mercium  etc.  quibus  TÌciasitadinibuf 
facile  fieri  poterat  ut  notiiia  rerelap 
tioBÌs  id  Torioa  popukt  forrcBUft 


Pari.  HI.  Sect.  L  Cap^  I.  de  rat.  ant.Jld.  spect.  4.1 5 
integram  intemerate  custodiret ,  et  omnibus  gentibus  an- 
nunciaret«  Hic  et  non  alius  diyinae  providentiae  extitit 
ordo  in  revelatione  sua  siye  consenranda ,  sive  propa- 
ganda. Itaque  ecclesia  est  quidem  organum  Ghrìstì ,  non 
autem  generis  humani ,  qood  est  perabsurdum. 

88.  Ad  7*  />•  Ecclesia  nifail  aliud  proponit  credendum 
Disi  quod  semper  eie.  ab  ecclesia  catholica  ,  Tr.  ab  uni- 
Terso  humano  genere  ^  et  quidem  a  mundi  primordiis 
Qsqoe  nunc  N.  Etenim  praelerquam  quod  ut  saepe  alias 
animadvertimus  (i)  ^  lirinensis  efiatum  habet  sensum 
posùAmmj  non  autem  negalivum  ,  nequit  iliud  acdpi 
nisi  de  eo  quod  credilum  est  in  ecclesia  catholica ,  mi- 
nime vero  de  eo  quod  a  genere  humano  creditum  est» 
Hoc  commentum  utpote  no^itium  piane  ignolum  patri- 
bua  fuit.  Geterum  nec  illud  dimittendum ,  esse  quidem 
r^ulam  a  Yincentio  traditam  unum  ex  criteriis  cogno* 
scendi  catholicam  yeritatem  }  sed  neque  unicum  ,  multo 
yero  minu»  praecipuum  oc  su^premum  esse.  Tale  enim  noa 
est  nisi  juge  ac  semper  vivens  ecclesiae  magisterium  (2)  ; 
cetera  omnia  buie  subjecta  sunt  ab  eoque  pendant. 

89*  Vindicavimus  hactenus  rationis  eliam  indiyiduae 
Tim  ,  qua  ad  veritates  intra  ordinem  naturae  condusas , 
qaaeqoe  yeluti  praeambula  spectari  queunt  »  yaleat  per  se 
sola  absoluieàc  quidem  cum  proprie  dieta  certitudine  per^ 
tingere  :  ac  proinde  probayimus  darì  inter  eas  naturales 
veritates  intrinsecum  ordinem  logicum  ,  quo  una  ex  alia 
legitimo  prindpiorum  nexu  possit  argumentando  deduci. 

90.  Sed  aliud  est  de  absoluta  rationis  potentia  dis- 
serere ,  aliud  de  ejusdem  potentia  morali  :  illa  quippe 
ad  otàmem  logicum  pertinet ,  haec  pertinet  ad  hisloricum. 
Mimirum  potentia  moralis  complectitur  illa  omnia  elemeo- 

(1)  Praesertim  in  traci.  De  vera  (a)  ReooUntnr  qiiae  scripsimut 
fv/*7.part.  u,  prop.  lu,  n.  56.  guid  Paulo  ante  cam  ageremiii  de  Tr«>- 
aoU  ndacM.  aitione  oap.  ii  9  $.  i. 
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fa  facli ,  in  qui  bus  humana  ratio  seu  potius  hominum  gè* 
nus  non  absiracUvo^  sed  concreto  ac  reali  modo  spectatum 
ac  moraliter  simul  sumptum,  juxta  consuetum  rerum  ordi- 
nem  versatum  sit  ac  per  se  debeat  versari.  Huc  porro  spe- 
ctant  ea  omnia  sive  intrinseca  ave  estrinseca  impedimenta 
quae  semper  hominibus  coUective  sumptis  in  cogoitione 
iìianim  ipsarum  yerìtatum  per  solum  ralionis  lumen  asse^ 
quenda  obstare  debuerunt.  Huc  spectat  maxima  diCBcultas 
in  veritatis  investigatione^quae  semper  longa  et  implexaest, 
constanter  ex  rectis  rationis  legibus  prooedendi,  ardentes  co- 
hibendi  animi  cupiditates ,  ac  veritatis  unius  studìum  se» 
Glandi  ita  ut ,  quod  praeclare  evolvit  s.  Thomas  ,  nonnisi 
pauci  ac  post  longum  tempus  atque  cum  admixtione  mul- 
iorum  errorum  eas  veritates ,  quae  etiam  ratione  inyest^;»» 
ri  possent ,  assequerentur  (i).  Huc  demiun  spectat ^/àdcim 
ipsum  ,  in  quo  haec  omnia  implicite  conlinentur  ^  ior 
dubitatum,  universale,  perpetuum  ex  omnium  populonun 
historiis  depromptum ,  quod  scilicet  nullus  populos  dì- 
Tina  revelatione  destitutus  dignum  Deo  cultum  exhibue» 
rit ,  ac  in  absurdos  centra  sanae  ethices  errores  delapsus 
non  sit  ;  quod  nulla  humana  sapientia  aut  industria  ab  uni- 
versali illa  defectione  revocare  homines  valuerit;  quod  ha* 
mana  denique  ratio  ex  se  motiva  sufficicntia  non  piae- 
beat  ad  homines  in  officio  continendos  atque  a  vitiìs  re- 
trahendos.  Ex  bisce  porro  omnibus  exurgit  non  utilitas  tan- 
tum sed  necessitasi  moralis  lamen,  nonautema6^o/ttAi(2} 
iilius  extraordinarii  subsidii ,  divinae  nimirum  positivae 
revelatioiùs ,  qua  hominum  moraliter  sumptorum  indi^ 


i; 


'i)  Coit/r.  GenL  loc.  cìt. 

[s)  Diximus  necessitatcm  moro- 
Um  exurgere  positivae  revelationis^ 
no9  autem  aòsoiutam  ;  siquidem  ab- 
soluta  cjusmodi  necessitas  ex  nullo  ca- 
pite potest  probari. INon  ex  necessitate 
instaurationis  hominis  lapsi  in  ordi- 
nem  supcrnaturalcm  ex  quo  per  pcc- 
catuiQ  cJLcidgrat^  cum  iiacc  iastaur*- 


tk>  gtatuiia  prorsos  sii ,  nec  hon^ 
ni  debita  ;  non  ex  conditìone  ma 
naturali ,  alioquin  si  homo  alvolale 
indiguisset  rcTelatione  adcogaosooi- 
das  Tcritates  naturalis  seu  vondts 
ordinis  ,  praeterquam  quod  rìdere- 
tur  destitutus  aliquo  easeatlali  suae 
naturae  consti  tutivo,  Deus  abaolate 
obstrictus  luifiset  ad  eam   JuuntBt 


JktrU  III.  Sect.  I.  Cap.  1.  de  rat.  md.fd.  spect.  417 

gentiae  in  ipsis  etìam  naturalibus  yeritalibus  proTÌsum 
esset.  Hac  porro  via  nos  ipsi  in  Tractatu  de  Fera  Melù 
girne  per  varìas  propositiones  arcte  9imul  connexas  proces- 
simos  :  unde  superyacaneum  heic  esset  estendere  pe- 
culiari prcqposilione^  rationem  individualem  posse  per  se 
possibilitatem  ^  utilitatem  ac  necessilatem  dinnae  reve- 
lationis  certo  cognoscere  ac  demonstrare* 

91.  Illud  unum  tantum  hic  adnotamus  ^  quod  conse- 
quitur  ex  dictis  ,  moralem  hanc  necessitatem  revela* 
tionis  exurgere  ex  connexione  ìnter  ordinem  logicum  ac 
historicwm  :  quandoquidem  logicus  ille  ordo  ostendit  quid 
aàsoluie  ratio  humana  efficere  potuisset  ;  sed  logicus  ille 
orde  cnm  hùtorico  comparatus  ostendit  quid  reipsa  hu- 
mana ratio  praestiterit ,  atque  adeo  quid  moraliter  ef- 
ficere potuerit  aut  possit.  Rationalistae  in  humana  ra- 
tiene  nonnisi  potentiam  logicam  spectant ,  nempe  ho- 
minem tantum  in  abstracto  et  a  priori  considerant  :  sed 
qui  yere  ac  complete  philosophantur  ^  hominem  etiam 
in  concreto  spectare  debent ,  nimirum  in  iis  circumstan- 
tiis  positum  quas  perpetuo  hisiaria  revelat.  Id  autem 
multo  magis  theologi  erit  o£Bcium,  cujus  est  omnes ,  na- 
turales  etiam,  cognoscendi  fontes  rimari.  Bine  nullimode 
secun)  ipse  pugnabit  theologus ,  dum  ex  una  parte  na<- 
tivam  rationis  tuetur  yim  ^  ex  altera  vero  necessitatem 
moralem  diyinae  reyelationis  ostendit.  Atque  ita  etiam 


ibidam  ,  cum  tamen  omnes  fatean- 
tar  rerelationem  positivam  gratuì- 
tam  Dei  esse  bencficium  :  non  de* 
BÌqiie  ex  infirmitate  quam  per  hao* 
rediUriam  noxam  CQotraxit  ;  ut  e*> 
iiim  oetera  praetcrcam,  adstracretur 
BeceHÌtas  reyelationis  adversus  in- 
credulos  et  naturalistas  ex  ipsa  re- 
TelAtioney  in  quo  haberetur  mani- 
Cesta  petitio  principi i.  Urgere  poft- 
wm  statum  infidclium  ncgatiyorum^ 
qni  dcstituti  essent  medio  abaoiuie 
neeeMario  ad  consequendum   smini 

Tom.  II.  Part.  IL 


finem  ;  possibilltatem  praeterea  sta- 
tus purae  naturae  ,  aliaque  ejus- 
modi ,  quae  aperte  ostendunt  ab- 
aelutam  positiyae  revelationis  neces- 
sitatem adstrui  nullo  modo  posse.  Ex 
quo  patet  haud  satis  «anae  theolo- 
giae  ac  religionis  bono  prospicere 
eos  ,  qui  nimio  forte  ejusdcm  reli- 
gionis  amore  abrepti  vellent  abto» 
iulam  reyelationis  necessitatem  prò* 
pugnare.  JVe  quid  nimis  ,  ut  Tetiis 
fert  adagium. 

«7 
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deteget  nexum  ,  et  quandam  t  eluti  conciliatlonis  viam 
patefacìet  inter  sententiam  illorum ,  qui  totum  logiche 
methodo  deferunt  ,  atque  oppositam  illorum  qui  me- 
ihodo  historicae  nimium  adh  aereo  t. 

PROPOsmo  ni. 

Potest  humana  ratio  cerio  cognoscere  motiva ,  quae 
vocant  credibilitatis ,  ac  per  ea  siti  comparare 
certiiudinem  existentiae  divinae  revekUtorus 

92.  Haec  proposito  quae  veluti  legitimum  coroUarìum 
lluit  ex  propositionlbus  hactenus  vindicatis,  duas  compie- 
clitur  partes  j  tum  scilicet  humanam.  posse  rationem,  et 
quidem  certo ^  cognoscere  motiva^  seu  quas  etiam  nuncu- 
pant  notas  divinae  revelationis ,  tum  per  haec  credendi 
motiva  ad  plenam  posse  certitudinem  de  iliius  reTela* 
tionis  existentia  pervenire.  Impetit  proinde  directe  sen- 
tentiam I.  illorum  qui  nimium  rationi  detrahentes  existi* 
mant,  aut  numquam  illam  valere  ita  de  ejusmodi  motivis 
fieri  certam ,  ut  omnem  errandi  formidinem  ac  dubitatio- 
nem  a  se  amoveat  ^  aut  motiva  illa  apta  per  se  non  esse 
ad  talem  certitudinem  gignendam  ;  2.  illorum  qui  rentur 
hanc  certitudinem  ab  ipsa  natura  veritatis  revelatae  repel- 
li, quippe  cum  ista  liberum  exposcat  assensum,  negant  siae 
dispendio  GJei  de  veritate  christianae  revelationis  confici 
posse  demonsirationem:  licet  hoc  alterum,  ubi  in  secan- 
do capite  agemus  de  fide  ,  peculiari  modo  refellamus. 

93.  Interea  ex  principiis  praejactis  ac  vindicatis  ita  pro- 
gredimur  :  potest  ratio  per  se  cognoscere  tum  veritales 
logicas  ,  metaphysicas ,  psjchologicas  ,  morales  ,  pbysi- 
cas  y  tum  earundem  plenam  sacpe  certitudinem  assequi, 
diversi  nimirum  generis  prout  diversa  illarum  natura  , 
ac  varius  cognoscendi  fons  patilur  aut  expostulat,  Atqui 
credibilitatis  motiva  Constant  partim  ex  veritatibus  facti  > 


Vari.  111.  Seet  1.  Gap.  I.  de  rat.  ant.fd.  ipect.  4.19 
qoae  si?e  sub  sensuum  experìentiam  cadunt  >  sive  ex 
indubìo  humanae  auctoritalis  testimonio  accipiuntur, 
partim  ex  prìncipiis  logicis  ac  metaphysicis  quae  illis 
facti  veritatibus  kgitime  applicaatur  ;  consequitur  ergo 
yeram  a  ratione  de  illis  inoti?is  haberì  certitudinem  posse. 

94.*  Sane  com  Deus  hominibus  Toluerìt  re?elationeai 
guani  evidenter  credibilem  eflBcere,  ut  tuto  cognoscere- 
tur ,  et  a  quavis  secemeretur  bominum  fraude  ,  talibus 
iliam  necessario  debuit  argumentis  communire ,  quae 
ab  omnibus  recta  ratione  utentibus  facile  ac  tuto  possent 
agnosci ,  ac  firmiter  teneri  deberent.  Rursum  :  nisi  Deus 
ejusmodi  argumentis  suam  firmasset  re?elationem ,  quis- 
nam  teneretur  illam  uti  divinam  admittere  ?  Quamnam 
moralem  induceret  obligationem,  ac  quomodo  qui  illam 
respueret  grayis  culpae  reus  esset ,  aetemoque  addicen- 
du8  supplicio  ? 

95.  Praeterea  assensus  qui  divinae  revelationi  praestari 
debet ,  prudens  ac  rationabilis  sit  oportet.  Atqui  si  firma 
lila  atqne  indubia  motiva  credendi  deficerent ,  imprudens 
omnino  foret  :  ao  deberet  voluntas  firmiter  ?eritati  illius 
adbaerere ,  dum  tamen  inteilectus  in  dubio  aut  in  mera 
tantum  probabilitate  ,  quod  Deus  sit  reyera  locutus ,  ver- 
saretur  ;  quod  tamen  ut  vidimus  ,  falsum  damnatum- 
que  est(i). 

96.  Facile  autem  esset ,  siquidem  in  re  tam  manife- 
sta esset  opus ,  boc  ìpsum  tum  sacris  litterìs ,  tum  san- 
ctorum  patrum  auctoritate  firmare.  Gum  enim  Deus  Moy- 
sen  mìsit  ad  populum  suum  atque  ad  Pbaraonem ,  ut 
fidem  apud  eos  obtineret ,  potestatem  ei  contulit  signa 
ac  prodigia  patrandi:  ad  prodigia  item  in  Aegypto  patrata 
Hebraeos  perpetuo  provocat  Deus  ,  ut  de  aetatibus  io- 

(i)  e  Certitado  fidei,  adnotat  Sua-  yidetur    bominem   dcterminari  ad 

ret ,   non  est  tantum  practica  sed  credendnm  aliquid  firmiter  et  ceito^ 

apeeuia$iva  et  ideo   requirit   etiam  si  cum  formidine  tantum  et  non  oer- 

certitiidinem  speculativam  de  credi-  to  judicet  esse  credibile    e  Jk  Jlde 

biliUle  sui  objecti  :  nam  impossibile  dùp*  ir^  S€e$.  s. 
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sequentibus  sUeamus.  Christos  yero  miraculls  omiiige* 
nis  ac  yaticiniis  tum  eventu  jam  comprobatis  tum  in 
posterum  comprobandis,  divlaam  suam  missionem  osten« 
dit.  Ad  haec  motlya  constanlcr  incredulos  adyersarìos 
suos  proyocat  (i) ,  immo  yero  profitetar  immunes  eos  a 
peccato  in  sua  incredulitate  futuros  fuisse ,  nisi  signa  fe- 
cisset  (2).  Patpes  et  interprelcs  in  boc  unanimes  piane 
sunt  (3).  Hinc  s.  Tbomas  in  lib.  cont.  Gentes  ejusmodi 
motiya  ad  ethnicos  conyincendos  adhibuit  ;  ac  merito 
concludebat  in  Summa  loquens  de  fidei  objectis  :  e  Non 
crederei  (  homo  )  nisi  videret  ea  esse  credenda  ,  yel 
propter  evidentiam  signonun  ,  yel  propler  aliquid  hu« 
jusmodi  (4)  :»• 

97.  Haec  yero  jam  eyincunt  etiam  alteram  proposi- 
tionis  partcm.  Nam  cum  ea  motiva  necessario  nexu  cum 
divina  revelatione  conglutinentur  ,  aperte  conficitur  posse 
per  ea  bumanam  rationem  certam  omnino  (ieri  de  ejus- 
dem  existentla  revelationis.  Sane  veri  nominis  miracula , 
ac  vaticinia  ,  quae  praccipua  credibilitatis  motiva  consti- 
tuunt,  cum  nonnisi  a  Deo  vel  ejus  nutu  edi  possint,  si  semel 
proinde  homini  certo  consliterìt  pattala  aut  edita  fuisse  ad 
alicujus  missionem  comprobandani ,  dubitare  is  amplius 
nequit  ex  Dei  nomine  illum  loqui ,  qui  duplici  illa  fa- 
cultale  a  Deo  auctus  sit  ;  pracscrtiai  si  adjuncta  omnia 
tum  intrinseca  tum  exlrinseca  in  id  concurrant.  Haec  au- 
tem  majoreni  adhuc  lirmitatem  accipiunt  ex  motivisillìs, 


(1)  Matlb.  i\  ,  6.  Marc,  ii ,  io. 
Lue.  V  ,  23.  Jo.  X  ,  37.  38  5  XIV , 
10.  ctc. 

M  Jo.  XV  ,  24. 

(3)  Cf.  Salmcroncni  ,  Comment. 
in  Evang.  lem.  ix.  traci,  lxi.  in 
cit.  verba  :  Si  opera  iwn  fecissem 
ncc  non  card.  Tolctuiu  Comment. 
in  Joan.  in  cap.  in.  Annoi.  11.  ubi 
fuBi  &or[{  t\e  hoc  arfirumento. 

(4)  2.  2.  q.  I.  ar.  4-  ad  2.  Ad  rem 
in  huuc  locum  d.  Thomae  animad- 


Tcrtit  Suarez  e  Nolanda  est  distili' 
ctio  et  variatio  illorum  vcrboram 
credere  et  ridere  :  nam  prius  dicit 
obscuritatcm  uude  poster ius,  ut  con- 
dlstinctumab  ilio,  dicit  claritatein  et 
evidentiam ,  ncque  illa  duo  repu- 
gnant  quia  versantur  circa  diversa^ 
naiu  credi  tur  aliquid  sub  ratione 
re;  {  ,  videlur  autcm  sub  ratione 
credibili^.  5  Ibique  cilat  plura  pa- 
iruia  testimonia.  Cf.  Dejide  dùpui» 
IV.  seci.  2. 


Part.  III.  SecL  1.  Cap.  I.  de  rat.  anl^fid.  ape  et  4.2  e 
ut  ita  dicam  ,  subsidiarìis  ,  quae  in  onmium  oculos  in- 
currunt ,  cujusmodi  sunt  i .  sublimitas  et  praestantia  do- 
ctrinae,  quae  eiL  Dei  nomine  enunciatur  ;  2.  jugis  illius 
conservatio  et  propagatio,  frustra  semper  obnilentibus 
utrique  cupiditatibus  humanis  ac  perpetuo  adversantibus 
acerrimis  hostibus  domcsticis  et  eiternis  prope  innume- 
rìs  ,  idque  fere  absque  mediis  tanto  molimini  idoneis  ;  3. 
constantia  demum  e(  fortitudo  martyrum  in  suis  omni- 
bus adjunctis  spedata  :  haec  porro  omnia  prout  sunt 
totidem  objecta  vaticiniorum  quae  in  dies  complentur^ 
eandem  vim  ad  probandum  obtinent  ac  vaticinia  ìpsa; 
imo  eorundem  vaticiniorum  totidem  sunt  adimplementa  to- 
tidemque  probationes  ,  quae  licet  intensive  ejusdem  sem- 
per sint  roboris  ,  extensive  tamen  novam  in  dies  firmi- 
tatem  acquirunt.  Quae  sane  omnia  fuerunt  suo  loco  satis 
abunde  apposita  et  vindicata  (i). 

DIPFICULTATES 

98.  I.  Obj.  Facla  extraordinaria  quae  miracula  di- 
cuntur  nexum  nccessarium  non  praeseferunt  cum  existen- 
lia  diyinae  revclationis  ;  tum  quia  miracula  ipsa  sunt 
objectum  divinae  revelationis  adeoque  nequeunt  esse  ejus- 
dem credibilitatis  motiva  (2)  ;  tum  etiam  quia  assumere 
iniracula  uti  credibilitatis  motiva  est  petere  principium. 
Siquidem  veritas  evangelicae  revelationis  (  idem  die  de 
Mosaica  ) ,  quae  miracula  enunciat  ^  nequit  rationaliter 
per  miracula  probari  ;  ex  altera  vero  parte  assumendo 
apostolos  j  qui  tamen  homines  crant ,  non  potuisse  de- 
cipi  aut  decipere  ,  debet  supponi  factum  non  minus  ex- 
traordinarium ,  quam  sint  miracula  ipsa ,  quae  illi  re- 
ferunt  (3). 

(1)  In  Tract.  De  verarelig.'^Aj      Strasbourg  iSSy.  p.  3. 

cap.  lY  ,  prop.  I  seqq.  (3)  ita  in  Jverlùsemenl  ÉurVeth 

(2)  Ita  Bautain  ,  Lettre  à  Mon-     seignement  de  M.  Bautain,    Stras* 
setg^neur  Lepappe  de  Traverne  e(c.     bourg  i834*  Jfàg.  aa. 


4.22  Tractatus  de  Locis  Theologicu 

99.  Resp.  N.  Ad  prob.  Nihil  obest  miracula  divinaeessé 
revelationis  objecta  ;  talia  quippe  sunt  quoad  eos  qui  jam 
revelationi  credunt ,  minime  vero  quoad  illos  qui  nou'* 
dum  credunt.  Pro  bis  enim  sunt  solum  motiva  seu  me- 
dia quibus  cognoscere  valeant  revelalionem ,  quae  Dei  no« 
mine  proponitur ,  reipsa  divinam  esse ,  prout  etiam  ex 
adductis  s.  Thomae  verbis  constat.  Itaque  miracula  pos- 
sunl  esse  et  motiva  et  objecla  divinae  revelationis ,  sed 
diverso  piane  respectu.  Falsum  autem  est  peti  a  no» 
bis  principium  ,  dum  assumimus  miracula  veluti  motiva 
credibilitalis  ;  nec  enim  ea  assumimus  uti  talia  ,  qua** 
tenus  ab  auctoribus  inspiratis  ac  propterea  infallibilitate 
praeditis  referuntur  ,  sed  in  se ,  seu  quatenus  visa  sunt 
et  oculis  usurpata  ab  iis  quibus  suadebatur  et  ostende- 
balur  immediate  divina  missio.  Quoad  eos  vero  qui  mi« 
racula  immediate  non  conspexerunt ,  alio  iidem  modo  pò- 
tuerunt  aut  possunt  cerliores  de  illis  fieri ,  nempe  aut  tra<> 
ditionc  ,  aut  cerlissimis  historicis  monumentis  ,  aut  ipso- 
rum  confessione  adversariorum ,  aut  testimonio  fidelium , 
aut  etiam  omnibus  bisce  simul  sumplis  ^  ut  suo  loco  osten* 
dimus  (i)  9  quae  moralem  certitudinem  proprie  diclam 
pariant.  Gum  vero  per  ejusmodi  certitudinem  semel  con- 
sliterit  de  ventate  factorum  extraordinariorum  ,  quae  mi- 
racula dicuntur  ,  assurgitur  ad  expendendam  rationaliler 
illorum  naturam^  utrum  nempe  notas  illas  omnes  ha- 
beant  et  conditiones  quae  ad  miraculum  constituendum 
stride  requiruntur.  His  expensis ,  ex  cerlitudine  et  ve- 
ntate miraculi  jure  omnino  infertur  divina  illius  missio» 
qui  talia  edidit  signa  ad  eam  credibilcm  faciendam.  Talis 
est  processus  qui  Icgitime  hac  in  re  instituilur  ^  quia 
in  ulla  pelilione  principii  versemur. 

100.  IL  Obj.  Quidquid  de  iis  sit  qui  miracula  ipsa 
immediate  viderunt ,  res  profecto  aliter  se  habet  quoad 

(1)  In  cil.  iracl.  p.  i ,  cap.  111, 
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eo8  9  qui  ea  nonnisi  mediate  cognoverant.  Etenim  i . 
isti  unde  cognoscunt  nisi  auctoritate  ducli  humaaa ,  quae 
nempe  humanam  tantum  certiiudinem ,  plurìum  aut  pau- 
corum  innixam  testimonio  ,  praebere  potesl ,  ac  nun* 
quam  proinde  certam  ac  infallibilem?  2.  Argumen- 
ta  omnia  licet  validissima  ,  ratiocinationes  omnes  etsi 
rigorosissimae ,  quoties  inniluntm:  factis  sensibilibus,  noa 
habent  nisi  valorem  relativum  ac  pm:e  humanum.  3. 
Quapropter  cum  creditur  resurrectioni  e.  g.  Christi  Je- 
8u  y  ejusque  in  caelum  ascensui,  credi  quidem  debet  ob 
solum  apostolicum  testimoni  um  ,  ast  non  prout  vulgo  fer- 
tur ,  ideo  quia  apostoli  non  erant  deceptores  aut  decepti , 
quod  estendi  absolute  nequit.  4*  Atque  ut  resurrectioni 
Christi  insistamus^  ea  miraculum  non  fuit  ceteris  simile , 
quod  operaius  sit  Jesus  coram  testium  multiludine.  Re* 
surrectio  Christi  testes  alios  non  habuit  nisi  seipsum  , 
neque  postea  redivivus  apparuit  nisi  solis  discipulis  suis  ; 
agens  simul  fuit  et  subjeclum  operationis  divinae  (i).  Ergo. 

IDI.  Resp.  N.  A.  aA  i.  prob.  Neg.  illalionem ,  num- 
quam  scilicet  certam  ac  infallibilem  esse  aucloritatem 
humanam  ,  quandoquidem  si  necessariis  conditionibus 
polleat  y  talem  certitudinem  quandoque  parit ,  quae  ad 
firmam  ac  rationabilem  quod  altinet  animi  adbaesionem 
cum  ìpsa  metaphysica  certitudine  comparar!  queat ,  uti 
in  Praenotandis  satis  declaravimus.  Perinsignes  omnes 
cujusque  aetatis  philosophi ,  atque  ii  etiam ,  qui  in  ipsìs 
mathesibus  maxime  excelluerunt ,  in  hoc  communi  ho- 
minum  sensui  fuerunt  piane  concordes  (2). 


(i)  Ita  in  PhilosopMe  du  chri- 
Btiamime  ,  tom.  i  ^  pag.  3oo.  3o3. 
tom.  u,  pag.  4o8.  et  alibi. 

(2)  Cf.  Leibnitium  tum  in  cit. 
di».  De  conforta-  Jidei  cum  ratio^ 
n^;  tum  in  Tent,  Theodiceae  p.r, 
§.  54  seqq.  et  alibi  ;  item  Eulerom 
in  LeUres  à  une  Princesse  d' Alle- 
magne*  Paris  1812.  tom.  11.  Leltree 
cxT«— Gzx.  quae  omnef  sont  de  hoa 


argumento.  Recentius  rero  egreginm 
mathematicum  Paulam  Ruffini  in  op« 
Rijlezsioni  critiche  sopra  il  saggio 
intorno  alle  probabilità  del  signor 
Conte  Laplace,  Modena  iSiii.ife- 
moria  lY.  p.  100  seqq.  necnon  ci. 
pariter  italum  mathematicum  Nie. 
Fergola  in  Teorica  de'  miracoli* 
Napoli  1839. 


ini  Tractahis  de  Locts  T/ieologicis 

102.  Ad  2.  D.  Si  Kantiana  principia  de  humanaram 
cognitionum  realitate  quidquam  ?aloris  haberent ,  C.  si 
secus  N.  omnino.  Certe  si  admittatur  ratlonem  theo- 
reticam  nunquam  de  veritate  ac  realitate  objectiTa  renini 
esse  certam  posse ,  nil  nisi  phaenomena  attingere  ,  prin* 
cipiiim  ipsum  causae  nonnisi  subjectivam  cathegoriam  seu 
formam  intellectus  esse ,  qua  nempe  intellcctus  ex  caeca 
quaJam  et^subjectiva  necessitate  ^yn/Ae/icc  et  a /cribri  idea 
effectus  cum  causae  idea  conjungit ,  opposila  difficultas 
id  quod  contendit  evinceret.  Sed  haec  nimis  jam  a  prae- 
claris  philosophis  explosa  sunt ,  uti  in  Praenolandis  ex- 
posuimus. 

io3.  Ad  3.  D.  Ostendi  absolute  neqiùt  apostolos  non 
fuisse  deceplores  in  facto  resurrectìonis  festificando ,  si 
gratuito  assuniatur  eos  fuisse  infallibilitate  praeditos ,  ut 
objectio  supponit,  C.  adjunctis  omnibus  testimonii  ilio- 
rum  spectatis  N.  Primum  utìque  esset  principium  petcrc, 
ac  viam  praecludere  Teritatcm  incredulis  ostendendi  evan- 
gelicae  revclationis  ,  quae  facto  illi  praecipue  saltem  in- 
nitilur.  Alterum  vero  non  item  ut  suo  loco  ostendi- 
mus  (i) .  Tota  haec  difBcultas  pendei  ex  jam  refutato 
principio^  quod  numquam  auctoritas  humana  yeram  pos* 
sit  progignere  certitudinem.  Deinde  adjicimus  apostolos 
ad  (Idem  obtinendam  in  testimonio  quod  reddcbant  Ghrì- 
sti  resurrectioni  penes  gentes,  commuuitos  fuisse  mira* 
culorum  dono  ,  quo  omnem  ab  islis  dubilationem  remo* 
Tebant. 

io4.  Ad  4-  D.  Et  probatio  quae  petitur  ex  resurre* 
ctione  Ghristi  innititur  iili  tantum  instanti  quo  haec  con- 
tigit ,  prout  videtur  falso  supponi ,  N.  innititur  appa- 
ritionibus  subsequenlibus  C.  Probalio  namque  ex  facto 
rcsiirrectionis  deprompta  suam  habet  firmitatem  in  mul- 
tipIicibusejusdeniGbrìsti  redivivi  apparilionibus  quibus  se 

(i)  lo  TrACt.  De  verarelis»  p-ij  cap.ir,  prop,  i. 
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ostendit  vere  ad  Titam  rediisse ,  se  discipulis  suis  pai* 
pandum  praebuit ,  iiiandaca?it  ac  bibit  cum  ipsis ,  idque 
non  semel,  ut  omnem  ex  illorum  aoimìs  dubitationem 
depelleret,  acdemum  iisdemcoospicientibuscaelumascen- 
dit.  Nisi  igitur  omnis  vis  sensibus  adimatur  ad  physicam 
certitudinem  producendam ,  quinam  discipuli  in  eo  decipi 
potuerunt  ?  Porro  quod  videnint,  aliis  testati  sunt,  eaque 
firmitate  ac  coostantia ,  ut  se  omnium  odio ,  insectatio^ 
nibus,  ac  morti  demum  ipsi  exponere  non  dubitarint. 
Num  ejusmodi  testium  qualitas  suificere  non  debet  ad 
moralem  pariendam  certitudinem  ?  Bis  adjicienda  mira* 
cula ,  quae  ipsi  ad  fidem  faciendam  de  veritate  sui  te* 
stimonii  y  quod  'paulo  ante  adnotabamus  ^  innumera 
pene  patrarunt. 

PROPOSmO  IV. 

Potest  pariter  hwnana  ratio  cerio  verae  Cariati 
ecclesiàe  cognoscere  existerUiam 

io5.  Et  haec  propositio  sequitur  ex  praecedente  atque 
cum  ea  est  arctissimo  nexu  consociata.  Nam  si  potest 
bumana  ratio  certo  cognoscere  motiva  credibilitatis ,  ac 
per  ea  certitudinem  assequi  de  existentia  divinae  reve- 
laiionis,  poterit  profecto  eadem  certitudine  existentiam 
cognoscere  ecclesiàe ,  societatis  nempe  a  Ghristo  insti- 
tutae  ad  custodiendam  conservandamque  revelationem 
8uam  :  ex  ejus  autem  essentiali  constitutione  ac  notis 
quae  ex  illa  profluunt ,  eam  discernere  a  quavis  spu- 
ria societate  quae  ecclesiàe  sibi  nomen  usurpet. 

io6.  Sane  Ghrìstus  ita  suam  debuit  ecclesiam  conde- 
re  quae  facile  dignosci  possit  a  Satanae  synagogis  atque 
ab  humanae  malitiae  ac  superbiae  monumentis  ;  alio- 
quin  excusari  possent  qui  se  in  ejus  sinum  recipere  de- 
Irectarent  sub  obtentu  quod  vera  ecclesia  a  spurìis  eoe- 
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fibus  distingui  neqiieat.  Attamen  Glirìstus  cunctisprae- 
cepit  liominibuM  illam  ingredi,  ejusque  fidem  proli-' 
feri  ac  mandatis  obtempcrare  sub  inlerminatione  aeter- 
nae  pocnae.  Elam  comparavi!  civilati  in  monte  consti- 
tutae  quae  omnium  pateat  adspectui.  Quae  quidem ,  alia- 
que  ejusmoJi  aperte  ostendunt  ecclesiam  ita  constitutam 
ut  facile  ac  tuio  ab  omnibus  rite  animo  comparatis  co* 
gnosci  possit  atque  discerni. 

107*  Id  ipsum  vero  ex  principio  ilio  constabilitur , 
quod  in  prima  traclationis  hujus  parte  firmiter  consti- 
tuimus  de  identitate  cbristianismi  et  catholicae  ecclesiae, 
adco  ut  iisdem  piane  motivis  simus  catholici  quibas 
clirìstiani  sumus  (i).  Motiva  siquidemcredibilitatis/>r^^- 
€Ì8e  mllilant  prò  ecclesia  catholica ,  seu  ecclesia  Chri- 
sti ,  cnm  Chrìstiis  vere  et  proprie  non  instituerit  ac  fun- 
daverit  cbristianismum  veluti  in  abstraclo  j  sed  eccle- 
siam christianam ,  eamquc  unicam  j  uniyersalcm ,  vi- 
sibiiem  atque  perpetuam  ,  quae  nec  est  nec  esse  potest 
lìisi  sola  ecclesia  Gatholico-Romana  ,  uti  suo  loco  oslen- 
dimns  (2).  De  hac  ecclesia  unice  et  constanter  loquitur 
Cbrìstus  in  Evangelio,  de  hac  unice  loquuntur  Apo- 
stoli j  de  hac  patres  et  scrìptores  omnes  antiquitatis  (3). 
Si  igitur  ex  dcmonstratis  in  praecedentc  propositione  po- 
test humana  ratio  certo  cognoscere  motiva  credibilita- 
tis  ,  et  per  se  acquirere  certi tudinem  de  existentia  di- 
Tinae  revelationis ,  poterit  simul  certitudinem  obtinere 
de  existentia  ecclesiae  Christi* 


(i)  Cf.  quae  scrìpsimus  in  hujus  tiens ,  nous  doii  aìusi  faire  eaih^ 

tractatus  p.  i ,  prop.  i.  Cf.  praeto-  liques.  Opp.  ed.  Versailles  tom.xxiS| 

rea  Bossuct,  InstnicU'on  Pastorale  p.  SjS  seqq. 

m»T  les  promesses    de   l'  Eglise  ,  (a)  Tum  in  Tract.    De  vera  re- 

pour  motttrer  omj?   Rèums  ,  par  lig.  p.  ii  y  prop.  it.   tum  in  hujus 

r  expresse  parole  de  Dieu  ,  f/ue  le  Iract.  par.  i  scct.  i  ,  cap.  iii. 

méme  principe  qui  nous  fati  chré-  (5)  Cf.  ibid. 


I 
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DIFnCULTATSS 


io8.  Obj»  Si  propositiones  hactenus  statutae  verae  es- 
sent ,  sequeretur  omnÌDo  i .  posse  humanam  rationem 
per  continentem  logicam  veritatum  connexionem ,  ac 
proinde  per  Teram  demonstrationem  ab  existeatia  prò- 
prii  Ego  ad  ipsum  factum  revelationis  ac  ad  veram. 
Christi  ecclcsiam  ascendere*  2»  Atqui  hoc  est  quod  ia 
Hermesii  systematc  ab  apostolica  Sede  damnatum  est  ; 
3.  Quid  enim  aliud  Hermesius  voluit  in  sua  Introdw 
ctione  sivc  philosophica  sive  positiva ,  quam  Junda^ 
menium  ponere  ad  demonstrandum  christiamsmum  tan- 
quam  revelaiionem  datam  a  Deo  ^  ac  demum  catho^ 
lictsmum  ianquam  verum  chrisUanismumì  4*  Sa« 
ne  hoc  est  naturam  fidei  pervertere ,  quae  tota  super** 
naturalis  est ,  donum  Dei ,  ac  nova  veluti  hominis  crea^ 
ito  ex  nihilo  ;  tunc  autem  redderetur  per  eam  demonslra* 
tionem  merus  effectus  nattirae  quae  sese  vi  sua  evol^ 
vii.  5.  Hoc  est  theologiam  dogmaticam  piane  pessumda* 
re  9  quae  tunc  suum  fundamentum  necessarium  habe- 
ret  in  ipsa  philosophia  ,  ac  fieret  aedificium  veluti  quod* 
dam  purorum  principiorum  theoreticorum.  6.  Nec  di- 
cas  fontes  dogmatum  theologicorum  esse  piane  diver- 
80s  a  fontibus  philosophiae  :  nam  hoc  etiam  agnoscit 
Hermesius,  nec  tamen  ob  id  systcma  ejus  minus  anti- 
catbolicum  et  antitbeologicum  est.  7.  Unde  saniores  ipsi 
protestantes  hoc  sistema  damnant  ac  rejiciunt  (i). 


(i)  Haec  ipsi  nobis  objicimus 
mìppe  haad  paaci  praesertim  in 
lìermania^  res  haud  sedulo  distili- 
«entes  ex  damnatione  doctrinae 
Henaesianae  occasionem  capiunt  ita 
«rgnmentandi.  Vide  inter  caeteros 
«rticiilttm  jam  citatum  in  Ephem. 
Theol.  Tulnng.iSSg.  Veber  Glau- 
hen  und  ff^iuen,  seu  efe  teientia 
Si-fàt  etc.  pag.  439-  Cujus  quidem 


auctori  licet  scientiae  et  pietatis  lan* 
dem  deferaraus  ^  non  possumns  ta- 
men prìncipiis  ejus  integre  subscii- 
bere  y  si? e  circa  probationes  divinae 
revelationis  ,  sive  circa  existentiae 
Dei  demonstrationem^  quam  ipse^  in»* 
mediatae  cuidam  naturali  fidei  juxta 
Jacobiumadbaeren8,TÌx^  aut  ne  tìx 
quidem,  in  communi  theologonua 
lensa ,  admittere  Tidetur. 


4^8  Tractahis  de  Locis  Theotogick 

109.  R.  Ad  I.  Per  logicam  cormexionem  efc.  D* 
veritatum  diversae  taraen  naturae  C.  ejusdera  naturae 
N.  Ut  qualis  sit  logìcus  iste  nexus  dignoscatur ,  appri- 
me  diversa  natura  veritatum  est  discernenda.  Aliud  enim 
est  loqui  de  vcritatibus  naturalibus ,  quae  animam  hu- 
nianam  ,  Deucn  ,  legem  moralem  etc.  spectant  ,  aliud 
de  iis  quae  motiva  credibìlitatis  ,  ac  existentiam  sive 
divinae  revelatidnis  sive  ecclesiae  respiciunt.  lUae  enira 
cum  ex  factis  internae  experlentiae  atque  ex  immutabi*' 
libus  rationis  principiis  pendeant ,  necessario ,  intrinse- 
co ac  metaphysico  nexu  copulantur.  Istae  vero  factis 
èxtrinsecis  lotae  innituntur ,  quae  sive  sub  sensus  im- 
mediate aliquorum  hominum  ceciderunt ,  sive  ex  indu- 
gio aliorum  hominum  Iiistorico  testimonio  accipiuntur  : 
bine  nexus  inter  has  veritales ,  licei  valido  cognoscen- 
di  medio  sufTultus  ,  ac  proinde  etiam  logicus ,  nonnisi 
tamcn  extrinsecus  est ,  ac  moralem  tantum  certiludi- 
dincm  gìgnit.  Sed  nil  id  ofiicit  naturae  verae  demon- 
Irationis  ,  que  nempe  firmam  ac  rationabilem  mentis 
adhaesionem  veritati  rei  cognilae  gignat ,  nisi  si  quis 
sophislice  contendere  vclit  nullam  aliam  dari  et  vocari 
demonstrationem  posse  ,  quam  quae  mathematica  sit  ^ 
in  quo  merus  esset  lusus  verborum  (i). 


(i)  PerboUc  huc  rcferas,  quae 
doclus  habct  Petavius  I}e  Dio  lib.i, 
cap.i.  §.4'  ad  rem  nostrani  :  e  Àtquc 
illao  quidein  omnes  (  probationes  ) 
inquit  y  non  idcirco  contemnendac 
cruut ,  quia  iingulae  non  necessa- 
rio ,  et  ànolzixTiìLÙi  evincunt  ;  nc- 
que ex  anterioribus  ,  primisque  sunt 
pctitae  ;  sed  co  magui  faciendac , 
quia  collectae  in  unum  ,  et  coacer^ 
vatae  nccessariam  propemodum  ii- 
dcm  faciunt  apud  cos  ,  qui  et  sui 
compotcs  sunt ,  et  rationis  liabcnt 
aliquid^  ac  judicii.  £ti>nim  proba- 
tioncs  illae ,  quibus  prudens  assensi© 
nititur ,  quas  morales  ideo  tocant, 
quod  ad  gubcraandos  morcs   adbi- 


ben  tur  ,  plerumque  nòti  minus  cer* 
tam  in  suo  genere  fidem  faciunt , 
quam  in  rebus  naturalibus^  aut  mar 
thematicis  demonstraitones  quae' 
iibet  exactae,  1  Opportune  etiam  c(. 
Valsccchius  in  op.  cit.  Dei  /onda- 
9nenti  etc.  cap.  ult.  anlmadyertit  9 
cliristianam  revelationein  eo  posse 
scnsu  geometrice  demonstrari ,  quod 
liaec  demonstratio  formam  geome- 
tricam  ,  strìctam  nimirum  ac  con- 
textam  ratiocinationum^  habereqne- 
at  f  non  vero  naturam  quantitatis 
geomctricae  ,  sccus  cnim  Deus  ac 
rcvelatio  objecta  mere  ratìonalia  cs- 
seni,  prout  sunt  mathcseos objecta. 
Suam  bac  arte  idem  auctor  conficU 


Pari.  Ili,  SeeUL  Gap.  L  de  rat.  ant.fid.  specU  4.29 
no.  Ad  2.  N.  Nam  sì  hac  proprie  de  causa  Apo- 
stolica Sedes  damnasset  Hermesii  systema  ,  damnasset 
simul  apologetas  omnes  chrislianac  et  catholicae  reli- 
gioais  ^  qui  eundem  sibi  finem  proposuerunt ,  nempe 
demonsiraiionem  evangelicamj  demonstrationem  ehri* 
stianam  aut  caiholicam  conficere»  Quod  quid^oi  absuiv 
dum ,  ac  ab  Apostolica  Sede  maxime  alienum.  Methodus 
igitur  piane  8ingulari3  ac  perìcoli  piena ,  qua  Herme^^ 
sius ,  demonstrationibus  a  ceteris  datÌ9  omnino  rejectis, 
Doyam  cudere  intendi!  juxta  principia  sibi  propria  ac 
nimis  kantismum  redolentia  ,  ita  ut  motiva  ipsa  credit* 
bilitatis  non  tam  constitucret,  quam  infirmaret,  causa 
f uit ,  ex  hac  parte ,  illius  damnationis.  Ast  de  hoc  alibi. 

111.  Ad  3^  D.  Juxta  methodum  tamen  ac  principia 
sua  quae  nec  Christiane  philosopho  ,  nec  theologo  pn>- 
l>ari  queunt ,  C.  juxta  methodum  christianae  veritati  iU 
lustrandae  ^  ac  adserendae  opportunam  iV. 

112.  Ad  4*  N.  Haec  enim,  aliaeque  ejusmodi  diffi- 
cultates  ex  co  proveniunt ,  quod  natura ,  et  analysis  fi- 
dei  supernaturalis  haud  rite  perspecta  habeatur*  Nibil 
quippe  tota  ejusmodi  demonstralio  cum  fide  superna- 
turali  habet  commune  ;  nec  enim  fidci ,  quae  gratuituni 
donum  est ,  tali  demonstrationi ,  veluti  principio  et  nuh 
tivo  formali  credendi  innititur  ,  quum  possit  es&Q  cum 
iUa  et  sinc  illa  ,  sitque  ab  ea  omnino  independens  • 
Potest  utique  aliquis  credere  sine   demon$trationq  (i)  ; 


^emonstralionem  de  facto  revelatio- 
iiis,co  nempe  melapbjsiconìsus  prin- 
cipio, quod  si  detur  complcxus  più- 
rium  factomm  indub'orum^  quae 
quidem  omnia  ubi  aliquod  principium 
ponatur^  rito  ac  perfecte  cxplicantur, 
ubi  Tcro  principium  illud  tollatur  e 
medio  ,  nulla  omnino  corumdem  fa- 
ciorum  cxplicatio  suppctit^  cvidenter 
probc'tur  conncxio  factorum  illorum 
cum  ilio  principio.  Eum  adisis  l.c. 
iJuetius  ipse^  qui  certe  in  rationis 


ac  ralìonalìum  demonstratìonum  ▼! 
cxtollcnda  nimlus  non  fuit ,  de- 
monstrationem hanc  christianae  re- 
▼clationis  apodiclicatn  dicerc  non 
dubitayit,  in  suae  I)(smoMlr.  Evang. 
Proleg. 

(1)  Àsscnsus  fidei  supponit  utique 
tamquam  praeyiam  nccessariam  con- 
ditionem  non  solum/^rac/tcam,  sed 
speculalivam  certitudinem  >  quod 
Deus  sit  iocutus.  Sed  haec  certitudo 
opus  non  est  ut  €X  demonstratione 
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potcst  e  contra  cognoscere  demonstrationem ,  et  non  cre- 
dere ;  potest  credere  nalurali  quadam  fide ,  illius  de« 
monstralionls  vi ,  et  tamen  fide  supernaturali  ac  divi- 
na ,  nempe  sictdt  oportet  ad  salùtem,  non  credere.  Hinc 
falsum  prorsus  quod  fides  tunc  foret  merus  naturae  sese 
lì  sua  evolventis  eflectus.  Nisi  enim  Deus  gratia  sua 
adesset ,  tota  haec  evolulio  numquam  ad  fidem  ,  de  qua 
agimus  perlingeret ,  quae  in  alio  prorsus  ordine  con- 
stituta  est.  Haec ,  ut  confidimus ,  in  capite  insequenlì, 
suo  in  lumine  coUocabuntur ,  ac  ibi  etiam  no?us  Her^ 
mesiani  systematis  error  patebit. 

II 3.  Ad  5.  N.  itenim.  Theologìa  enim  suum  ha* 
bet  fundamentum  in  veritatibus  a  Deo  revelatis ,  et  ab 
ecclesia  propositis ,  nec  uUa  prorsus  ratione  a  philoso- 
phia  aut  ab  ullo  philosophico  syslemale  pendei.  Veruni 
est  quod  sicut  fides  divina ,  ut  loquitur  s.  Thomas  co^ 
gnitionem  natvralem  praesupponit ,  ita  etiam  theologici 
aliquod  naturale  certi  ac  veri  criterium  ,  aliqua  natu- 
ralia  principia  ,  ac  veritates  supponcre  debeat,  Sed  haec 
non  sunt  theologicae  disciplinae  fundamenta  ;  sunt  quae* 
dam  yeluti  conditiones  ac  praerequisita ,  quibus  theologia 
in  rem  suam  opportune  utitur.  Ita  cum  opus  est,  philoso- 
phicis  etiam  argumentis  obluctantes  illa  refellit  atgue 
Gonvincit. 

ii4-  Ad  6.  D.  Ita  tamen  ut  firmitatem  horumfon* 
tium  a  philosophico  suo  sistemate  pendcntem  omnino 
faciat  Hermesius  ,  ac  ipsorum  valorem  ,  debitumque  in- 
ter  ipsos  orJinem  rito  non  constituat ,  C.  secus  N.  Ali* 


exurgat.  Qaodcamqnc  motivum  ,  e- 
tiam  unicum ,  ^od  reddat  eviden' 
ter  credibiletn  rcvclationem  Dei  , 
satis  ad  hoc  est.  Àtquc  illud  etiam 
adnotandum  y  posse  Ueum  in  rudi- 
bus  intellectibus  gralia  sua  ita  sup- 
plere  quidquid  ex  parte  cvidcntiae  ra- 
tioualis  motivi  deesset,  ut  inde  ea  lir- 
mitos  pcrsiuiiioiiis  cnascatur  sic  ut 


etiam  rudes  rationabiliter  ac 
dentcr  crcdant.  Cf.  Suarez.  de  Fide 
Dbp.  cil.  ilaec  certe  band  rite  ia- 
teliexit  Hermesius  cum  tlemotutror 
iianem  et  quidem  (  Zweifehùekiìf) 
dubia  eludiate  conquireniem  affemit 
radicem  esue  piae  Jidei  ei  eondi' 
tionem,  Introd.  phiL  iionait.  1819* 

p.  XTU. 


ParL  111.  Sect  /•  Cap.  1.  de  rat.  anf.Jld.  speet.  43 1 
quid  de  hoc  paulo  post  attingemus  ;  ut  nil  praeterea 
dicamus  de  erroribus  theologicìs  flermesii  in  application 
Be  illorum  fontium  ad  singola  dogatala. 

ii5«  Ad  7.  Hesp.  hoc  tantum  ostendere,  quod  cum  a 
trita ,  regia  omnibusque  theologis  ac  apologetis  probata 
via  receditur  prò  no¥Ìtatis  cujusdam  lubidine,  neque  ca^ 
tbolicis ,  neque  ipsis  proteslantibus  satis  fiat. 


1 1 6.  Ex  iis  porro  quae  hactenus  in  praecedentibus  pro- 
positionibus  vindicavimus  ,  hanc  yeluti  rerum  summam 
jure  optimo  coUigimus  qua  disputationem  nostram  da 
recto  usu  rationis  ante  fidem  concludimus. 

117.  I.  Potest  humana  ratio  per  ;/i6toj9Ay^^  certam 
Terìtatum  naturalium  (  quae  sunt  voluti  praeambula  fi- 
dei  )  cogultionem  ,  nec  non  per  moralùer  certam  co- 
gnitionem  eorum  credeadi  motivorum ,  quibus  et  reve- 
lalionis  et  ecclesiae  existentia  nititur ,  ad  hanc  verità* 
tem  facti  certo  tutoque  agnoscendam  pervenire. 

1x8.  2.  Potest  bine  jure  optimo  tbeologus  per  eam- 
dem  viam  logica  meihodo  ratiociuio  faclisque  contesta  ^ 
demonstrationem  quae  plenam  probandi ,  ac  adversarium 
eonvincendi  vim  babeat  ,  conQcere  ;  unde  nil  vetat,  quo- 
minus  sana  ac  solida  philosophia  quaedam  voluti  prae* 
paratio  ,  ac  quasi  propedeutica  ad  fidem  dicatur. 

119.  3.  Quoniam  vero  Christiana  ac  catholica  veri- 
tas  sub  pluribus  variìsque  aspectibus  utiliter  inspici  ac 
probari  potest ,  ne  rejicienda  quidem  est  metìiodus  quam 
dicunt  historicam ,  qua  aempe  per  continentem  histori- 
cam  omnium  populorum ,  religionum ,  sectarum  philo- 
sophicarum  comparationem  ostendatur,  christianam  et 
catbolicam  religionem  eam  tantum  esse  quae  bominis , 
humanaeque  societalis  universae  necessitati ,  ac  destina- 
lioni  pienissime  ac  perfectissime  respondeat  (i). 

(i)  Digni  sunt  qui  legantur  hac      de  philosophie  Chrélienne  num.^ 3. 
super  re  duo  arlictili  in   Janalcs     Janfier  et  n.  16.  àttìì  i84i«  ^J^** 
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120.  4*  Omties  tamen  ejusmodi,  licet  valìdissimae  ^ 
si  ve  magis  logicae,  sive  magishistorìcaeprobationessint, 
Toluntatem  in  religionis  ventate  inquirenda,  bene  ac  sin- 
cere comparatam  requirunt.  Quare  nil  magis  quam  re- 
ctae  ejusmodi  animi  dispositiones  sunt  cuivis  a  theologo 
ìnculcandae ,  ut  philosophia ,  quae  donum  eiiam  Dei 
est ,  siium  recte  munus  verae  divinae  fidei  cognosoeik 
dae  praestare  queat  (i). 

ARTIGULUS  U. 

De  abusu  rationù  anteJSdem 

121.  Abunde  satis  de  recto  rationis  usa  ante  Gdem 
hactenus  disseruimus  ;  superest  ut  juxta  praestitutom  no« 
bis  ordinem  de  ejusdem  ante  fidem  rationis  abusu  non** 
nulla  saltem  breviter  adjiciamus.  Rationis  porro  ante  fi- 
dem abusus  nomine  scientifica  illa  placita  sea  systema- 
ta  philosophìca  signifioamus ,  quae  cum  susceptione  fi- 
dei  componi  nuUateous  possunt  ;  sive  quia  directe  yiam 
in  antecessum  illi  omnino  praecidunt ,  sive  quia  mdùrecte 
id  ipsum  efiiciunt  dum  basim  ,  ut  ita  dicam  ,  ac  funda- 
mentum  latenter  subruunt  ac  demoliuntur  cui  illa  inaiti 


d'une  défense  du  Christianisme  , 
et  pian  d'une  démon&lration  du 
cal/iolìeisme  par  la  méihode  histO' 
rique ,  auctore  prof.  ab.  H.  De  Val- 
Toger,  Longissime  porro  bic  auctor 
abcst  a  legitima  rationis  vi  iniir- 
nanda  ,  quin  immo  rcfeilit  placita 
I^ainenncjana  ,  ac  probat  omnino 
ncthodum  ratiocinii  scu  logicae  de* 
duclionijf  quam  tot  apologctae  uti- 
litcr  secati  sunt.  Sed  tamen  prò  va- 
rictate  ingeniorum  ,  ac  temporum 
nostrorum  rationc  quae  studiis  bi- 
sloricls  imprimis  dclectatur  ,  hanc 
novam  deicnsionis  mettiodum  magis 
bisioricam  (  iicet  et  altera  Uisloriae 


etiam  Innìtatur)  reluti  in  9qImìiÌìu]I1 
adsciscit  e  £n  un  mot ,  ait ,  Phistoir 
re  tout  cntière  peut  devenir  ime 
préparatioQ  et  une  démonstralioa 
évangélique  àfins  dc$  proportiois 
colossales)  art.  i,  p.  3i. 

(i)  Hinc  ci.  Gcrdilius  sapienti  Con- 
silio operi  suo  pbilosophico  e  Intro- 
duzione allo  studio  della  religione  > 
aliud  pracmiserat.  e  Delle  disposi- 
zioni dello  spirito  nello  studio  della 
religione  >  quod  utinam  penralgatoin 
esset  apud  illos  aetatis  nostrae  phi- 
lusophos  qui  cbristianismam  nescio 
qucm  a  priori  sibi  coniinguni. 


Part.  IIL  SeQt.  L  Gap.  I.  de  rat.  aiA.Jid.  spect.  4.33 
debet ,  ac  subjectum  ineptum  reddunt  ad  eandem  fidem 
suscipiendam.  De  utraque  ejusmodi  placitorum  classe  di- 
stinctis  paragraphìs  agemus ,  in  quarum  altera  de  phi- 
losophids  illis  doctrinis  disseremus  quae  directe  Bdei 
misceptioni  opponuntur ,  in  altera  vero  de  illis ,  quae 
mdtrecte  eidem  obsistunt .  Quum  autem  ex  praejactis 
Praenotandtà^  atque  ex  iis  quae  in  totius  praecedentis  ar- 
ficuli  decursu  constituimus ,  facile  innotescant  ejusmodi 
sjstemata ,  bine  ut  brevitati  prospiciamus ,  soluta  me* 
thodo  in  classes  ea  redigemus ,  opportunas  interscrcndo 
animadversiones  quae  junioribus  tbeologis  commodo  ao 
usui  esse  poterunt.  Nec  enim  nobis  propositum  est  sj- 
stemata  ejusmodi  pbilosophica  ex  professo  refellere,  cum 
baec  aliorum  provincia  sit  ;  sed  unice  ea  spedare  de- 
bemus  in  relatione  quam  babent  ad  fidem. 

$.  I. 

De  philosophicae  doetrinae  placitis ,  yuae  directe Jidei 

suscepttom  adversantur 

122.  Nihil  dicemus  de  atbeismo  ^/ormo/i  tum  quod 
ratum  babeamus  nuUos  darì  atbeos  posse  speculati  vos  , 
lum  quod  si  reipsa  darenlur  spectari  deberent  veluti  ra- 
tionalitatis  bumanae  monstra:  nec  aliter  sentiendum  de  iis 
qui  talem  Deum  admittunt  qui  Deus  non  est ,  cui  scilicet 
providentiam  denegant ,  bonitatem  ceterasque  divinità-. 
tis  proprielates.  His  ìgitur  dimissis  quos  suo  loco  refel- 
limus(i),  de pantbeismo ,  materialismo^  fatalismo  ac, 
ut  Yocant ,  determinismo ,  panca  singillatim  delibabi- 
mu8  (2). 

(i)  In  tract.  De  Deo  p.  i,  cap.i»  eo  quod  debeamus  infierius   de  iUo 

prop.  1.  et  p.iT,  cap.  i.  prop.  u«  af^ere ,  eiusque  genesim  ac  Tarias 

sica.  Teluti    phases  exponerc.    Tastimi 

(9)  I^ihil  he'ic  speclaiiin  de  JRa-  adnotamiu  ,  rationalÌMnmn  eme  Tel 

lionilùmo  proprie  dicto  atlia^imus^  «tncta  iheoiogieum  Tel  pure  pàih' 

Tom.  II.  Furi,  II.  28 
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I.  De  Pantheismo 


123.  Pantheismus  qui  quovis  tempore  plus  mìnus  phir 
losophiam  infecit ,  aetate  bac  nostra  longe  lateque  dif- 
fusus  est ,  ita  ut  vere  haeresis  seculù  xix.  fuerit 
nuncupatus  (i).  Muitiplices  porro  sunt  fonnae  sub  qui- 


saphicum.  Primum  impetit  funda- 
menta  revelationisj  miracola,  prophe- 
tias,  inspirationem  sacr.  librorum, 
ac  singula  dormala  cbristianae  fldei. 
Aiterum  pertinct  ad  illud  phiioso- 
phandi  genus  ,  quod  progreditur  ex 
poris  conceptibus  abstractis  intelle- 
ctus  atque  ab  iis  realttalem  oioc 
ciivam  rerum  a  priori  edilcit.  Bine 
compre hennonem  cujusquerei  scien- 
tiamque  abiolutam  exigil  ;  logicam 
demoDstrationcm  in  primis  ipsis  prin- 
cipiis  ac  internis  factis  requirìt:  certi- 
tudinem  omnem  praetcr  mathemali- 
Cam  rejìcit  :  quidquid  positivum  ac 
bistoricum  est  repudiat.  Philosophi' 
CU9  iste  rationalismus  qui  vei  ad  idca- 
lismum,  Tel  ad  pantbcismum  ducit  y 
cum  rationalismo  theologico  intime 
conncxus  est ,  ut  per  se  patet. 

Atque  baec  de  Tcro  rationalismo, 
Mil  enim  opus  est  dicere  de  pessimo 
ilio  ,  maximeque  dolendo  abusu  quo 
«jusmodi  vox  aetate  liac  nostra  usur- 
pata est  in  illos  qui  leyiiima  rationis 
jura  circa  vcritatcs  motaphysicas  ac 
moraies  ,  nec  non  circa  credendi 
motiva  revcldtiouis  viudicaat.  Eie 
quo  conscqucretur  Patres  ac  docto- 
res  eccicsiae  rationaliittas  fuisse^ao 
ecclesiam  ipsam  per  plura  secuia 
in  scholis  suìs  philosopuìcis  ac  tbeo- 
logicis  rationalismum  ubique  doceri 
impune  tolerasse  I 

(i)  Cf.  Maret ,  Essai  sur  le pan- 
iheìJtme  daiut  Ics  socielés  inoder- 
nes.  Paris  i84i.  /Vey.p.xvx.  in  quo 
quidom  opere  plura  sunt  valde  uti* 
Ita  et  Commcndanda  ,  licet  non  om- 
nia  nubis  probentur.  Maximum  por- 
ro argumentum  pantbeismi  aetate 
bdc  nostra  iuvalcbccntis  sunt  prac- 


conia  queìs  impius  Spinosa  ejasque 
atheismus  philosophicus  tum  in  Ger- 
mania, tum   in   GalUis  extoUitiir. 
Rcctc  dixeris  banc  ette  Telati  nor- 
mam  quandam  infalUbilem  qua   àB 
pantbeistica  tendentia  scriplorum  in- 
dicare possùmus.  Sane  Schleierma- 
cber  Tocat  Spinonun  e  Sanetum  r*^ 
pudiatum  ...  qui  ideo  solus  relicbii 
est,  quia  plenus  erat  religione  ae  Spi- 
ritu  Sanctoetc.  >  baec  aiiaqoe  cnn»- 
modi  babet  in  Reden  ùòer  Éeligtim, 
seu  Sermones  de  reUoione  i84(- 
IT.  edit.  SicAbrens^  Court  de  pài- 
losophte  y  Paris  18.^8,  Spinozam  ab 
alheismo  ac  pantbeismo    mordicos 
defendeus  ,    banc  accusationem  ab 
iis  proflcisci  dicit,  qui  €  s'énronceoi 
dans  une  ignorance  compiete  Bar  la 
nature  de  Dieu  ,  et  qui  Teulent  ainsi 
attaqucr  de  Tignorance  dans  les  cbo- 
ses  divines  le  savoir  de  SplQOta,  ou 
qui ,  camme  Hegel  dii  tris  -òùm  ^ 
veu/ent  comhattre  avee  leur  rhfe 
de  Dieu  Spinoza  éveillé  enDìem.  y 
toni.  I,  p.  2l{7.  Lorminier  suipicit  in 
Spinoza  sublimem  diTinitatis  ador»* 
torem.  Quis  demum  non  miretor  > 
cum  audiat  Cousin  ipsum  (  de  cuioB 
doctrinis  nuUum  ferre  Tolomut  JQ* 
dicium  )  ,  in  suis  Fragmtm  pkiJat» 
Paris.   i838.  tom.  8.  pag.   i64seq. 
dicentem:  cLoin  d'dtre  un  aUiée, 
co  moie  on  V  eu  accuse  ,  Spinoza  a 
tellcment  le  sentimeut  de  Dieu,  qu'il 
en  perd  le  s^ntiment  de  Thomme .  •  • 
Ce  livre  est  au  foud  un  bjmne  fflj- 
stique  ,  un  élan  ,  un  suupir  de  1*MS 
Tcrs  celui  qui  scul  peut  dire  I^v 
mement:  Je  suis  ce  lui  qmsms,... 
V  auteur    auquei  resiìcmble  ic  plo^ 
ce  prctcndu  atbée  ,  est  l'auUw  » 
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1ni8  modo  aperte  se  prodit ,  modo  occulte  se  tegit ,  sem- 
per  tamen  idem  deprehenditur  Telut  6dei  eversivus , 
ejusque  irreconciliabiiìs  faostis.  Ejus  enim  characteristi* 
sticae  notae  sunt ,  identificatio  finiti  cum  infinito ,  cu- 
jtisTis  limitatae  intelligentiae  cum  absoluta  ,  confu* 
MO  Dei  cum  mundo ,  unitas  substantiae  etc.  Ei  quo 
wapte  natura  dimanant  necessitas  ac  fatalismus,  boni 
ac  mali  moralis  destructio ,  aliaeque  ejusmoJi  non  mi- 
1IU8  abfiurdae  quam  impiae  consecutiones.  Ad  tres  prae« 
cipuas  species  revocari  pantheismus  potest  ;  est  enim  a  ut 
ralionalistMis ,  aut  historicuM  ,  aut  myaticus. 

i24>  Pantheismus  rationalistlcus  ei  principiis  ratio* 
nalibus  a  />nbri  procedens,  sese  per  hnmediatam  ac  con? 
eretam  intellectualem  intuitionem  illieo  transfert  in  Es  se 
fealissimum  absolutom  in  quo  invenire  sibi  fingit  iden- 
tìtatem  absolutam  omnium  en.lium  ,  naturae  ac  spiritus, 
Tùv  Ego  et  Non-Ego^  subjecti  et  objecti ,  puri  cogitare  et 
puri  esse,  flinc  de  scientia  rerum  omnium  absoltUa 
ac  de  ipsius  Esse  absoluti  comprehensione  sibi  blan- 
ditur.  Ad  banc  pantheismi  speciem  facile  jam  induce- 
bat  systema  absoluti  Ego  uti  fontis  cujusvis  realitatis  a 
Fichteo  excogilatum  ;  ast  notum  est  Scbellingium  ,  illum 
fuisse  qui  ad  oppugnandum  idealismum,  constituendum« 
qua  realismum  absolutum  ,  systema  tbeoretice  inveiit 
idenUtatìs ,  asseruitque  naturam  esse  fundamerUum  exu 
stenUae  Dei{i)j  eamdemque  in  Deo eonsuòstantialem  es* 
se  spsritùi ,  quamyis  in  externa  tantum  manìfestatione  ac 
forma  sit  ab  ilio  diversa.  Yerum  materialistica  ejusmodi 
philosopbia  naturae,  utpote  omni  pbilosophico  fundamen* 
lo  destituta ,  uti  poesis  potius  quam  philosopbia  babita 
a  plerisque  est  ,  et  ab  auctore  ipso  prius  varie  modifica* 


coiMNi   de  f  Imlaiion  de  Jesus-     Schrift,  ,  seu  Scn'pia  philesopkiea 
Ckrisl.  >  pag.  499.  Ballzer  of.  cìt.  fase,  s^ 

(ij  Cf.  Schelliog}  Pkilosophùehe     pag.  4*  *^- 
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ta  ,  demum  etiam ,  salfem  ex  parte  ,  reprobata  fuisse  th 
delur  (i). 

125.  Ast  longe  subtilior  est  pantbeismus  spiritualisti* 
cus  Hegelianus  qui  quoniam  magnum  adbuc  in  Germa- 
nia et  in  Galiiis  influxum  eiercet ,  nec  paucos  etiam 
catbolicos  sinceros  ad  quandam  sui  admirationem  iUe- 
xisse  videtur ,  absonum  band  erìt  lineamenla  saltem 
quaedam  illius  baie  designare.  Hegel  itaque  non  mK- 
iuram  uti  Scbellingbias ,  sed  spiritum  in  Deo  quae« 
siyit ,  ipse  non  specfaTÌt  Deum  velut  Ens  quod  exJstit 
ab  aeterno  in  absoluta  identitate  sua ,  sed  ireluti  Ens 
quod  cvoivitur  ,  quodque  in  diversis  hujus  suae  evo- 
lutionis  gradi  bus  ,  diversos  constituit  ac  successÌT08  exi* 
stentiae  ,  seu  enlium  ordines.  Deus  in  logica  conci- 
pitur  in  ae^  in  aeternitate  suarum  essentiarum  fundamen- 
lalium.  Asl  cum  in  hoc  statu  consislcre  non  possit,  ne* 
cesse  est  ut  sese  evolvat  extra  se  in  multi plicitale  exlema 
entiuni  naturae  ;  bine  YrnhiAnt  philo»opliia  naturae.  Ve- 
runi neque  potest  in  hoc  slatu  exlerioritcUis  ac  transitionis 
subsistere  ,  sed  opus  est  ut  ex  bac  multiplicitate  se  iterum 
recipiat  in  unilatem  sui  esse,  et  Spirilus  evadat  ;  exinde 
orìlur  philosophia  spiritus.  Tunc  demuni  Ens  absolutum 
acquiritcognitionem,eo/2^e?i'67i//a//2  sui^  filquc  personalitas 
infinita.  Talis  est  Trinitas  logica  continua  ilegelii.  Deus 
hoc  logico  procossu  prius  seu  immediate  revelat  se  na-^ 
iurae  univcrsae  ,  deinde  immanenter  in  bominis  con- 
scientia  et  bic  se  compiei  ;  ita  ut,  asserente  Hegelio,  èine 
homine  et  mundo  Deus  completus  7ion  essctj  negué 


(i)  De  varii6  hlsce  Schcllinglanae  formations  ;  on  assure  qn'  il  ne  <k»- 

doctrinae  vicibus  praeter  Bevue  du  nera  qu'  à  la  fio  de  ses  joonleder- 

ISlord  ^  Paris  iSSS.  Àmand  Saintes  nier  mot  de  ses  enseigncmens.  C'est 

in  JJistotre  critique  du  rationalisme  attaclier  peu  d' importance  à  la  vé- 

en  Allemagne  Paris  i84i*  P-  324.  rité  que  de  tardcr  à  en  fairejoufr 

baec  hal>et:  e  Dans  la  suite  la  doctri-  ceux  qui  ne  peuveni  bien  TÌTre  qi)C 

ne  de  SclieUing  a  subì  diverses  trani-  par  elle,  i 


ht 
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atl/mc  esset.Deus  (i).  Pantheismus  hujus  systematis  evi- 
deus  est  quin  illum  pluribus  eyincamus  (2). 

126.  Pantheismus  hisloricus  est  necessaria  Hegeliani 
systematis  emanatìo.  Quippe  cum  Hegel  Deum  in  conti- 
nua evolulione  sui  in  mundo  et  in  hiunanitate  spectet ,  se- 
quilur  bistoriam  hominis  complecti  neces$arias  manife-. 
stationesDei  ipsius.  Hiochistoria  scientiam  omaem  con- 
tinet  y  totam  vitam  ,  moralitatem  ,  religionem,  artem,  in 
fòrmis  multiplicibus  suis  consideratas;  proìndeque  errores 
quoque  omnesmoralesac  religiosos,  quos  refert  historla, 
non  8unt  nisi  necessariae  Dei  evolutiones.  Idcirco  historia 
nuncupata  fuit  injlexibilis  geometria  in  qua  omnis  epo- 
cha  y  omnisque  doctrina  lege  quadam  fatali  immutabiliter 
evolvitur.  Exinde  apotheosis  errorum  omnium  hominis  in 
Deo.  Deus  est  in  omnibus  ^  omnia  elhcit ,  est  omne  (3)  ; 
exinde  systema  progressus  indeJirùU ,  perfeetiùiiùatis 
indejinxiae  humanilatis  ;  exinde  denique  lei  jugis  trans* 
fornìationum  ,  et  immulatioiium  ,  uti  mediorum  pith» 
gressus ,  quam  adeo  depraedicat  Lerminierius  (4)« 

que  la  nature  abontit  à  l' esprit  ^ 
conrnie  k  sa  conolusioo  ,  il  ouyre  un 
iarge  champ  à  l' imaginatioo,  après 
r  aroir  ferme  à  T  intelligence.  De 
quelque  manière  qu'  on  yeuìlle  re- 
presentar  oette  idée ,  jamais  si  oit 
n'  adopte  pas  les  hypothèses  maté- 
riailstes ,  on  ne  fera  conccvoir  com* 
ment  la  nature  pourra  se  développer 
à  devenir  esprit,  i  Unde  patet  quod 
emnes  istae  spirilualùticae  doctri- 
nae  pantheisticae  in  abjectum  de- 
mum  material ismum  omnino  reci- 
dant. 

(3)  e  L'esprit  humain  (aitLermi- 
nier  qui  hanc  thcoricam  historicam 
exbibet)  est  une  perpétuclie  et  né- 
cessaire révélation  de  Dicu  .  Dieu 
nu  parait  sur  celte  U^rre  que  dans 
l'hoinme,  et  que  par  riiomme.  Diett 
reaouTelle  sa  face  à  des  époques 
fatalesetc.  j  Cf.  Marctop.  cit.  pag. 
4>  seqq. 

(4)  €  Le  droit ,  .ait  jpie  ^M  J» 


(i)  ììc^i  Reliffions  philosophie. 
sen  PAtiMophia  rtUgionis  >  opp. 
tom.  XI 9  pag.  i4o.  tom.  xii  ,  pag. 
i5i.  35o. 

(2)  £n  quid  Germanicus  auctor 
Weisie  a  oaltzcr  relatus  habet  de 
panUieismo  Hegeliano  :  e  In  Hege- 
liana phiiosophia  videmns  pantlieis- 
mum  ad  eum  apicem  perductum  , 
in  quo  necesse  est  ut  ipse  se  talem^ 
qualis  reterà  est ,  aperte  declaret, 
dnm  prius  poterai  cruodammodo  se 
abacondere  sive  in  ideae  (  abaoluti  ), 
qoae  ejns  fundamentum  est ,  inde' 
ierminatìone  nondum  scientifice  su- 

rrata  ,  siye  in  difficultate  partla- 
cam  cognoscendi  e  In  Religióse 
Zeitsehrijì  ctc.  seu  :  Ephemerides 
reìimotae  prò  calholica  Germania 
xS3o.  tom.  i^  fase.  1,  pag.4o.  Ipse 
Ahrens ,  qui  quidquid  de  se  asserat^ 
pantheistice  omnino  pliiiosophatur  , 
tale  de  Hcfielio  profert  judicium 
•p.  cit*  p.  60.   I  Quand  Hegel  dit 
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137.  Panlheismus  myslicus  ìnoititur  vago  et  in<Ie& 
nito  cuidam  interiori  sensui  (  sentimento  )  quo  animus 
immediate  apprehendit  vitam  suam  consubslantialem  io 
Deo ,  qui  utpote  infinitus  amor  se  manirestat  in  spiritu 
et  natura.  Idcirco  haec  pantheismi  species  non  in  spe* 
culatione  tantum  metaphysica  sisttt ,  uti  rationc^tsticw^ 
sod  scse  elTundit  in  mentis  enthusiasmum ,  a!que  ju- 
gom  animi  activitatem  (1).  £jusmodi  panlbeismus  con- 
stituitdoctrinamessentialem  sansimonianismi^  qui  in  ea 
fimdat  novam  illum  reeonstruclionem  seu  reordinatih 
nem  societaiis  humanae,  illumque  neo-chrìstianismum  cui 
jugiter  adIaborat(2).  Ex  sansimonianlsmi  sinualia  prodivit 
SL'hoIa  ad  pantheismum  ilem  declinans  juxta  quam  vita 
l^ominls  constituitur  in  tradilione  vivente  et  actuali  hu- 
manitatis ,  et  in  hac  tradilione  fundatur  magnum  pro> 
grcssus  et  perfectibilitatis  continuac  dogma  (3). 


eiabilité  ,  la  sciencc  se  dcveloppcnk 
en  se  détruisant  d'epoque  cn  epo- 
que .' . .  La  réligion  est  à  la  fois  et 
successiveinent  une  philosophic  ,  un 
couTerucment ,  une  tradition  .... 
yuand  la  réligion  s*arrétr,  la  pbì- 
losophie  puursuU  et  prépare  pour 
les  sociétés  d*  aulret  eroyancea  et 
d'autres  symboles  eie.  i  Cf.  Maret 
1.  e.  p.  43.  qui  ci.  auctor  practerea 
perscquitur  ibi  theorias  bistorlcas  ab 
ecclcctismi  sectaloribus ,  a  Michelet^ 
aliisque  gallicis  scriptoribus  ador- 
natas ,  ac  ostendìt  cas  omues  ab 
H(*gelianis  fontibus  promanasse ,  ao 
pantheistica  labe  corruplas  esse. 

(1)  Hoc  pantheismo  mjstico  infc- 
cti  fuerunt  medio  aevo  non  pauci 
■ectarii  uti  Amaurus  Carnolensis  ^ 
David  de  Dinando,  Beguardi,  Lol- 
lardi,  fratrcs  ac  soron^s  spiri/us  li' 
òert;  alii((ue.  Cf.  iMoéhler,  Symbih 
lique  lom.  i ,  p.  274.  necnon  scculo 
XVI.  Zwlnglius  cujus  in  liane  rem 
plura  pt'ofort  luculenlissima  testimO" 
sia  hic  idem  auctur  op.  et  loc.cìt 
Eìdem  do<^:trinae  adbaerere  visus  est 
ryccas  SdUticrmacher  ^    praescrtim 


si  ejus  doctrinac  ciua  its  <{iu«  de 
Spinoza  praedicavlt  connecUAtar.Cf. 
Saintes  op.  cit.  HiH.  eriUfue  eie. 

E.  362.  Moèliler  postqaam  ostendit 
uthcrum  ad  errores  gnoittconiBi, 
Ziringlium  ad  placita  panlhettUmn 
declinasse ,  ac  proinde  sjttemala 
philosophica  gnostica  et  paalheistìca 
recentius  prolata  non  esse  nisi  se- 
quclas  necessarias  principioniai  qnie 
ab  iiUs  reformatorìbus  eonstitula 
sunt  ,  concludit  :  e  Schlciermachcr, 
nialgré  ses  nombrenses  dévìationt  de 
la  doctrine  de  ses  maltres  ,  est  à  no- 
tre  avis  le  seul  Trai  disciple  des  a- 
pòti'cs  de  la  réforme.  >  Ibid.  p.  ftSt. 

(2)  Cf.  quae  scrìpsimits  deSansi- 
monianismo  in  tract  De  Deo  par. 
II,  cap.  I,  prop.  III.  Cf.  etieaiAialvt 
op.  cit.  pag.  54  ^<!* 

(3)  Talis  est  phllosopbioa  et  bi- 
storica  doctrina  quae  dicitar  Ai 
proyt*és  continu ,  quae  prios  se  pr»« 
debat  in  ephemeridibus  sansiaio- 
nianìs  La  rèvue  eneyeiopédinie  , 
sed  recentius  sjstematice  .evolTibrr 
in  nova  encjclopedia  l*  Emc^loft- 
dk  nouvelh  a   l^eronx,   sejBMl 
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128.  lam  vero  pantheismus  sub  quovis  trìplicis  hujus 
finrmae  respectu  consideretur^  nonobstanteenthusiasmo, 
ac  relig;ioso  affectu  in  quem  interdum  videtur  erumpe* 
re  ,  directe  ducìl  ad  destructionem  diyinae  nafurae  ,  prò- 
indeque  et  ad  fidei  impossìbilifatem.  Hinc  omnia  syste- 
mata  pantheistica  hujus  aetatis  in  Germania  et  in  Galliis 
eo  demum  tendunt  ut  considerent  christianismum  tam- 
quam  Dei  manifestationem  ,  quae  jam«  praeteriit ,  ut 
Jocum  cedat  novae  memifestationi  divinae  perfectiori,  ho- 
minisque  indigenliae  magis  accommodatae.  Yeritas  sem- 
per  mobilis  est ,  varia  ,  et  progressiva.  Religio  novis 
eontinenter  formis  induitur  (i). 

129.  Post  levem  hanc  veri  pantheismi  adumbrationem 


ilniqiie  redacta ,  yeterìs  Encyclope^ 
diae  GaUoram  incredulorum  emulai 
trìee.  Hoc  porro  Ojms  est  indigeiliit 
qwdAm  ac  ioforiiits  syncretismus  a 
plaeìtis  philofophicis  neo-germanicis, 
ax  iDjthicifaio  ac  symboììfmo ,  ex 
■Mtarialismo  ac  spiritualismo  eoa- 
flatas.  Qaae  de  Tita  ac  evolutione 
hiunaaitatis,  de  infinitate,  ac  acter- 
sitate  omadt  etc.  ibidem  proferuntur 
pariiB  Teiiolent  pantheismum.  Vide 
metertim  artic.  Ciel.  Oplime  L. 
Maatet  anctor  articoli  circa  opus  : 
BiuéeM  mr  le  Timée  de  Platon  par 
Jf*  Henri  Martin.  Paris  iS4i«in- 
terti  Biélioihéque  Univernlle  de 
Genève  n.  jS.  Janrier  i84ft.  adno- 
lai  de  pantheisticis  placitis  univer- 
•in  :  e  Tons  ces  systèmcs ,  qu'  on 
lei  prament  toit  en  Alternale,  soit 
en  France ,  soit  en  Hegel  ou  dans 
M .  Leroaz,  ont  pour  point  de  déparl 
«■e  hjpotbèsC)  et  reposentsur  un 
fiul  ....  que  le  tini  et  V  intini  ne 
fanraient  exister  en  méme  tcmps.  > 
Quod  principium  pantheismi  Tunda- 
■entimi^  ut  notum  est^  constituit. 
(f^  Uno  yerbo  neoterici  isti  hu- 
■anitatis  inslauratores  co  spectant, 
«t  ad  noTam  philosopbiam,  noYom 
artium  genus  ,  noram  so- 
»  noTam  religioneffl ,  cbri« 


stianisranm  nempe  humanilanum  y 
creandam  perreniant.  Uorret  porro 
animus  referre  blaspbemias  quae  in 
rcligionem  christianam  ab  istis  eromi 
solcai.  Aoctores  Novac  Encyclope* 
diae  qui  in  iraditione  Yitam  huma* 
nitatis  coUocant ,  historicam  interea 
veritatem  destruunt  ,  omniaqnc  my- 
Ikis  symbolisque  compient.  Christian 
nam  rcligionem  a  connubio  enatam 
esse  ajunt  orienialium  dogmatum 
eum  graeca  philosopMa  art.  jile" 
xandre  tom.  i ,  p.  fi64*  Item  ethni' 
eismum  ineunabula  efu$demfuiese; 
art.  Jrianisme ;  tom.  i ,  pag.  Sii. 
Alibi  dare  dcccmunt  :  e  La  philOf 
Sophie  a  triomphé  da  chrislianisme 
en  r  attaquant  par  son  coté  faible, 
c'est-à-dire  en  pnWérisant  ses  my- 
thes  et  ses  symboles  »  ;  Art.  Chri* 
siianisme  tom.  iii ,  p.  556.  Egregie 
auclor  cit.  articuli  BÌòliolhéque  uni- 
vers,  de  Genève ,  postquam  retoie- 
rit  clamores  neotcricorum  istonim 
incredulorum  :  e  Le  chrislianisme 
est  fini ,  il  a  fini  son  temps  ,  il  a 
dépensé  ses  forces  à  nous  mener  au 
poinl  où  nous  en  sommes  j  concludit 
€  commesi  le  soieil  pour  Tavoir  éclai- 
ró  six  m'dle  ans ,  ne  jetait  pas  en« 
core  au  monde  ses  flots  de  lumie* 
res.  f  . 
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aeqnitas  postulai  ut  catboHcos  aliquos  tìtos  a  noia  tiA' 
(licemus  quam  nonnulli  nimia  facilitate  eis  inurunt 
tcadenliae  ut  vocant  pantheisticae ,  eo  quod  illi  inter* 
dum  minus  caule  loculi  sint ,  aut  quod  illecti  praeser- 
lim  ex  syslemafe  Hegeliano,  quod  fertur  immeiiate  in 
Deum  ac  Deum  ubique  inluelur  ,  ad  aliquas  Hegdii 
ideas  philosophando  acces8erinl(i).  Certe  majore  ipsis  cau* 
tela  ac  magis  perspicua  doctrinarum  suarum  explana- 
tione  opus  fuisset  ne  siispicionem  de  se  ingererent  :  Te* 
rum  cum  aliunde  constet  de  reda  ipsorum  fide  ac  re* 
liglone  ,  nulla  est  ratio  quare  ob  inconsideratas  loquen- 
di  formulas  ubique  pantheismum  yidere  debeamu8,ac  non 
potius  eas  ad  rectiorem  sensum  perlrabere  (2). 


(t)  Prof.  Baltzer  fotus  in  eo  est 
ut  opere  suo  pluries  a  nobis  citalo 
ostendat  pantheismum  praeserlim 
Hcgelianum  nunc  tempori!  non  mo- 
do apud  prolestantes  sed  etiam  apud 
plures  catholicos  in  Germania,  late 
grassantem.  Rine  pantheisticae  alicu- 
jus  tcndcntiae  haud  paucos  etiam 
scicntiaac  piotale  commcndatos  viros, 
Staudenmajer,  Rlee ,  Droy ,  Ockler 
etc.  locis  eorum  in  medium  allatts  , 
incusat ,  licet  ingenue  profiteatur 
se  nolle  quidquam  religioni  illorum 
detrahere ,  sed  tantum  naturam  et 
consectaria  persequi  doctrinarum .  Nos 
aliquid  damus  Baltzerio  ,  uti  ex  iis 
quae  beic  prorerimus  patct.  Attamen 
illud  etiam  addimus  ,  plura  ex  al- 
latis  ab  ipso  locis  ^  posse  saniorì 
sensu  inteUigi  :  ac  praeterea  Balt- 
lerium  non  aliud,  pliiiosophandi  go- 
nus  ut  iegitimum  admittere  quam 
suum  (  ab  Hermesio  nempe  haustum, 
licet  haud  parum  rcformatum  )  quo 
fit  ut  in  iis  qui  sccus  philosuphan- 
tur  y  facile  pantheì)»mum  ubique  sibi 
vidcre  Tidcratur. 

(s)  Certe  cum  actas  nostra  adeo 
ad  pautbcismum  prona  sit^  nil  ca- 
tboiieisscriptorikus  antiquius  cssede- 
beret ,  quam  eas  locutiones  haud  sa- 
ti8  determinatas ,  aut  etiam  placita 
devi  tare  ^   quae  pantheisticae  buie 


tendentiae  ansam  praebere  poatnat. 
Ut  aliquid  hac  de  re  fingilfalìM  ale 
tingamus  ,  nobts  satis  »rol»ari  M 
possunt  ai&rmalioBet  imjitfBiodi  , 
quae  in  aliquibus  egr^^  Go^ 
maniac  ac  etiam  GaUiae  icrìptori- 
bus  cathoUcis  occurmt.  i.  Q^oA 
conscientia  nostri  JB^o^èmìU  ièeiili- 
tificetur  cum  consciestiA  mjMHi  fi 
absohUi ,  nempe  Dei ,  ita  nk  wé^ 
percipiamus  immediate  abnlutaiÉ 
ne  quidcm  percipere  poaaimnt  M- 
sirum  Ego,  Hoc  reddit  ia  pnnei- 
pium  pkilosophìae  ecclecttcac^  q«od 
in  primo  actu  pcrcepUonis  amima 
percipit  se  ,  mundtim  et  ìnfiDitoai 
yelutì  Triniiatem  quandam  m  ini- 
tale,  a.  Quod  j^nt/iim  bob  tit  nifi 
mera  negatio  infiniti  ac  proinda 
Non-ens  ,  quo  innui  Tiderdar  fiai- 
tum  ac  conaitionale  ne  cxisteie  qni- 
dem,  atque  bine  ad  placitum  neo- 
Germanicae  philosophiae  deTenire- 
tur  y  quae  nempe  confundens  ro  e* 
xislere  per  se  et  existere  a  «e ,  af- 
iirmat  quidquid  non  exislit  per  ee  f 
id  est ,  absoluto  modo  ^  non  est  | 
undc  consequitur  unam  kantam  sab- 
stanliam  per  se  existere^  scilicet  ak' 
solutam.  3.  Quod  naturalis  iUa  re- 
▼eiatio  Dei  aut  Verbi ,  quo  aire  por 
animae  rationalis  lumen  ,  ÙTe  per 
opera  externa  mundi  le  maBiintttf 


Pari.  IlI.Seet.  1.  Cap.  L  de  rat^  wU.JU.  speet.  44< 
tSo.  Sic  ab  onuii  paotheismi  mapicione  multo  ma- 
gi9  alieni  dicendi  sani ,  qui  cum  Petavio  praesertim  ac 
Thomassinio  (i)  teoent  Deum ,  aeu  Spiritum  Sanctum 
oonjungi  cum  anima  josti  ov9k&^s$  ,  ipsa  nimirum  sub- 
stantia j  non  autem  efficientia  dumtaxat  ac  gralia  uti 
qualitate  quadam  creata,  flaec  enim  substanUàlÙM  ad 
Deum  ipsum  qui  se  communicat ,  non  autem  ad  unùh 
nem  refcrtur  perinde  ac  si  anima  fieret  cimsubshmtùh 
lis  Dee  ,  aut  Deus  cum  ipsa  hypostatice  uniretur  ^ 
quae  absurda  sunt ,  et  a  patrum  ac  doctorum  mente 
qui  illam  sententiam  tuentur,  omnino  abhorrentia.  Haéc  e« 
nim  quantumvis  arctissima  unio  semper  manet  et  est 
aecidentalts.  Quapropter  immerito  nonnulli  qui  timue« 
runt  ubi  non  erat  timor  in  ad?ersam  forte  sententiam  pio- 
labi  ivd  sunt ,  non  aliam  fere  gratiam  sanctificantem 
admittentes  quam  quae  consistit  in  favore  quodam  Dei 
ac  bene?olenlia  juita  placita  lutberanorum. 

i3i.  Neque  pariter  incusari  pantheismi  possmit  quos 


mi  òteamatié  Verbi,  rou  Aoyou ,  in 
tptmM  homine  ac  in  mando.  Hinc 
BOBBnlli  ex  didis  auctoribus  loquua- 
tar  de  nna  magna  et  universali^  ac 
de  nlleim  partieulari  incamalione 
T9Ù  Aoyoù  ;  hinc  eo  dcTeniunt ,  ut 
naerant  aliùudinem,  iattiudinem, 
iom^Umdmem  ae  prof unditaiem  uni» 
versi  ette  maynam  illam  cosmieam 
imearwaHonem  Verbi*  Uaec  certe  in- 
temperaatis  ingenii  sen  potius  pkan- 
tiMe  sont  ac  reprobanda.  Et  quo- 
WMWk  nonnnUi  yariis  modis  aba- 
tnntar  hac  naturali  revelatione,  seu 
iUumimUùme  Verbi  ^  quae  illuminal 
ammem  hominem  venieniem  in  hune 
mmudum,  libet  praeclarum  s.  Gjrilli 
Alex,  locnm  exscribere,  qui  Com- 
meni,  inJo.  ed.  di,  Parì»iens.  i638. 
opp.  tom.  lYj  p.  /6.  ita  rem  expla- 
nat .  <  Dei  Verbum  ,  inquit  ^  illu- 
minai omnembominem  venientem  in 
■nmdnm ,  non  docendo  ut  Angeli^ 
Terbi  gratia  ,  ▼elhomines^  ledpo- 
lias  vt  Ikw^  creando  \  uùcniqne 


rei  in  ortum  eduetae  la^entiae,  n- 
Te  cognilionis  difinae  semenindit^ 
et  inteUigenliae  radieem  inserii  , 
atque  ila  rationale  animai  efficit , 
natnrae  illud  snae  parliceps  reddeni, 
et  ineffabilis  sui  splendorìs  luddos 
Teluti  qoosdam  vapores  ejns  animo 
immittens  ea  ratione  ac  modo  qno 
ipae  nofit.  .  .  .  lliumin&t  igitur  ut 
opifex  Filius.  »  Ubi  etìam  attenden* 
dum  ex  Cyrillo  Verbum  non  di* 
BaffxaXixvi  >  sed  Briiucu^txiSf  ,  id 
est ,  non  magisiraliier  ,  sed  creth 
Itoe^scilicet  creando  animam  illumi- 
nare ,  per  naturale  lumen  rationis. 
Plures  aliae  animadversiones  fieri 
possent  circa  locutionum  saltem  in- 
temperantiam  ,  quae  etiam  in  opti- 
mae  mentis  scriptoribus  offenduntor, 
sed  nec  prolixi ,  nec  acerbi  nimif 
esse  Tolumus. 

(i)  PetaT.  De  Trinù.  lib.  Tnr^ 
cap,  5.  6.  7.  Tbomass.  DeJneam^ 
lib.  yif  a  e.  io.  ad  so. 
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in  philosophia  sectari  delectat  aut  systema  de  ideis  in^ 
natts  ,  aut  sjstema  platonìcum  aut  malebranchianum  (i). 
Quidquid  porro  de  ejusmodi  placitis  philosophicis  sit , 
quorum  nostrum  non  est  beic  ferre  judicium  ,  qui  prò* 
fessi  surous  ea  nos  haud  spectare  nisi  quatenus  relatuK 
nem  habent  ad  fidem ,  non  possumus  tamen  eos  noa 
improbare,  quihorum  systematum  obtentu  vellent  om- 
nes  existentiae  Dei  demonstrationes  quae  ex  creaturis 
eOiciuntur  veluli  rationalisticas  eliminare  (2).  In  quo 


())  Cam  nobis  propositumut  eas 
tantum  philosopbicas  doctrìnas  attill- 
are quae  aber|Uie  fidei  dispendio  sii- 
ftineri  aequeunt  ;  beic  ad  rem  no- 
stram  animadrertimus  i .  Doctrinam 
a  non  paucìsetiam  thoolo^isolimprae- 
sertìm  defensam  de  aliquibus  ideis  hu- 
nanae  menti  congenitis  nii  habere 
quod  ne  IcYÌter  quidem  pantheismum 
redoleat;  patres  eliam  quandoquc  Dei 
cognitionem  naturalem  dixerunt  : 
eUi  ipflorum  loca  commode  explica- 
ri  queant  do  ficiltima ,  ac  Teluti 
spontanea  huj  US  notionis  acquisltione, 
juxta  8.  Thomae  expositionem.  2. 
Qui  ideas  aaltem  uni versales  imme- 
diate a  Deo  ipso  animae  ezbiberì 
defenderet ,  aut  unicam  in  mente 
hominis  universalem  ideam  ezistere 
fneretur  i  quae  instar  cujusdam  su- 
premi lufflinis  a  Deo  inditi  ceteris 
ideis  efformandis  facem  Teiuti  prae- 
beret ,  nil  etiam  cum  pantheismo 
baberet  commune.  3.  Malebranchii 
demum  placitum,  quodque  ctiam  a 
Tliomassinio  jam  uieral  defensum^ 
quo  res  in  ipso  Deo  nos  yidere  con- 
tendi!, scilicet  in  ideis  ipsis  arcbetj- 
pis  Dei ,  si  iliae  explìcationes  prae 
oculia  habeantur  quibus  Malebran- 
chius  ipso  suam  oientem  apcruit  , 
ac  praesertim  eo  scnsu  quo  a  Ger- 
dilio  fuit  explanatum  ,  pantlirismo 
immune  est  ^  nec  possumus  eCTatum 
illud  Gousinii  non  improbare  ^  dum 
Tocat  Malcbranchium  le  Spinoza 
■chrélien,  Àttamen  magna  certe  cau- 
tela ac  praecisìone  idcaruiu  opus  est, 
ne  qui  tale  sjstema  sectantur  pan- 


tbeismo  adftnm  aliquem  aperianf. 
Certe  Malebrancbius  nnmqnam  do- 
cidi,  quod  nos  absoLute  Dei  tobdaD- 
tiam,  aut  ipsam  essentiam  ▼ideamns, 
qutnimmo  id  a  se  repulit  (Cf.Gerdil 
Déjente  de  MaUbroneh^  opp.tom. 
IT,  p.  164.  )  ;  quod  tamen  nonmilU 
recentiores  sibi  permittant. 

(m)  Uoo  porro  fere  oommaneTÌ- 
detur  iis  qui  Hegelianis  placitis  e- 
fiarosi  ad  meliorem  wmtmm  revoca- 
tis  in  Germania  praesertim  adhaa- 
rent.  Cum  enim  ipa  ex  ea  quam 
▼ocant  immediata  immancnUa  ob- 
jecti  seu  Entis  àbsoluti  ac  infiniti 
proficiscantur  ,  ac  tantum  ex  ea  boi 
posse  ad  Deum^  inuno  ad  quid- 
quam  certi  cognosoendam  assurge- 
re affirment ,  bine  argomentom  me- 
taphysicum  ex  creaturis  contingen- 
tibus  ope  principii  caussatitatis  de^ 
ductum  ,  vel  etiam  argomentaa 
pliysicum  ad  Dei  dcnÉonstrandam 
existentiam  panri  aut  nihili  Ct- 
ciunt .  Hi  porro  animadvertere  de- 
bercnt^  id  certe  in  Hegelio  ,  iisqne 
qui  cum  ipso  pantheismum  sectantur 
piane  cohaercre  y  quìppe  qui  finitimi 
cum  infinito  ^  conditionale  cum  ab- 
soluto  identificare  conantur  ;  onde 
etiam  Ahrens  Cours  de  Phihtophit 
tom.s.p. i59-ft66.  iila  argumenta  in- 
firmai y  ac  nonnisi  ex  analjsi  idete 
absoluti  ac  necessari!  cum  Kranser 
yere  ad  Deum  ascendi  posse  eoa- 
tendit.  Ast  in  catholicis  pliilosopbis 
ac  tbeologis  ,  qui  certe  Tenun  inter 
Creatorem  et  creaturam  duakawmm 
«dmittere  debent ,  ac  quauiTis  paft* 
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isti  aperte  se  opponunt ,  ut  patet  ex  diclls,  lum  Scrìpturis, 
tam  ageodì  raltoni  quam  patres ,  et  doctores  hactenus 
tenueniDt.  Hoc  Tere  esset  phìlosophiam  cuna  theologìa 
commit-ere  ^  imo  cum  sensu  traditionali  sacrae  totìus  aa- 
tiquitatis,  quod  chrisliano  philosopbo  multoque  magis 
llìeologo  ca?endum  maxime  est  (i). 

II.  De  Materialismo 


i32.  Materialismum  qui  totum  hominem  admeram, 
ut  Tocant ,  organizalionem  revocat,  cum  fide  haud  posse 
consistere ,  seu  ?erìus  adylum  omnem  fidei  praecludere 
CTidens  est ,  quin  plurìbus  id  persequi  sit  opus. 

i?3.  Alaterialistica  philosophia  ,  si  ita  licet  doctrinam 
qiiae  omnem  deslniit  phìlosophiam  ,  appellare  ,  longe 
lateque  seculo  elapso  dominata  est  j  jUique  inniteban* 
tur  systemata  fere  omnia  quae  religioni  christianae  erant 
iofeosa  eamque  oppugnabant.  Quamvis  porro  ob  tenden- 
tiam  sptritualisticam  quae  obtiniiit  praesertim  in  Germa- 
nia ,  aetate  hac  nostra  minus  dilTusa  sit  materialistica  do- 
ctrìna,  non  idcirco  tamcn  desti tit  ab  omni  progressu  atque 
a  fructibus  exitialibusproduccndis.  Circumyallavit  sequip* 
pe  in  scienliis  naturalibus ,  saltem  in  physiologia  , 
ac  medicina  ;  hinc  istae  identificare  se  omni  ope  vellcnt 
cum  ipsa  psychoiogla  ;  quo  fit  ut  adbuc  in  non  paucis 
ejusmodi  discìplinarum  libris  purus  docciar  materialis- 
mus  (2).  Progressus  insuper  craniologiae  ac  phrenolo- 


iheìsmi  ip^iem  exhorrerc,  quid  ma- 
gis incongrocns  esse  potest  quam  il« 
lorum  argumentorum  vim  cum  Ran- 
tìanii  atque  Hcgelianis  elevare  ?  Cer- 
te qui  uinquam  inter  calholicos  rei 
ideis  innatis  adiiaescere  ,  Tel  eti&m 
platonica  aut  malebrancbiana  placito 
aliqao  modo  amplcxi  sunk ,  non  ob  id 
tononstrattones  illas  existcntiae  Dei 
repodianink,  sed  eas  uti  Talidissimas 
adlùlniere.  Posieat  hic  rcccnseri  in- 


ter  cckeros  Bossuet ,  Fcnclon ,  Do-- 
Hamei,  Gerdil  etc.  aliique  permulti, 
ut  de  patribus  ^  ac  praesertim  Au- 
gustino  ,  sileamus. 

Ìi)  Cf.  super ius  dioto. 
9)  e  Souf  l' empire  du  matèria^ 
lìfme  philosophique  la  médecine  elle- 
mémc  ,  depi'is  une  Tìngtaine  d'an- 
nées  est  dcvenue  tonte  matérialiste, 
tont  anatomique»  Ito  ci.  Debreyne 
PenUtM  ifuii  eroymU  catkoh'fue  ^ 


444    •  Ttaciatus  de  Louis  Theologicu 

giae  sub  specie  novi  cujusdam  fonlis  scientifici  pariiiii 
aut  nihil  hactenus  comperti  ,  haud  parum  contulenmt 
ad  doclrinas  materialislicas  disseminandas.  Gum  igitur 
^alde  interstt  juniores  theologos  praemunire  adversus 
influxum  quem  pessime  exercent  novae  theoriae  pfaysìiH 
logicae  ac  phrenologicae,  juverit  heic  aliquid  sammis 
sallom  labils  ex  illis  attingere. 

134.  Errores  omnes  physiologide  materialisticae  prò- 
Teniunt  inprimis  ex  eo  quod  ejus  cullores  noliot  distia- 
guere  i .  inter  sentire  et  trUelligere^  res  nimirilm  essen- 
tiaiiter  diversas  (1)2.  inter  impressioném  ac  senscUionem 
3.  inter  principium  ^«/i^f/èrti/Ti  et  principium  ««nliì^iif  ; 
c|uo  fit  ut  pernùsceant  pbysiologiam  cum  psychologia^ 
facta  item  islius  cum  factis  illius ,  idest  facta  sioiplida 
et  immaterialia  spirilus  cum  factis  materialibus  materiae 
organicae.  Jam  vero  pbysiologia  attingere  nequit  nisì 


oii,  eoruideratùms  philosophiques  , 
murales  et  reiiffieuses  sur  le  nuh 
térialisme  mofierne  Paris  1839.  p. 
44-  Cf.  praesertim  Introduction. 
Consonai  ipsi  ci.  Forìcbon  e  Le  ma- 
térialisme  ne  fut  jamais  aussi  posi- 
fif  qu'aujourd'  hui  ;  il  a  seschaires 
et  scs  feuilles  puiiiiques  ;  ii  yeut 
contriBuer  à  i'enscigncment  du  peu- 
pie  et  partioiper  aux  progrés  de  la 
scHOice.  1  Le  matértalisme  et  la  phré' 
nologie  combattus  dans  leurs  fon' 
demèns  ete,  Paris  1840.  PréfaCe  p. 
100.  et  seqq.Caeterum  ne  opera  Dar- 
'wiiiii ,  Rìclierandl  aliorunique  nomi- 
uemus^  utpotejam  nimis  antiqua  ,  in 
Manuel  de  ehimie  organique  de  Ras- 
pail  srrmo  est  )  du  Iluide  qui  alimen- 
te  la  pensée  et  dótermine  la  volente  : 
e  la  volente  est  le  rcsultat  d' une 
combinaison  athoniistique  enlre  deux 
«Icmens  subtilsctimpondérablcs.  9  In 
Magaztnfùr  Seelenkunde ^seu  Colle* 
Clio  prò  scietUia  paychica  a  docl. 
Friedreich  rcdacta  i83o.  fase.  3.p. 
^7*  b'gitur:  e  ce  qu'on  appello  àme 
n'ost  que  raclivilé  du  ccrvcau,  ot  ea 


general  des  parties  rapérieares  da 
système  uerrcax  ;  le  eerfcan  pesse 
Gomme  V  estomac  digère  »  Sed  ne 
nimis  proli xns  sim  sat  eSX  citare 
€  Journal  des  applicatioas  de  la  phj* 
stologic  animale  à  la  phjsiologie  so- 
ciale par  Tobservation  exacle^  1  p^ 
riolicas  epbcoierìdes  trimeskriuilfes 
Parisiis  editas  ab  an.  18)7. 

(i)  NonnuUi  erecéntioribus  aKaii^ 
tio  repctuut  accaratiorcm  distinctio- 
nem  inter  sensum  et  inlellectum  ac 
fonctiones  eujusque  proprias  Quid* 
quid  sit  de  hac  tndirecta  utilità- 
te  ex  Kantiana  pbilosopbia  9  qnaé 
tamcn  per  se  recta  ad  empjrìs- 
mum  ac  materialismum  ipsum  du** 
cit;  distinctioncm  illam  accorate  ipsi 
scholastici  doctores  tradiderant,  sed 
praesertim  s.  Tlioma  e  Ima^natio 
ait  ipse ,  non  est  nisi  corpoFalìun 
et  sìngularium  ,  cum  phantasia  sit 
motus  factus  a  setisu  secuodum  a- 
ctum ,  -mtellectus  autcm  umversth 
lium  et  ineorporulium  est,  i  Conte 
Geni,  1.  II,  e.  67.  et  alibi  passim. 
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observatianem  externam  ,  ac  medium  quod  recipit  im* 
pressionem  ,  eamque  utpote  sensiferum  fransmittit  ;  ast 
nullo  pacto  potest  attingere  observatìanem  internami  fa- 
c(a  conscientiae  ,  serufationem  proprie  dictam ,  qua^ 
propria  est  principii  sentientis  ,  quod  scilicet  nequit  nisi 
simplex  esse ,  ac  immateriale.  Totus  proinde  hic  secùn- 
dus  rerum  ac  elemenlorum  ordo  spectat  ad  psycholo* 
giam.  Verum  quidem  est  ambos  ordines  juTare  se  in* 
¥icem  posse  ob  arctam  communicationem  et  commer« 
cium  quo  duae  substantiae  unde  oritur  humanum  com* 
positum  ,  secum  inter  copulantur.  Hinc  damus  phjsìo» 
]ogum  ac  medicum  seduto  posse  effectibus  ac  habitudi'* 
nìbus  studere  q'uas  super  organicam  substantiam  interio* 
rc3  affectiones  facullatesque  animi  intellectuales  produ- 
cunt  t  ast  id  nonnisi  indtrecte'j  quoniam  directa  cogni« 
tio  exclusÌTe  deferenda  ad  psychologum  est.  Sic  etiam 
uliliter  potest  psycfaologus  iis  studere  quae  pertinent  ad 
physiologiam  quippe  ex  variis  habitudinibus  ac  functioni* 
bus  corporis  organici  cognoscere  Talebit  relationes  quas 
illae  babent  et  influxum  quem  possunt  super  functiones 
intellectuales  ac  morales  spiritus  exercere.  :  ast  pariter 
hoc  nonnisi  indvrecte ,  quia  cognitio  directa  pbysiologo 
exclusi?e  est  tribuenda.  Igiiur  campus  proprius  obser- 
Tationis  extemae ,  adeoque  physiologiae  est  corpm\  camr 
pus  proprius  observationis  internae  adeoque  psycholo- 
giae  spiritus  est,  nec  debent  hae  duae  scìentiae  inter 
se  umquam  confundi ,  cum  babeat  unaquaeque  objecta 
adeo  essentialiter  inter  se  distincta,  immo  oppositae  pia* 
ne  naturae(i). 

i35.  Phrenologia  definiri  potest  doctrma  de  mtdti- 
plicitate  organorum  oerebralium ,  ac  locatione  aul  sede 
facultatum  intelleclualium  ac  moralium.  flaud  dubium 

(i)  Vide  Rosmioi.  Origine  delle     it.  Lmea  di  e&njlne  ira  lajitioi&r 
Idee  feci,  t  ,  park,  t  ,  cap.  xti.  art     già  •  medieùM  «  la  peieologia. 
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est  cam  inservisse  et  adhuc  inservire  ad  fovendas  doclrì- 
nas  physiologicas  materiallslicas  ;  siquidem  ìpsa  alligat 
tot  diversis  organis  functiones  ipsas  multiplices  mtetli* 
ffentiae  ad  eum  piane  modum  quo  aliigatae  ipsis  sunt 
functiones  sensationis  •  Quidquid  porro  de  inteotione 
fuerit  praecipui  hujus  doctrinae  fundatoris  ,  doctoris  Gali, 
qui  se  ab  impaclis  notis  materialismi  ac  fatalismi  par- 
gare  adnisus  est  (i) ,  nibilominus  post  egregia  opera  quae 
circa  phrenologiam  recentissime  edita  sunt,  iosequentes 
veritates  colligi  posse  videnlur  {2).  Ac  i  •  quod  pbrenolo* 
già  j  plurìbus  eliam  ex  factis  quibus  innititur  admissis , 
non  exislat  uti  scierUia  (3)  :  2.  quod  naturalistae  prae- 
stantiores  aelatis  nostrae  uibili  eam  fecerint  (4)  f  3^  quod 


(i)  In  opere  Foncttont  du  Cer- 
veau  tom.  i,  p.  aSi  se^q.  Certe  prin- 
cipia a  GaU  posita  saltem  pericuii 
{>iena  sunt.  e  Les  facultés  tpiritucl- 
CI  ^  ait  ipse  ,  n'  a^isseul  que  par  le 
mojcn  de  la  matìère  i  :  quamvis  igi- 
tur  bas  (acultates  ab  organismo  di- 
stinguat  ,  ita  tamen  pendentes  ab 
ilio  facit  ^  Qt  nullam  immatcrialem 
operationem  praeslare  cae  posse  tì- 
deantur  ;  quemadmodum  vis  attra- 
ctionis ,  yìs  Tegetati?a  etc.  Alibi 
affirmat  e  que  la  li  berte  morale  ne 
saurait  exister  qu'  avec  la  plurali  té 
des  organcs.  FonctioM  dit  cer- 
veau  tom.  i,  p.  Soy.  >  Siquidem  Gali 
necessarias  voiuntali  ad  ageudum 
impulsioncs  organorum  existimat  , 
ac  sino  iis  eam  nullo  se  pacto  ad 
quidquam  determinare  posse  :  addit 
praeterea  quod  ìstae  impulsiones  c^- 
fustent  par  l'emporter  i  ibid .  p .  sS  i . 
aliaque  liujusmodi  ,  quae  nisi  men- 
tem  aucloris  ,  doctrinam  saltem  ejus 
Talde  suspectam  reddunt. 

('j)  ìnÌAir  opera  recentiora  quae 
phr.enologicum  syslema  reCeliuiit , 
em  nent  tum  illud  ci.  Debreyne  tum 
illud  cI.Forichonii  jam  a  nobis  com- 
memorata: qui  quidem  auctores  cum 
scicntiaro  analomicam  ac  pliysìolo- 
gicam  apprime  calleant  ,  imo  prò* 
Jiteantur  ,  i:dcm.|ue  Sincero  rcligio- 


nis  studio  praestent,  magnae  hae  ìÉ 
re  esse  dcbent  auctorìtatis.  RceenteB* 
dum  etiam  est  opus  doct.  L.  Cériee 
Exposé  et  examen  critifue  du  ty» 
stéme  phrénologiqtie  in  quo  plura 
utilia  babentur  ;  at  cnia  anctor  san* 
Simon  ismo  addictus  falsa  ae  abiurda 
principia  sua  ibidem  admtsoeU  mde 
et  a  Debreyne  ^  et  etiam  in  ariicnio 
inserto  in  Journal  Aitioriqme  et  liite' 
raìre  de  Liègcilàsci.  Not.iS38.  ob 
id  opportune  censura  notaliis  foil.De» 
mum  etiam  Abrens  ,  cujtis  philoso- 
phiam  panthcisticam  yebementer  cae- 
terum  improbamus  ,  babei  salii  fa* 
lidam  relulationem  systemalis  phre* 
nologici  in  op.cit.  t.i,p.88ietseqq. 

(3)  Aliud  est  enim  loqui  de  iia- 
gulis  factis,  aliud  de  modo  iiia  expU- 
nandi  ,  ac  de  legibìu  conslaolilNit 
universali  bus ,  nccessariis  quas  pbr^ 
Dologi  yellent  inde  coUigere.  Ca^ 
terum  ex  ipsis  factis  obserfatisi^  ntn* 
ra  legibus  istis  temere  confictisrarap 
gari  osteudunt  citati  auctores. 

(4)  i  La  pbrénologie  .  .  .  comne 
système  ps)cboluglque  ,  e*  eft  vie 
conception  conlradictoire  ^  conuns 
théorie  anatbomico— physìologiqiis* 
e*  est  une  bypotbèse  compléteaait 
dénuée  de  preurcs  .  .  .  Il  est  no- 
tammcnt  remacquable  qu'  aucon  des 
soologiskes  fran^ais  de  c«  siede,  qd 
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teris  adversetur  sanae  psychologiae  prìncipiis  y  afque 
ab  ipsis  obserTationlbns  pathologicis  evertatur  (i)  ;  4* 
quod  stilila  sii  phrenologonim  praesumptio  dum  se  con- 
tendunt  posse  tali  syslemate  veram  [ooDslruere  scientiam 
humanae  nalurae  ,  novam  ethicen  creare ,  melioremque 
humanae  societatis  institutionem ,  atque  ordinationem 
adduoeEe(2)  ;  5.  quod  ejus  leDdentìa  facile  sit  fatalìstica 
ac  materialistica ,  cum  adeo  prona  sit  ad  oonfundendam. 
passivitatem  organicam  cum  intellecluali  et  morali  ho* 
minis  aclivitate  (3)  ;  6.  demum ,  quod  si  ex  fructibus  de 
arbore  Judicandum  sit ,  aperte  pateat  in  mani  bus  recen- 
tìorum  phrenologorum  eam  omnino  mate^ialisticam  ef- 
fcctam  esse ,  ab  ipsisque  spectari  veluti  scientificam  quam* 
dam  materialitatis  lanimi  demonstratiooem  (4)« 


ont  m  profondenient  étadié  Torga- 
BÌSfttioo  des  élres  TÌTaots  et  U  hau- 
te pbrnologpe,  ne  s'en  soit  ooca- 
pé.  Cnvier  n'ea  a  jamais  parie  qu' 
avec  dédain.  MM.  BUinville  ,  Geof- 
firoj  Saiot-Hilaire ,  Scrres  ,  Flou- 
reos,  Dutrochet ,  Dumerìl,  tons  lea 
plijsiolo2;iste8  eoEn  doat  le  nom  est 
conna  ea  Europe  ,  y  sont  restés 
étrangen.  £n  Angleterre  il  en  e»t 
de  Biéaie  ^  gauf.  M.  Combe  .  .  .  £n 
ÀUcmagne  berceau  de  V  organolo- 
gie, oette  prétendue  science  n'  est 
guére  conoue  quo  de  nom  >  ita  Go" 
xette  medicale  de  Paria  i836.  apud 
Debrejne  op.  eìL  p.  260.  ubi  vide 
etiam  praeclarum  aliad  testimonium 
Celebris  physiologi  Magendie  qui 
phrenologiam  rocat  pseudo-seie»" 
tiam  eamque  lepide  irridel:  PAt/sia- 
logie  Paris  i836.toni.i.  p.246fteqq. 
Potest  etiam  alius  addi  egregi us  phy- 
siologus  Bérard.  Doclrine  des  rap- 
porU  du  physipie  et  du  inorai 
ctc.  quitaltem  indirecteeam  refellit. 
(i>  Qoaotopere  pbrenologica  la- 
ciiÙaloiD  intellectualium  ac  moralium 
dÌTÌtio,  juxla  farla  organa  cerebra- 
lia^  arbitraria  sit,  ac  anli-pgjciio- 
log^  oslendit  egregie  ForicLon  op. 
cit.  p.  118.  etseqq.  nec  non  Ahreos 
i^QWM  de pMUeophic  tom.  1,  p.246 


et  teqq.  Ad  facta  patbologica  qnod 
attinet,  plura  afferuntur  ab  eoideni 
Forìclion  quibus  probatur  i.  Lae- 
sionem  contigisse  organornm  cere- 
bralium  sine  laesione  facultatum  in* 
tellectualium.  <.  Facultatum  istarnm 
amissionem  oum  laesione  organica,^ 
scd  aliis  piane  punctis  ab  iis  quibui 
organa  respectiva  a  phrenologis  at* 
signantur.  ibid.  pag.  i3S-i48*  Vide 
etiam  ap.  Debrejne  epistolam  ad 
ipsum  d.  Sparzbeim  conscriptam  de 
quodam  singulari  facto  systemati 
phrenologico  directe  advcrsante  l.c. 
p.  s6i. 

(a)  Ipse  Ahrens  ait  de  hoc  sytte- 

mate  e  que  ses  prétentions 

ne  sont  qu'  un  témoignage  de  soa 
ignorancc  profonde  sur  les  choies 
qu'il  Teut  réformer  >  1.  cit.  p.  24^. 

(3)  Fuse  baec  tractantur  in  opp^ 
citt.  tum  Forichon  ,  tum  Debrejne, 
nec  non  apud  ipsum  Ahrens  qui 
praeterea  addit  e  la  pbrénologie  tend 
à  faire  de  l'hommo  un  pur  animai 
en  animalisant  presque  toutes  set 
facuitési  1.  e.  p.  240.  CI.  Forichon 
eam  appellai  e  Celle  doctrine^  mor- 
telle pour  la  scicncc  autant  que  pour 
la  morale  >  pref.  p.  xvi. 

(4)  Sat  est  nominare  doct  Brou^ 
9tis ,  cjuisquc  scbokun.  Contra   re* 


44^  Tractatus  de  Locù  Theologkù: 

i36.  Quae  cum  ita  se  babeant ,  quaniTis  nos  baud 
yelimus  quidquam  a  tbeologo  rejici  quod  vere  scieati- 
ficum  sit ,  aut  ad  utilitates  scientianim  etiam  natara* 
lium  quovis  modo  conferre  valeat;  quaniTis  Tehemen- 
ter  optemus  ut  facta  quaeque  observationis  et  experìeii- 
tiae  j  quum  certe  de  ipsis  constet ,  libenttssime  exci- 
piantur  y  nibilominus  inclinamur  in  judicium  sanioram 
scriptorum  qui  in  eo  conveniunt ,  ut  sjstema  phrenolo- 
gicum  complexive  spectatum  veluti  Calsuni  ac  permcb- 
sum  traducant. 

IIL  De  fatalismo  ae  determinismo 


137.  Cum  animae  humanae  libertas  totius  moralitatÌ9 
fundamentum  sit ,  cumque  ipse  salularis  assensus  di?i- 
nae  revelationi  ab  ea  procedere  cum  divina  gratia  de- 
beat ,  satis  per  se  patet  quamcumque  doctrinam  sciea-» 
tificam ,  quae  illam  quoquomodo  labefactet^  fidem  divi- 
nam  impossibilem  elBcere.  Sed  in  hoc  accurate  attenden- 
dum,  Sjstema  enim  illud  quod  fatali  hominem  necessita* 
ti  subdit ,  quodque  crassus  fatalismus  audit ,  utpote  ni- 
mis  absurdum  haud  plures  forte ,  praesertim  recentio- 
ribu3  aotatibus  ,  nactum  est  sectatores  .  Ast  aliud 
est  fatalismi  genus  ,  sublilius  quidem  ac  latentius , 
quod  deterministae  profitentur  ,  ,qui  nerape  animum 
immunem  tantum  a  coactione  agnoscunt ,  sed  eum  ra« 
tionibus  intcmis  queis  resisti  non  possit,  semperetne* 
cessario  determinali  volunt.  In  hoc  haud  pauci  phikh' 
sophi  vel  animi  perversitate,  vel  inconsulto  inciderunt  (i). 


ccntiores  istos  phrenologos  praeser- 
tim insurgunt  egrcgii  duo  auctores 
galli  memorati ,  eorumque  putidum 
matcrialismum  in  luccm  adspectum- 
quc  profenmt. 

(i)  Esscntialis  in  hoc  est ,  ut  suo 
loco  probavimus,distinctio  inler  actus 
«poutanto» ,  Tolunlarios  «e  iiberos , 


quam  qui  neglaxenint , 
Lumanae  naluram  funditut 
runt.Hinc  merito  improliata  eft  èA- 
nitio  Itbcrtatìs  tradita  recanter  wJk  Ua^ 
lo  Romagnosio  e  JtUrod*  ai  ékriSo 
pubblico  ,  p.  8.  e.  1 .  §.  I  '5. 1  Aflli- 
Titas  entis  iatelligeiitis  quatcnvi  if 
«ctibus  sttis  ab  obsiacuM  n 


Pari.  IIL  Sect.  1.  Cap;  I.  de  rai.  ani.Jul.  spect.  4Ì9 
Nil  porro  de  absurda  dicemus  Kantii  et  Kantianorum 
smtentia ,  qui  dum  animum,  ut  phaenomerum  speela- 
tum,  libenun  practice  dicunt  ^  utrum  famen  ut  noume' 
non  consideratum  seu  theoretice  liber  sit ,  ignolum  piane 
ajunt:quo  fit  ut  libertatem  metaphysieam  ac  tratiscenden^ 
talem  quam  ipsi  Tocant  j  yeram  nempe  libertatem  ,  nisi 
8ubtiabuntaniiiiae,/)r{>6/e;?3a/^ai7i  saltem  relinquant](i). 

i38.  Nimis  igilur  interest  cum  catholici  hominis  tum 
praecipue  theologi ,  ut  in  quavis  quae  profertur  philoso^ 
phica  doctrina  apprime  dispiciatur  utrum  natura  huma- 
nae  llbertatis  recte  sit  definita  ac  statata  ,  utrum  vera 
eUgendi  yis  ac  aurei Sov^ca  in  tuto  posita.  Id  quod  eo  magis 
neoessarium  evadit  oh  pessimas  ac  absurdas  novatorum 
sec.  XVI.  doctrinaS)  quae  magnos  ubique  influxus  ha- 
buerunt.  Ipsi  enim  veluti  ex  condicto  libertatem  animae 
homanae  tanquam  errorem  philosophicum  aderti  sunt , 
indeque  tot  errorum  monstra  deduxemnt.  Id  praesertim 
Lutherì  proprium  fuit ,  id  Melanchthonis ,  licet  suam  pò- 
slea  sentenliam  revocarit  (2)  ,  id  Galvini  ejusque  asse- 
darum  ;  atque  ex  bisce  corruptionis  (ontibus  nunc  aperte 
nane  latenter  in  Bajana ,  lanseniana ,  Quesnelliana  pla- 
cata yirus  dimanavit  :  quae  omnia  suo  loco  f uerunt  a  no- 
bis  diq^utata  (3). 

1 39.  £  recentioribus  yero  philosophis  sunt  qui  ita  li- 
bertatem animae  humanae  cum  Dei  praescientia  com- 


«1 .  •  Hoe  enim  libertatis  genus 
aceftfnWMi  intemam  mÌDime  ex- 
dodU  9  opUmeque  aptarì  pooet  to* 
fanUati  ia  boniiiii  umTcnim,  tenin 
proprìam  lidlioitateiii  tendenti,  quae 
eerte  in  hi»  Tere  libera  haudmia- 
fMia  eit  Inter  determinifltas  fnil 
gtrmaaicas  Baeedow. 

(1)^  e  Dittingoere  aniniam,  ait 
■p^eeite  Imre ,  in  /^àaewnnenon  et 
mommenmi,  ao  ita  nt  snpra  de  ^os 
UlMrtate  statnere  mihi  idem  Tidetnr 
m  ammae>  in  quantum  noieitnr,  li- 
bertalem  denegare  y  attriiraere  Tero 

Tom,  IL  Part.  Ili 


in  quantum  non  noteitur  ;  anima  e- 
nim  qua  nommemm^  est  s:x  ;  est  ali- 
quid  indeterminatum  quod  tantum 
oogitari  per  praedicata  negatÌTa  » 
sed  cognosci  nunquam  potest:  et 
tamen  ut  iubitraiumwao  pkaeMm* 
no  quod  liberum  non  est,  inTenitur.i 
P,  Hi,  MetapA.  appUe,  p.  aS6. 

(s)  Cf.  Móhler  Symbotiqué  tom. 
1  ,  Mff.  66  seqq. 

())  In  tract.  die  Deo  Creatore  p.iii. 
Gap.  5.  num.  43a  seqq.  nec  non  ia 
tract.  de  Gratia  p.  u ,  cap.  i^num» 

29 


4.5o  Tractatus  de  Locis  Tlieologicis 

miltuDt ,  ut  si  logice  procedere  vellent  alterutram  negare 

dicendi  e8senl(i).  Sunt  qui  dum  libertatem  homini  Tindi- 

cant ,  iQ  Deo  tollere  videantur  (2).  Ab  ab'is  adnotandis 

supersedemus  ,  quippe  audilores  nostros  ad  saniores  pfai- 

losopbos  y   qui  ex  professo  hoc  de  argumento  tractant , 

remiltimus. 

5.  n. 

De  placitis  philosophicis ,  yuae  mdirecte  Fidei 

susceptioni  obsislvnt 

i4o.  Jam  salis  deciaraTimus ,  quid  Dos  per  ea  sjftema* 
ta  9  quae  ittdirecte  christìanae  Qdei  viam  praecidere  pos- 
sunl,  inteliigamus.  Nunc  ut  de  iis  aliquid  singillatim  attìn- 
gamus  ,  ne  ex  una  parte  nimis  prolixi  simus ,  ex  altera 
vero  quod  nostrorum  temporum  ratio  postulare  videtur 
omnino  non  omittamus  ,  animadvcrsiones  nostras  ad  tria 
tantum  philosophandi  genera  coaictabiinus  ,  nempe  ad 


(1)  In  huoo  scopulum  impegisse  ti- 
detur  rcocns  cclccticae  schoUe  secta- 
tor  Damiron^  Ptychologie  t.  ii^p.75. 

3ui  horm'nem  oc  sociotalcin  quibus- 
am ,  quas  rocài  ^epoch'é  fotaiibus 
Bubjicit,  quae  ncmpc  dÌTÌoac  prae- 
Bcientiae  siibsunt  :  in  iis  contra  quae 
homo  libere  agit,  indopendenter  om- 
nino a  dÌTÌna  praescienlia  eum  age- 
re  affirmat,  ac  Oeiim  juxta  humanas 
opera tiones  succettiTas  Consilia  sua 
moderari.  Cf.  quoad  hoc  sjsiema 
atque  conseclaria  quae  inde  manant, 
egregium  opus  ci.  p.  Aloisii  Tapa- 
rt'lli  Soc.  Jes.  e  Saggio  teitr elico  di 
diritto  naturale.  Palermo  i84^.  voL 
I ,  pag.  M5.et  i64*  ubi  etiam  auclor 
optime  ac  philosophice  veram  liber- 
tatis  indolem  explanat ,  ac  a  Tariis 
errorìbus  tuetur. 

(&)  Crealio  diTÌna  rerum  in  tempo- 
re ex  nihilo  absolulo  esl  haud  paucis 
qui  nunc  philosopiiautur  magna  erro- 
rum  oceasiu.  Siquidem  isti  non  dislia» 


gucntes  acliTÌtatem  ac  tìIib 
tialem  ac  necessariam  Dei  adhUra 
et  activitatem  liberrìmam  TÌtamqae 
ejus  exlrinsecam  in  operibus  ad  ex- 
tra ,  timcut  ne  si  Deo  libertatem  ia 
roundo  creando  tribuaot ,  OHmem 
illi  auierant  TÌtam  atque  actmlatem: 
itaque  nonnisi  necttsUatem  in  on- 
nibus  actibus  divinis  agnosoere  to- 
lunt.  Accedit  quod  iidem  nolint  se- 
cernere libertitem  in  se  quae  sib- 
plex  perfeciio  est,  ab  iis  imperfeetia> 
ni  bus  ,  quae  iibertatem  comitaotnr 
in  homine  ,  et  proinde  ne  aliquid 
imperfeclionis  in  Deo  admittantj  It- 
bertatcm  ei  sustollunt  Gf.  de  bis 
erroribus  Galiuppi  Lettere  JikMffh 
che.  Mapoli  i83o.  p.  Soy  leqq.  sed 
pracserttm  egregium  articahua  phi- 
losophi  siculi  Salvatoris  Maaeìno  ii 
Epkem.  SiculÌM  n.76.  Janvar.  iSJ^- 

fi.  )i3.  circa  senleniiam  Cooniu  de 
ibertatu  diyinae  Tolontalis. 


Part.  111.  SecU  L  Cap.  I.  de  ral.ant.Jld.  spect.  45i 

sensisroum  myslicum ,  ad  empirlsmum  ^  ac  demum  ad 
Iiermesianisinum  phiiosopbicum. 

I.  De  sensismo  mystico 

i4i«  Ex  satis  abunde  in  priori  articulo  yindicatìs  li- 
quet  scepltcismum  religiosum  aut  myslicum^  illum  sci- 
Ucet  quo  nativa  rationis  tìs  aut  extenuatur  aut  penilus 
deslruitur ,  quasi  nempe  facilior  hac  via  fidei  acquisitio 
ac  susceptio  redderetur ,  e  converso  fendere  ad  evertenda 
fundamenta  probationesque  christianae  revelationis  (i). 
Quapropter  opus  non  est  diutius  immorari  in  ejusmodi  m- 
Ailismo  qucm  ostendimus  originem  suam  ex  fontibus  tra- 
here  priorum  reformatorum.  Juverit  proinde  agere  potiiis 
de  alio  sjstenialc,  de  sensismo  nimirum  seu  potius  (  sit 
venia  verbo)  sentimenUilismo  mystico^  de  ea  videlicet 
doctrina  ,  quae  intellectus  ac  rationis  viribus  diffidens , 
Gonslitnit  certiludinem  veritatis  praesertim  suprasensibUis 
cujnsmodi  est  existentia  Dei ,  immortalitas  animi  ,  lex 
moralis  etc. ,  ac  proinde  verilalum  ad  religionem  spectan- 
tium  in  interiore  quodam  ac  religioso  animi  scnsu. 

i42.  Ut  ea  tamen  qua  par  est  perspicuìtate  progre* 
diamur  ,  praemittimus  nos  band  ablegare  ex  bomine  in- 
feriores  ilios  sensus  (  sentimenti  ) ,  quos  beneficus  ge- 
neris bumani  Gonditor  indidit  bominum  cordi  ad  illud 
facilius  suaviusque  perducendum  in  id  omne  quod  ve- 
rum,  redum,  ordinatumque  est.  Admillimus   sensum 


(f)  Placet  heie  egreffiom  Leibnitii 
affem ,  quo  Bit  opporluoìm. 
e  Gonne  r  on  peut  dire  qoe  la  rai- 
flon  ctl  me  révéiation  naturelle  doat 
Diea  est  V  auteur  ,  de  mèoie  qo'  il 
resi  de  la  nature,  l'on  peni  dire 
awsi  qoe  la  révéiaUon  est  une  ni- 
son  sumatureUe  ,  e'  est^-dire  une 
raison  étendue  par  un  nouTeaa  fond 
de  découtertes  émanées  immediate- 


ment  de  Dieu  :  mais  ces  découTertes 
supposent  que  nons  arons  le  moyen  de 
les  disoemer  qui  est  la  raison  méme; 
et  la  Touloir  pFoscrire  pour  laire 
place  à  la  révélaiion ,  ce  serail 
9'  arraeher  les  yeux  pour  mieux 
voir  les  saiellùet  de  ìupiier  à  iror 
vers  un  téléicope.  i  PfauoeauxES' 
sais.  sur  l' Entend,  hum.  Ut.  it  j 
e.  19. 


41)5!  Traclatu9  de  Locis  Theohgicis. 

quemdam  rationalem  v!  cujus  animus  ad  yeritalem  im- 
peliitur  in  ejusque  acguìsitione  yebementer  delectalur  ; 
admittimus  moralem  sensum  quo  suaptc  natura  appro- 
bat  sibique  complacet  de  actionibus  intrinsece  rectis  et 
boneslis^  ac  pravas  aversalur  ac  damnat(f)  :  admilti- 
inus  sensum  ,  ut  ita  dicam  aestheticum  ,  quo  bomo  per* 
trabilur  ad  amandum,  ac  gustandum  quidquid  pulcbrum^ 
decorum  ,  debitisque  proportionibus  dispositum  est.  Hinc 
qui  ex  bumano  corde  hos  sensus  convellere  niteretur 
quosDeus  ipse  inseruit,  quìque  oriunlur  a  duabus  iis  gene- 
ralibus  ac  insuperabilibus  propensionibus  quas  homo  se- 
cum  fert  in  verum  ac  bonum  (2)9  nae  ipse  humanam  na- 
turam  parte  sua  essentiali  destitutam ,  ac  veluti  mutitam 
redderet.  Ast  ex  altera  parte  prò  certo  leoendum  est, 
si  ejusmodi  sensus  utilia  subsidìa  sunt ,  haud  tamen  esse 
criterìa ,  seu  normam  supremam  semperque  tutam 
cognitionis  ,  et  operationis  humanae.  Rationi  quippe  at- 
que  intelligentiae  divinus  Conditor  impressit  participatlo* 
ne  sui  divini  luminis,  ut  loquitur  s.  Tbomas,  imaglnem 
ac  similitudinem  suam  (3).  Haec  proinde  solum  esse  pos- 


(1)  Ad  rem  ajebat  Augusflnus 
e  Habemus  eniin  alium  intcnrioris  ho^ 
minis  sensum  isto  (  scillcet  sensu 
corporeo  )  longe  pracstantiorcm  quo 
justa  et  injusta  sentimus.  ...  Ad 
iiujus  sensus  oflicium  non  acics  pu- 
pillae^  non  foramen  auriculae^  non 
spiramcn  narium  ,  non  gustus  fau- 
cium ,  non  uUus  corporis  lactus  ac- 
cedit  ).  de  Cidi.  Dei,  lib.  i,  c.xxiii. 

(2)  Nemo  magis  philosophice  ac 
luculenter  id  oslcndii  quam  ci.  Ger- 
dilius  m  satis  nota  Diiserlaziont 
8ull'  origine  del  senso  morale  eie, 
opp.  tom.  s. 

(3)  e  Ipsum  enim  lumen  ìnielle- 
cluale  ,  ait  d.  Tlioma ,  quod  est  in 
Dobis  ,  nibil  est  aliud  quam  quaedam 
partici pata  similitudo  luminis  increar 
ti ,  in  quo  continentur  rationes  ae- 
tcrnac.  »  i.  p.  q.  84*art.  v.  e  Ab  ipso 
(Deo;  anima  humana  lumen  intclle- 


clualc  particlpat ,  secundum  illnd  : 
signatum  est  super  nos  lumen  tuI- 
tus  lui,  Domine  >  i.  p.  q.  79.  art.iT. 
Illud  porro  adnotandum,  numquam 
s.  Tbomam  scicntiam  ex  insimclu 
aut  caeco  intcriori  sensu  repetere  , 
sed  semper  assurgere  ad  intelU^ett 
di  facultalem  ,  ad  lumen  aempe 
inlellectuale ,  ad  notitiam  primO' 
rum  prtnctpiomm ,  quae  sunt  <[uan 
quaedam  seminarla  scienttarum;  de 
r^ri/.q.xi.iii.;  e  AdconcepUcoesuni- 
Tcrsales  quae  statim  lumine  inteU^ 
ctus  agentis  cognoscuntur  per  quas 
sicut  per  uniyersalia  principia  ji- 
dicamus  de  aliis,  et  ea  praecognofci- 
mus  in  ipsis.  >  iòid.  q.x.  art.Ti.  Qutfi 
quidem  aliaque  id  genus  inouiuen 
quae  afferri  possent  etiam  ex  aliis 
doctoribus  sanctisque  patriBnt,  ab  m 
perpendi  ^ellemus  ^  qui  se  putint 
Teritalis  caussae  tunc  dciniim  p^- 


Part.  IlL  SecL  I.  Cap.  1.  de  rat.  antjìd.  spect.  453 

$ant  crìleria  suprema  ac  futa  in  ordine  naturali  ,  quae 
dirigere  bominem  debent  circa  verum  et  honeslum;  atque 
etiam  in  ordine  supernaturali  Deus  intelligentiae  ac  la- 
ttoni proponit  reyelationem  suam  fot  charaderibus  seu 
motivis  credibilitatis  praeditam,  ut  illam  istorum  ope 
co^itam,  cum  divinae  gratiae  subsidio  ,  rationabili  ob« 
sequio  amplectalur.  Quapropter  sensimus  mysticus  j 
qui  alia  via  incedit ,  quin  faveat  susceptioni  fidei ,  ejus 
fundamenta  piane  labefactat. 

i43.  Sane  i.  Sentìmentalismus  mt/sticus  res  est  CàG" 
ca  y  subjectiva ,  instinctiva  ;  idoneus  proinde  non  est  ad 
certo  agnoscendum  quod  objéctivum  est,  multo  verominus 
cum  agitur  de  Teritatibus  non  immediate  evidentibus,  cu- 
jusmodi  sunt  verilates  quas  memoravimus.  Hae  siquidem 
exposcunt  ratiocinium  quod  consiare  debet  ex  pluribus 
etiam  factis  conlingentibus.  2.  Insentimentalismum  phan- 
tasiae  yis  immediafum  exercet  influxum ,  qua  nihil  va« 
lidius  reperitur  ad  mentis  illnsiones  procreandas  confo* 
Tendasque.  3.  Ipse  se  solo  nequit  probare  j  validamque 
reddere  veritatcm  quam  senti t  ^  quippe  qui  proprìus  cum 
sit  subjecti ,  quod  eam  sentit  y  nipote  incMvidualis  ne- 
quit eam  sensui  alterius  communicare.  4*  Idem  con- 
sequenter  efficit  verìtatem  mere  relativam ,  ac  mutabi- 
lem  j  yiamque  propterea  scepticismo ,  etiam  cum  agitur 
de  revelatione,  latissimam  sternit. 

i44*  H^^^  quidem  rationibus  intrinsecis  assumptum 
evincunt.  Ast  facile  id  ipsum  esset  experìentia  multiplid 
confirmare.  Liceat  nobis  ad  ipsum  provocare  Ioan.  Frideri- 
cum  Jacobi  qui ,  ufi  alibi  innuimus ,  Teluti  princeps  hujus 
sentùnentalisticae  doclrinae  haberi  potest(i).  Hic  porro 


^^ i)  cum  tiB/e/fec/tim  humanom,  sionem  depresserint. 

■abUiaùnam  nempe  polentiam  ^  di-  (i)  Haud  nos  fugit^  quae  de  Ja? 

Twique  inteUeotus  imaginem  ,  non  cobi    dicturi    sumus    haud  paucis 

infra  raiùmem  perinde  ac  si  praesertim  in  Germania  permolesta 


realiier  dislincta  ab  ilio  esg/eì,      fore  ,  qui  nempe  philosQpbum  hunc 
fed  Mok  iastincUTam  quondam  sen-     in  deliciis  babent.  Piec  Tero  nos  ei- 
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slatiiit  veldti  principia  i  •  quod  instincius  ^  tdpole  raiia^ 
vis  energia  ,  ad  Deum  lamquam  suam  personalitatem 
habentem  agnoscendum  impellat  ;  sed  intellectui  impella! 
dircele  ad pantheismtun  ac  nihUisrmun  :  2.  quod  scieatiae 
intersit  dissolvere  alque  awìihilare  realitatem ,  cum  baec 
sola  possibilis  sii  via  vere  ad  hanc  perveniendi  ;  siqui* 
clein  objectum  e  medio  tollahir  oportet ,  ut  Metri  ilìud 
possi t.  (i).  Ex  bis  porro  principiis  in  ni/iilismum  et  idea^ 
tismum  etiam  religiosum  idem  ipse^  logica  saltetn  con- 
sequentia,  dilapsus  est.  Hinc  asseruit  vcram  religìonem 
destitui  debere  quavis  exieriore  forma  (2)  ;  indifleren- 
tem  piane  rem  esse  ,  utrum  Christus  realis  fuerit  nec- 
ne  (i)  ;   bine  pariter  fidem  bistorìcam  christianismi  oon- 


dem  omne  merltam  demere  toIu- 
mus:  srimus  iilum  band  jparum  con- 
tai ine  ad  excìtataai  in  Kantium  ac 
criticismum  admirationom  cvrllen- 
dam  :  tcimus  eum  praeciarac  indolis 
oplimiquc  ingcnii  l'uisse,  ac  sincero 
animo  philosophatum  esse.  Sed  haec 
omnia  naturam  systematis  sui  mini- 
me immutant.  Nos  porro  uuoniam 
opera  Jacob!  ad  manum  halicre  ne- 
quiirimus,  loca  ex  eo  aliata  dccf^r- 
psìmus  ex  opuscolo  germanico  cujus 
iilulus  <  Àpàorùtmen  ùber  NichlmM- 
Men  und  abnolutes  IVhsen  in  Ver^ 
hdhnÌ8%  zur  chrint lichen  Glauhen»' 
erkentUniss,  scu  Aphorismnta  circa 
nihil  scire  et  aòsolulum  idre  in  ne- 
xu  cum  cognitione  ckìisiianae fidi i 

auctorc  Carolo  Frid.   G 1. 

Berolini  1829.  Ncque  vero  ob  id  bu- 
jus  aucloris  Berolincnsis  doctiinam 
probarc  ulto  pacto  intendimus. 

(1)  Jacobi  Von  den  GóttUchen 
Dingen ,  seu  De  diinnis  rebus  pag. 
i5ii.  Itcm  rpirl.  Jacobi  ad  Fichte 
p.  i4-  opusc.  di.  |>.  18.  Vi  ns  cla- 
rior  fiat  ,  juvut  aniniudvortorr  quod 
cum  scicntia  px  n<*xu  inlrr  subj'e- 
ctum  et  objectum  cxur^al ,  pliilo- 
sopbi  neo-germanici  contendunt  non 
posse  dari  scientiam  nisi  sitbjectum 
et  olf/ectum  siraul  conip<'nctrpntur , 
led  in  boc  opposilam  inter  se  viam 


inpunt.  Alii  entm  Tolunt  obfechim 
deUnti  debere  in  cognilìoiie  ni  tru- 
seat  in  suhjectum  ;  atqiie  ita  Jacobt: 
alii  e  contra  quod  suÒjeetum  debeai 
dtstrui  ac  transire  in  efyeetmm  al 
cum  ilio  idcntiftcetur ,  ita  ScbelUa|^, 
Hegel  eie.  Inde  tot  absnrda  atrìnque 
8ÌveniAf7i>fftf  ac  idealismi  ùfepamr 
theismi.  Certe  si  objectum  ac  sabje- 
ctum  idcnlificari  debcrent  in  cognitio- 
ne, cognitio  imposslbilis  redderetar, 
quippc  quae  dical  per  se  duaHiatem^ 
nempe  distinctionem  inier  subjectaa 
cognoscens  et  illud  quod  cognoscilur. 

(2)  Jacobi  Fon  den  (lóttUehtn 
Ding.  p.  6 1  seqq.  En  ejus  Terba  f  Ve- 
rac  religioni  tantum  abest  ut  adscri- 
bi  possit  externa  aliquaybraia  stcat 

forma  unica  et  necessaria,  qu:n  e 
coiitra  perlinct  ad  ejus  essriùiam , 
ttu/lam  talem  formam  b&lx're  >  0- 
pusc.  cit.  p.  82. 

(3)  <  Utique  ,  quantum  ad  ésuMr 
tialem  vcritàtem  meac  concc^tionis» 
est  mibi  iudifferens  quid  ChriflBi 
per  se  fucril  extra  me  ,  utrum  coa- 
ct'plui  meo  in  realitale  r espanderli 
vei  non  responderit.  Quid  im  te  sUi 
Il  oc  est  quod  tantum  interest  :  ac>a 
te  est  £ns  vere  divinum  ,  quia  q«>d- 
quid  homo  divini  intuen  poUftf 
Christus  imagine  ac  nomine  id  r^ 
prai'sentat.  Fon  den  Cotti. 
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fregit  (i)  ;  Deumque  se  manifestare  extra  animam  homi- 
lus  potuisse  negare  visus  est  (2) ,  aliaque  id  genus  plura. 
Habes  porro  hic  tolidem  assertiones  cbristianismi  essen- 
tiae  eversivas  :  quae  quidem  undenam  saaple  natura 
profectae  sunt  ni$ì  ex  eo  mystici^mo  quo  egregius  aliunde 
iste  philosophus  rationalem  iostinctum  in  perpetua  ad 
inteliecium  oppositione  constituit  ^  negavitque  posse  ra« 
tionem  prout  intelligens  ac  raliocinans  est  sibi  Dei  exi« 
stentiam  ejusque  attributa ,  animi  inunortalitatem ,  cre< 
dibilitaiem  positivae  rerelationis  aliasque  ejusinodi  veri- 
tales  demonstrare? 

145.  Idem  contigtt  recentìori  allm  scbolae  sentimmo- 
talùticae  sedatori ,  Schleìermacher  ,  qui  ex  suis  pria* 
cipiis  inductus  est  ad  affirmandum  ,  religionem  esse  m* 
finUam  ,  nec  sub  alìqua  forma  determinata  concipi  opor- 
tere ,  sed  sub  quacumque  nobis  iila  demum  appareat, 
religionem  cujusvis  individui  exprcssionem  esse  sublimui 
verìtatis,  eo  quod  slatum  actualem  sensus  intemi  exprimat 
in  homine  religioso  (3).  Nec  aliler  evenit  De  Wette  alteri 
sentimentalùtae  ^  juxta  quem  revelatio  universim  non 
est ,  nisi  praeseruio  quaedam  regiminìs  iilius  quo  Deus 
gubernat   mundum  in  evolutione   historica   reiigionis  ; 


IMi^.  63.  opnsc,  cit.  pag.  sS.  Ubi 
naec  pneterea  ex  Jécobi  doctrì- 
sa  dedacmitur  e  Homo  rey^lal  Deum 
tieati  Jetmn  ,  dum  se  spiritu  supra 
natarmni  exioilit ,  uti  Jesus  ;  ast  J^ 
soi  non  est  Deus  ipse  :  in  ipso  ha- 
JiitaTit  pienitttdo  diTÌnitatis,  uti  in 
nanqoaqne  creatura  Dei  quae  nequit 
negare  Crealorem  suum.  >  Citatur 
ok  hasoe  asMrtiones  Jacobi  Fon 
dem  Geni.  Dmg,  p.  189,  63. 

Jf)  Jaoobi  in  epist.  ad  LaTater 
.  U|  65.  e  In  quantum  cbristia- 
■imnt  est  myttieUmut ,  est  ilie  mi- 
lu  nuca  reiigionis  phiiosophia,  quae 
eoaeipi  potest  ;  ast  eo  minus  ego  in 
JU€  kidoriea  inrenio  nnde  profi- 
ci«H.  1  Alibi  fatetur   se   e  omnm 


tbeologiam  in  sua  parte  mystica  prò 
aeque  Tera  ^  in  parte  sua  non  my- 
stica prò  aerile  erronea  babere,  ant 
etiam  in  alio  respectu  prò  aaqoie 
inavUea  ae  perniciosa  i  toI.  ii  ,  p. 
i46.  conf.  558.  opntc.  cit.  p.  sS. 

(a)  e  Tarn  parum  potest  Deos&l- 
sus  esse  extra  animam  humanam  , 
quam  Deueverue potest  extra  ipsam 
appnrere.  >  cf.  opuse.  cit.  pag.  St. 

(3)  Cf  quoad  Schleiermacber  op. 
cit.  Hùtoire  eritique  du  rationth 
lisme  p.364  seqq.  ubi  auctor  Tarian 
persequitur  phases  quas  illius  do- 
ctrina  subiit^  seu  Taria  potius  «e- 
iamina  quibus  Sehleiermacher  suan 
doctrinam  obduxit. 
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quod  vero  christianismus  sit  manifestatio  religiosa  divi* 
Da ,  est  mere  receptus  (idei  articulus ,  id  est  judiciwrn 
pure  ideale^  quod  nulli  rationali  fundamento  potest  in- 
niti  (i).  Alia  recentiorum  Germaniae  scriptorum  adduci 
possent  exempla  qui  Gbristum  historieum  nonniai  in 
sensu  interno  mystico  quaerunt,  atque  ita  in  rationalis- 
nium  theologicum  praecipites  ruunt  (2). 

ii6»  Ad  hanc  ' senlimentaUstarwn  classem  praeler 
Jo.  Jac.  Rousseau  revelalionis  hostem  acerrimum,  perii- 
nult  etiam  Benjaminus  Constant,  qui  confliclum  perpetuala 
ìnstituit  rationem  inter  et  intcrioremmysticumsensum(3): 
oonlenditque  sensum  istum  relìgiosum  bonùni  conna- 
turalem  principium  esse  religionum  omnium;  eas  pro- 
inde  omnes  tolidem  esse  hujuscemodi  sensiis  (ormas  ,  qui 
suapte  natura  evolvitur  in  homine,  tenditque  ad  suam 
perfectionem.  Hinc  homo  band  recipit  religiones  ex  ra- 
tionali animi  persuasione  aut  quia  sunt  oùjectioe  eertae  ac 
Terae ,  sed  eas  sibi  creat  quia  illis  indiget ,  et  veiuli 
naturale  germen  ei  ilio  interno  sensu  necessario  cBlo* 
rescunt  (4). 

ily.  Ex  eodem  piane  principio  profluxit  jamprìdem 


(i)  Cf.  ffisioìre  critique  du  ra^ 
tionaUème  pag.  SSa  seqq.  ubi  do- 
ctriuA  ralionaiislica  ipsìus  De  Wet- 
te  expenditur^  «e  adnotalar  euin 
fuisse  discipulum  philosophi  Fries 
cujns  piacila  phiiotophica  e  se  rap- 
proclient  de  ceux  de  Jaoobi  par  la 
Taleur  qu'  il  aocordait  à  la  foi  et  au 
preaseiitiinent  del'  éternelle  vérité.  » 
Subditur  porro  quod  De  Wettc  e  pia- 
ee  le  sentiment  au  dessus  de  la  cer- 
titude  gcientiiique  > . 

(2)  Cf.  op.  cit.  Hìsloire  criligue 
*lc.  cap  XXI,  XXII.  Théitlogie  specu- 
UUivefondee  lur  le  MerUimenti  ex 
quo  patebit  non  solum  ex  nimia  vi- 
riunì  rationis  exaggeratione ,  sed 
etiam  ex  ni  mia  illanim  depressione 
viam  ad  rulionalismum  patere. 

(3)  In  op.  De  la  religion  conti- 


dérde  datu  sa  souree  ,  datu  te» 
fornita  et  ses  développemen*  ubi 
scribit  :  e  Tout  ce  qui  est  do  res- 
sort  du  raisonnement  est  Tariable  et 
contestaUe  par  son  essenoc.  La  b- 
gique  fournit  des  syUogismes  pouf 
et  con  tre  toutes  les  proposilions  i. 
(4)  Ibid.  p.  83.  e  Lesdogmes,  in- 
quit ,  Ics  croyancet ,  ics  pr&tìqaeSi 
Ics  cérémonies  sont  des  formes  qae 
prcnd  le  sentiment  iotóricur,  et  quii 
Lrisc  eosuite  >;  deinde  subditibii: 
(  ObstTvez  comme  toutes  les  notioiis 
se;  groupent  autour  du  séntiaent  re- 
ligieux^  et  dociles  àun  moindre  ti- 
gne se  modiiient  et  se  transfonMBt 
|K>ur  le  servir.  >  Hoc  sjslema  téd- 
lit  ci.  Rosmini  in  op.  fVammm/idi 
una  storia  delt  empietà  oood  fiiit 
f;aUico  triiiiUtum.  Lygn.  iWjt 
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fiettsmuM  inler  pitotestantes  (i)  ac  ^ttocA^mmu^  quoque 
ad  illuniYeluti  ad  fontem  suum  revocatur  (2).  Jacobus 
BShme ,  Swendenborg  aliique  visionarii  ab  hoc  mysti- 
cismo  permoti  sunt  ad  religionem  christianam  modo  suo 
construendam  (3).  Ex  quo  evidenter  patet  mysticismum 
sentimentalem  nimis  esse  yerae  fidei  non  minus  ac  ipsi 
scientiae  infensum.  Vera  siquidem  scientia  omnes  com- 
fdedi  debet  bominis  facultates  ,  neque  quod  magis  est 
essenliale  ac  praestans ,  cujusmodi  intelligentìa  est ,  ex- 
dudere  {1^.  Gaelenun  quae  de  mystìdsmo  bactenus 
scrìpsimus ,  falsum  ^  ut  per  se  patet,  my$ticismum  impe- 
tunt  ;.  nec  quid  habent  commune  cum  religioso  anittii 
afiSectu  qui  scripta  etiam  philosopbica  maxime  decet  ; 
nec  cum  vera  mystica  theologia  ,  seu  sanetarum  seiefh 
Ha ,  quam  patres  etiam  tantopere  coluerunt ,  quaeque 
rationem  quin  destruat  »  supra  seipsam  mirifice  at- 
tolUt. 

II«  De  empirismo 

14.8.  Dum  empirismum  improbamus  haud  certe  mens 
nobis  est  quidquam  detrabere  propriae  diclae  experièntiae 
ac  sedulae  fectorum  observationi ,  quam  non  modo  uti* 
lem  )  sed  necessarlam  esse  saepe  diximus  ad  pbilosophiam 
oonstituendam  y  cum  haec  non  ex  merìs  notionibus  ab- 


(i)  Vide  pieUimi  historiam  in 
op.  di.  BUUrire  eriUque  du  Bation* 

(9)  De  hoc  Gf.  MòìHat  Symb^ 
Ugue  tom.  ii,  lib.  s.cap.  s. 

(S)  De  Swendeniwrg  cf.  Mdhlflr 
SìHf^iique  iom.iijìib.ii,  cap.4-Neo 
wm  quae  alibi  de  eodem  scripsimus. 
JacoM  B5h]iie  Tir  fuit  piane  stn- 
golarb ,  e  sutore  philoiophus.  Ejos 
ieripta  rudi  sed  ingenno  stylo  exarata 
ae  mjsticìinio  piena  (nctamen  ut  fi« 
dei  mygleria  praeiertim  Trinitatis 
elerentnr)  foerunt  reoeatiori  hao 
netak  in  Gemumilsniaiialiieeii 


prolata ,  ae  Talde  decantata.  Bis  d»- 
lectattts  est  Teheiacnter  F.  Baader 
qui  et  ipse  ex  mystìdsmo  sao  a  re- 
cto reliffionis  tramite  late  aberra* 

Tit. 

(4)  Apposite,  quamris  protestane 
auctor  cit  ffist,  crii»  dm  ration.  ^ 
S84-  nbi  de  ralionalismo  séntimmÈf 
iaUsiieo  disserere  incipit ,  scri^  : 
e  G'est  sur  Y  ensemble  da  facnltéi 
hnmaines  qu'  il  faut  éleyer  V  édi- 
fioe  de  la,  Térité ,  si  T  oa  ne  Teal 
pas  qu*  il  s'écroule  d' nn  coté  ,  pe»i 
dast  qu'on  l'édifie  de  ravtrei* 
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stradis  sed  ex  amico  foedere  ratìonem  inter  et  eiperieii'' 
tiam  debeat  exurgere.  linde  gratulandum  est  recentioris 
aelatis  philosophis  quod  magis  accurate  ad  banc  expe- 
rimentaleni  pbilosophiae  speciem  non  modo  in  scientiis 
naturaiibus  sed  in  rationalibus  etiam  animum  applicue- 
rint« 

i^Q*  Itaque  bcic  tantum  reprehendimus  veluti  religioni 
saltem  indirecte  noxium  illud  philosophandi  genus  qood 
in  meris  factis  experimentalibus  sensus  sive  extemi  siye 
in'ernisistit,  in  iisque  totam  scientiam  collocat,  abstca- 
ctas  autem  ac  ontolofficas  notiones  ac  principia  unìver- 
salia  rationis  veluti  futilia  ac  nullius  roboris  ablegat  :  quo 
fit  ut  facile  confundat  intelligere  cum  sentire  ,  ac  |>ro« 
prietaics  sendus  ad  cognitionem  transferat  ;  omnia  ratio- 
cinia  a  priori  aut  elcludat  ^  aul  cum  raliocinio  ù  pò* 
steriori  permisceat  ;  ratiocinia  e  concepii  bus  abstractìs 
ac  axiomatibus  in  principiis  identilatis  fundatis  eruta 
de  noto  ad  ignotum  delegendum  ducere  uuquanl  pos- 
se negel  ;  atque  ,  ut  verbo  dicam  ,  exinde  fit  ut  quae- 
vis  ontologia  implicite  aut  exfdicile  a  philosophia  eli- 
minetur. 

i5o.  Ad  saniores  philosophos,  qui  data  jopera  hujus 
phiiosophiae  intrinseca  vitia  persequuti  sunt^  audilores 
nostros  remittentes  ,  ad  rem  noslram  adnotamus  ,  empi* 
rlsmum  hujusmodi,  i.  humanae  rationi dignitatem  omnem 
demere ,  quae  nempe  non  in  meris  factis  sensibilibus 
percipiendis  consLstit ,  sed  in  intrinsecis  idea  rum  iiexibus 
detegendis  ,  in  principiis  universalibus  intuendis  factisque 
applicandis  ,  ac  novis  inde  veritatibus  deducendis  ; 
quae  omnia  in  alio  sublimiore  ordine  quam  experìmen- 
tali  sita  sunt  :  2.  scientiam  proprie  diclam  e  medio 
toUere .  Facla  enim  etsi  innumera  ac  seduto  observata 
semper  in  individuo  versanlur  :  nequeunt  ergo  nec  uni* 
versali  lalem  ,  nec  necessìtatem  illam  gignere  quae  ad  ve- 


^ 
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ram  scientiam  omnino  requinintur  (i).  3.  Ex  quo  eliam 
consequitur ,  verìlales  maiimi  momenti  metaphjsicas  de 
anima  ac  de  Deo  ita  in  hujusmodi  empirica  philoso* 
pbia  constitui ,  ut  facili  negotio  concutiantur  ac  conci'* 
dant.  Quid  ?ero  de  morum  scienlia  dicendum  ?  Iliud 
certum  est  omnia  moralitatis  sistemala  ,  quae  inde  prò» 
deunt ,  moraies  leges  earamque  obligandi  yim  ex  mera 
utilitate ,  ex  bujus  vilae  felicitate ,  ex  amore  socialità- 
tis  9  ex  societalis  perfedibilitale  dimetiri  ;  numquam 
altius  assurgere  ;  ordinem  intrinsecum  ac  inunutabiiem 
in  ipsis  rerum  essentiis  constitutum ,  absolutum  buma- 
nae  Tolunlatis  bonum  positum  in  ordinatione  etiam  na- 
turali ad  Deum  veluti  prìncipium  ac  ultimum  finem 
suum  ,  in  iis  empiricis  sjstematibus  piane  ìgnorari  • 
Quod  sane  mi  aliud  est ,  nisk  veram  et  intrinsecam  mo- 
talitatem  ac  naluralia  bominum  officia  specie  tenus  ad- 
struere ,  re  penitus  eliminare  (2).  4-  Quam  (acilis  demum 
ex  hoc  empirismo  ad  materialismum  ipsum  sit  descen- 
sus  ^  jam  fuit  a  nobis  adnotatum  :  bine  in  ipso  Kanlio^ 
«npirìsmus  suus  pbaenomenalis  cum  materialismo  arctis* 
sime  copulatur.  (3). 

i5i.  Quantopere  pòrro  ccclesiae  patres  ac  doctoresab 


(1)  Cr.  quae  diximus  in  Praetuh 
UtmdU.  Addimus  in  ipsis  scicntiis 
f  hjsicìs  quae  ab  experientia  totae 
pendente  non  qui  plura  iactaobser- 
▼amiit  opdmc  de  lUis  meritos  iuis- 
se ,  sed  qui  notionibus  ontologicis^ 
ac  logìcis  crlleriis  meiius  utentes  , 
lem  naturae  uniTersales  ex  ÌbcMè 
«soUigere  ac  recte  stabilire  potucrunl. 
Quanto  autem  id  ma^s  in  scientiis 
^uae  raUouaìes  Tocantur,  coniingo* 
re  opas  est  ! 

(«)  Certe  si  doctrinac  nunrales  eo- 
nua  omniam  qui  audinnt  uiilùarii 
me  sociaUitae  expendantur^  uti  Ben- 
Ihanii,  Romagaosii  etc.  eas  in  iheort" 
HtP  empirismo  de  quo  loquimur 
fnadatas  oomperies.  Hoc  sensu  Terum 
CSI  quod  galiicus  expUaalor  Eaatii, 


idomque  kantianus  Villers  proferì 
cdcs  qu^on  eut  place  lei  sem  sur 
le  tròno  de  la  métaphjsique ,  l' a- 
nalogic  conduisit  t  iniérèt  sur  celui 
de  la  morale  f  Philosopb.  de  Eaat. 
Metz.  1801.  pag.  1*59.  :  licet  hoc 
improbemus  in  sensu  purittanua 
Kaìstianortim  qui  Tirtutem  moralem 
destrui  doeent,  si  homo  ex  proprio  , 
licet  verae  ,  felicitatis  suae  amore  , 
non  ex  mera  legis  re?erentia  ho^ 
neste  agal. 

(3)  Hoc  jam  attigit  Baldinottusop. 
cit.  7'en/iim.  ì^ttapk,  Appendix.  ìé 
Kantit  philosùphandi  ratione  $-9t5. 
Sed  intimos  nexus  inter  Kantiani»" 
mum  et  materialismum  in  aperlisil- 
ma  luce  collocaTit  ci.  Galloppius. 
Sttggi9  critico  t\c. 
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hac  tam  abjecta  phllosophandi  ratione  abhomierìnt  com« 
pertum  csl.  Auguslinus  sane^qui  tum  ingeaii  acumim  tam 
diuturno  veterum  studio  in  rebus  philosophicis  adeo  vale- 
I)at,  si  ad  obseryationem  factorum  interìorum  solerter  prò- 
Tocat ,  scientiam  tamen  tum  melapbysicam  tum  moralem 
non  ex  illis  tantum  sed  praesertim  ex  principiis  et  notiooi- 
bus  ontologìcis  rcpetit,  ac  rationis  in  eo  praestaatiam  et  cum 
flivina  mente  veluli  cognationem  ostendit  (i).  Inter  Grae- 
cos  Basilius  in  primis,  Àtbanasius^  Damascenusetc.  quoties 
Tel  de  anima  vel  de  Deo ,  vel  de  morum  lege  philosophan- 
tur  eidem  insistunt  viae  :  inter  Latioos  posteriores  docto- 
rcs  Anselmus  in  Prosologw  ,  et  Monologio  ^  s.  Bonaven- 
tura (ss)  )  atque  ut  ceteros  omittam  ,  s.  Thomas,  licei  ma« 
gis  Aristotelis ,  quam  Platonis  placita  sectaretur,  sem- 
per  principia  rationis ,  ac  universaies  notiones  ontolo- 
gicasTeluti  necessaria  scientiarum  rationalium  elementa 
adhibet  (3).  Detur  igilur  psjchologiae  empiricae  quod  re- 
vera  ipsi  tribuendum  est  ,  sed  vera  ontologia  non  sejunga- 
tnr  ab  ea ,  nisi  non  tam  philosophiam ,  quam  pàilosopbiae 
iimbram  habere  quis  velit ,  quae  proinde  christiauae  ipsi 
iidei  exitialis  existat. 

III.  De  Hermesianismo  philosophico 


i52.  Nimis  jam  comperta  est  historica  genesis  illius 
pbilosophicae  doctrinae,  quam  Georgius  Hermesius  baud 


(i)  Gf.  lib.  X.  De  THnU.^  libros 
III.  eonira  Academico*  sed  prae- 
sertim lib. II.  De  libero  arbitrio  cap. 
T1I-X11.  ubi  Auguslinus  in  dialogo 
cum  Erodio  de  numeroruui  ac  uni* 
tatis  idcis  pliilosophando  y  oslendit 
aeientias  morales  ac  metapbysicas 
aeque  incomuiutabilibus  ac  acternis 
principiis  inniti  ac  res  gc^oroetricas. 

(si)  c  Retiaet ,  ait  egregie  s.  Bo- 
naventura ,  (  mens  )  scientiarum 
principia  et  aignitates  ut  sempi  ter- 
nalia  et  scmpìfccrnaliier ,  quia  uun- 


quam  potestsic  oblirisci  eonim(dQfll- 
modo  ratione  ulatur)  tfàn  ea  anditi 
approbet  et  eis  assentiate  non  taaK 
quam  de  nero  perei  piat  ,  sed  tam- 
quam  sibi  innata  et  familiaria  reco- 
gnoscat  )  Jlin.  mentii  etc.  e  ili- 

(3)  Cf.  supra  pag.  4^8.  aotaS. 
Haud  infic'uimur  aliquos  t  achoU- 
sticis  esse  conceptibos  abstractis  abn- 
sos,  ac  ontologiam  saepe  non  lan 
realem  quam  nominalèm  aectatoi 
fuisse  :  sed  abusus  rei  Teritati  aÙJà» 
me  oiliciiuit. 
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xnultis  ab  hinc  annis  inrexit  (i).  Hermesius  eoim  supe* 
riorum  philosophorum  ac  tbeologorum  scientiam  pauci 
aiit  nihili  faciens,  cum  Iheologiam  omnem  in  tenebiis  jace- 
re  putaret  (2),  ac  in  gravissimis  jamdiu  de  anima,  de  Deo, 
de  reyelata  religione  dubitationibus  Tersaretur  (3),  cum- 
que  ex  philosopbicis  scrìpb's  Kanfii  et  Fichtei ,  quibus  in- 
primis  delectabatur,  acrius  se  ad  ejusmodi  dubia  ezcitari 
persentiret ,  novam  philosophandi  ?iam,  nuUius  ante  pede 
tritam,  pertentare  aggresBus  est.  Post  diutumas  plurìum 
annorum  commentationes  emersil  e  dubio  (4);  ac  sjstema 
tandem  illud  pbilosophiàe  confecit  y  quod  scienliae  meta- 
physicae  ac  morali  iterum  constroendae  ,  revelationi  chri« 
stianae  et  catholicae  religioni  demonstrandae  ,  ac  demum 
ìpsis  tbeoiogicis  dogmatibus  aedificandis  unice  aptum 
ac  Grmum  judicavit.  Jllud  porro  in  sua  Jntroducàone 
philosophica  fuse  exposuit.  A  ceteris  hujus  doclrioae 
philosophicae  yicibus  commemorandis ,  u^ote  jam  no» 
tis  ,  beic  supersedemus  ;  sed  quoniam  tractationis  nostrae 
ratio  id  postulata   nonnullas  animad?ersiones  ìnstitue* 


(i)  QuoadGermanìcos^plorcsjam 
de  hoc  argomento  conscripserunt, 
Quoad  halos  cf.  sì  lubet  articuios 
duos  jam  a  me  editos  ac  inscrtos  in 
Annali  delle  tcienze  religiose  voi. 
Tif  ,  fase.  19.  etTol.  IT.  fase.  97. 

(2)  Phiiosoph.  Einleit.  seu  Intro- 
duclio  philosophica.  Monasteri  1819. 
praef.  p.  it« 

(^  Ibid.  p.iT,  T.  e  Et  tameo  ego, 
inquit ,  nondum  fundamentale  du- 
èiumX  Grufuhnpeifel)  ut  rum  reapse 
Deug  sii  Kiihi  professus  eram ,  usquo 
dttm  tandem  conscicntia  mca ,   aut 

SQOCiumiue  landem  aptiori  eam  mo- 
o  appellare  quls  Teliti  yìs  illa  insu- 
perabiUs  interior  quae  me  impellcbat, 
ila  me  iterum  itcrumqueatqucacriter 
increpabat  de  mala  fidc^  qua  ego 
me  super  fundamento  rerum  otn-' 
nium  illudere  rotcbam  ,  ut  me  tan- 
dem determinavi  ad  hanc  ipsam  e- 
tiam  quacstioncm  aperte  aggrcdten- 


dametc.  f 

(4)  (  Et  nunc  tandem,  aìt^  (  gr«r 
tiae  ob  id  tini  Dto  meo  guem  il^ 
rum  iuveni)  persuasionem  illam  nar 
ctus  sum  quam  tantopere  expetebam 
ac  qnaerebam  :  ego  nunc  tandem 
certus  sum  Deum  exisiere ,  me  ex- 
titurum  ac  TJtam  liabiturum  aeter- 
num  :  certus  nunc  sum  cbristtanis- 
mum  esse  revelationem  dÌTinam,  et 
catliollcismum  esse  Terum  cbristianis- 
mum  )  ib.p.xii.  e  Sed  dum  ego  dff- 
cco  ac  Yindico  fldem  meam  nunquam 
ullo  modo  illam  existimationem,  quae 
debutur  caetcrìs  diversis  confession»- 
bus,YÌolabo.Quum  aliquis  sineulla  re- 
quie obluctatus  est  per  viginli  et  am^ 
plius  annoi  vXpersuasionem  acquiie- 
ret ,  eamque  coram  tribunali  ratio* 
nis  lirmiter  stabiliret  •  .  .  iste  sane 
indulgens  erga  omncs  cradit.  1  pag. 

1111 ,  XIT, 
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mus  !•  circa  methodum\  2.  circa  naturam\  3.  circa 
appiicationes  hujus  pbilosophici  sysfcmatis  quod  ei  na- 
tiva origine  ac  instituto  suo  arcte  cum  fide  ab  auctore 
ipso    conjunctum  est. 

ib'3.  I.  JUethodus.  Quoad  melhodum  incipit  Berme* 
sius  a  dubio ,  per  duòium  perpetuo  progreditur  ,  ac  per- 
severai in  dubio  quousque  vel  minima  dubitandi  ratio 
supersit.  Dubium  porro  istud  bermesianum  est  i.  uni- 
versa/e  ,  quippe  complectitur  quamcumque  veritatem , 
nulla  excepta  ,  etiam  primitivam ,  etiam  evidentissimam 
sive  facti ,  sive  rationis  ;  respicit  ipsum  prìncipium  con* 
tradictionis  ,  ipsam  existentiam  ac  realitatem  objectWam 
nostri  Byo ,  factum  ipsum  immediaium  conseientiae , 
etiam  gtdjective  tantum  spectatum  (i).  2.  Est^^rni'Ti 
ac  posilimim  ,  quia  de  ejusmodi  dubio  expresse  loquitur 
Hermesius:  profitetur  se  ex  tali  serio  dubio  philosophando 
processisse  ;  declarat  se  prò  iis  scribere  qui  eodem  eerio 
dubio  (2)  laborant  ;  hortatur  alios  ad  hoc  fjp^tim  dubii  genus 
in  seipsis  data  opera  eicitandum  (3;  3.  Est  iUimilatum ,  si- 
quiilcm  dubia  in  omnibu3  et  undequaque  conquirenda 
sunt ,  \ietomnes  dvbii  ambagee  transeundum  (4))  eaque 
retinenda  ac  fovenda  nisi  omnino  necessùae  absoluia  ra* 
tionis  tandem  cogat  ad  aliquid  prò  vero  adiniltendum  vel 
tenendum  ;  secu3  nihil  unquam  vcrum  ac  certum  es- 
set ,  sed  omne  aequo  jure  alfirmari  negarive  possel  (5). 
Hoc  igitur  dubiwn  quod  basis  ac  fundamentum  syste- 
matis  hujus  est ,  limites  prorsus  omnes  excedit  illius 
dubii  mere  htjpothetici  ,  seu  potius  illius  methodicae 
ignoraniiae ,  qua  philosophus  ad  cognitionum  analj- 
sim  instìtuendam,  easque  suo  in  ordine  coliocandas,  fingit 

(i)  Id  ex  doctrlnae  hermcsianac  ligìonls  esse  debet  prius  in  kAtfri»' 

aDalYsi  inrerìus  patcbit.  io  dubii  per  omne»   muom  amboftt 

fa)  Ihid.  pag.  xi ,  xiv.  aberrare  oporiere, 

[3)  Ibid.  pag.  XV.  (5)  P.  x  ,  xi.  Ilermesii  loca  affé- 

(4)  Ibid.  loc.  eie.    ubi    affirmat  runtur  in   artic.    2.    nostro  italico 
Hermesius   cum  qui  pracceplor  re-  jam  citalo  ad  qucm  reuiittUDUs. 
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se  nescire  quod  inquirendo  tandem  detegit  ac  demonslrat. 
Hermesius  contra  data  opera  intendit  ad  omnes  possibile^ 
ac  serias  [dubitationes  quoacumque  qui  secum  philoso- 
phantur  de  quibuscumque  veritatibus  impellere.  Et  quam* 
?is  demum  ex  dubitatioiie  ad  dogmalismum  aasurgat , 
ifa  tamen  metbodo  suae  dubitati?ae  mordicus  adhaeret , 
ila  res  evideatissimas  omnibus  dubii  ambagibus  obnu* 
bilat ,  ita  dum  alìquid  certi  te  arripere  putas ,  in  du- 
bii pelagus  iterum  te  demergit^  ut  qui  ejus  premit 
vestigia  perpetua  dubilatione  fluctuet  oportet .  Hinc 
ex  hac  metbodo  factum  est,  ut  Hermesius  ipse  in  iis 
quae  de  yerìtatis  ac  certitudinis  criteriis  se  demonstras- 
se  putat,  contradidiones  haud  eflugiat  ^  ac  in  circulo  vi" 
iioso  drcumagatur,  id  quod  probaturi  sumus.  Nimis 
igilur  evidens  est  nibil  esse  hac  metbodo  ad  sceplici- 
smom  fovendum  aptius.  Quid  vero  si  cogites  banc 
methodam  ipsam  dari  tanquam  necessariam  conditùh 
nem  et  radicem  chrisHanae  fdei  ,  eamque  ad  revela- 
tae  religionis  verilatem  demonstrandam  ab  Hermesio  or* 
dinatam  fuisse  (  i)  ? 


(i)  Imirod,  phil,  praef.  oag.XTii, 
Certe  ex  hoc  ipso  cemitur  aiscrimen 
iater  dnbitatiopeni  methodìcam  Car- 
tetii  de  ena  snperìiis  loculi  samiis 
d  eam  ao  Hermesio  sUiMtam.  Car- 
teaiui  profesns  est  se  metbodo  sua 
^dqnid  ad  fidem  pertinet  sartiMn 
lectum  piane  relìnqiiere  Tello;  Her- 
Be&iai  a  sua  metbodo  r^ionahiU 
ipsam  obaequhtmfdeiyesì^nApm^ 
■iao  facit.  Cartesii  dubitatio  rc?eni 
fail  phtiosophica  quaedam ,  Tel  e- 
tiam  Terius  di&eris^  Telut  poètica  U* 
ciao ,  quam  ipse  rtatim  di'serit  ,  |it 
▼erìtatem  aTide  arrìpiat,  firmiterque 
atabiliat.  Uermesius  in  omnibus  du- 
ini ambagibus  serio  diuque  circa  om- 
Dem  etiam  primitÌTam  Tcrìtatem  Tcr- 
•alur  teaue  ila  bacrent«;m  ac  sus- 
peasum  detiaet ,  ut  quo  tandem  cTa- 
•urus  sis  ot-fclas  :  ila  vero  tandem 
ad  alìquid  Ermi  perfcail)  ut  dubi-- 


fationes  omnes  ex  animo  ita  jam 
ad  dubitandum  assueto  minime  dis- 
pellantur.  Gartesius  ad  Deum  cittssi- 
me  asoendit  :  Hermesìns  non  modo 
mundum  intemtim  ,  scillcet  nostrum 
jETyo  ,  led  etiam  mundum  exiemmm  , 
ac  legem  ipsam  moralem  perfecte 
obligantem  jam  demonstrata  exigit 
aptequam  de  existentia  Dei  loqui 
quisquam  possit.  Plura  alia  urgeri 
possent  :  non  quod  nos  omni  ex  par- 
te velimus  defendere  methodum  Car- 
lesianam,  quae  abusìbus  obnoxia  esse 
potest  y  sed  ut  eluoeat ,  quod  etiamai 
llermesius  suam  dubitationem  a  Cai^ 
tesio  Jiauserit  (  nisi  ea  Terius  indi- 
gena bermestani  criticismi  pianta  di- 
cenda  sii)  eam  certe  extra  omae* 
cancellos  protruderit  ac  maxime  saU 
tem  periculosam  effecerit.  Ex  boc  fa- 
ctum est  ut  Prof.Balt/er  TÌtium  hujus 
metbodi,  in  praeceptore  suo  lierma- 
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ib'4.  2.  Natura  systemaUs.  Ad  banc  dignoscendam 
opus  omnino  est  pauois  exhibere  summain  primae  illius 
inquisitionis  quam  yeluti  ceterarum  basini  Hermesius  in* 
stiluit.  Cardo  yersatur  in  eo ,  an  detur  prò  bumana  niente 
certùudo  proprie  dieta  de  ventate  oc  realitate  objeeOr 
va  rerumì  (i)  Duplex  juxta  Hermesium  bujus  certitudi- 
nis  psycbologica  erigo  esse  potest  :  yel  enim  determina* 
tio  animi  circa  yeritatem  nobis  necessario  imponitur  et 
dicitur  tenere  prò  vero  ;  yel  libere  a  nobis  admitlitur, 
et  dicitur  admittere  prò  vero  (2).  *De  utraque  ergo  m 
duplici  sectione  inquirit  Hermesius. 

x55.  PcNrro  tenere  prò  vero  (3)  est  ex  necessitate  im* 
mediaci ,  ii  enascitur  in  mente  ex  mera  repraesentalione 
subjecti  ac  praedicati  et  nexus  inter  utrumque,  quin  tamea 
inlcUigatur  realitas  talis  nexus,  quin  ulla  intercedat  eo- 
ymiio  :  est  yero  ex.  corninone  (4)  ac  proinde  ex  neces- 
sitate mediata  si  illius  nexus  realitas  intelligatur  quod 
tamen  contìngere  potest  ex  yi  aut  mieUiffeniiae ,  aut 
phantasiae.  Prius  ergo  quaerit  Hermesius  utrum  delur 
tenere  prò  vero  tutum  ac  firmum  ex  cognitione ,  quae 
procedat  ab  intelUgenlia  aut  evidenliaxex{5).  Cam  au* 


Sto  aliqna  ex  parte  dissimulare  nen 
potuerit  €  Qui  Tolt  Hermesium  con- 
siderare, debet  prkieipia  ejus,  non 
Jormam  assumere  .  .  .  Forma  apud 
Hermesium  debet  absoluteoh  plures 
rationes  dici  grayis  ac  implexa 
(aohwerfàllige)  id  qued  necessarie 
consequi  opus  erat  ex  methodo  eu- 
ristico-analytica  ita  scTere  persecu- 
ta  ,  quemadmodum  in  Hermesio  eon- 
tingit  obluctante  cum  reliquiis  K.an- 
tianae  haereditatis  »  op.cit.fasc.fiSg. 
Quod  attinet  ad  princtpia  Hermesii 

SDsthae  videbimus ,  aliasque  ab  ipso 
altzerio  coufessiones  ingenuas  ex- 
cipiemus. 

(  i)  Hermesius  ita  rem  proponit  cEst- 
ne  prò  homine  determinatio  aliqua 
super  Tcritate  quae  tuta  sit-  per  quas 
TÌas  enascitur   ili«  -  ac  una  ex  illii 


potest  nccne  aptarì  ad  deaonstn^ 
iionem  christianismi  i  ?  Iiitrod.PbiL 
p.  S^, 

(j>t)  cibid.  p.  86.  Ulud  whù  tm- 
poniiur  ita  ab  Hermeno  eOeriir 
mrd  un$  angeihan, 

(5)  e  Tenere  fro  ver«  (  da 
Fùrtpahràatten  )  cossistit  in  hoc 
quod  no8  leneamm»  (  non  tantua 
cogùemu»)  judicìum  noitnim  cob* 
sonare  cum  ventate  ^  ac  proinde 
realtter  existere  relaiùmem  cogita* 
tam  inter  sulffeeium  et  fraemat 
tum^  ibid. 

Ì4)  Jus  Erkenninis9, 
5)  Hermesius  Tcre  exovditnr  m^ 
quisitionem  a  co^niiùme  ex  vi  fiMr 
tanae;  sed  quoniam  eam  staten* 
jicit ,  quippe  nullam  ut  per  sa  pa- 
tet  certitiàdinem  ?eram  gìgaert  pò- 
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lem  baec  mtelUgentia  aut  evidenUa  possit  esse  vel  imme- 
diala  scilicet  intuitiva^  vel  mediata kìHìq^gì demonslror 
Uva  ,  quaestio  de  ulraque  occurrit(i). 

i56.  Tota  Tero  haec  quaestio  post  longas  ambages 
hac  conclusione  absolvilur  :  e  sola  cognitione  intel^ 
leetiva  seu  ei  evidenlia ,  sive  sit  intuitiva  sive  sit  de* 
tnonstrativa  j  nullum  omnino  davi  ^^osst  tenere  prò  vero 
tutum  (  cerlitudinem  )  nec  objectivum  nec  suòjectivum. 
Quippe  non  datur  i .  nec  ex  cognitione  seu  evidentia,  quae 
ab  intuitione  sensibili  externa  procedit  ;  2.  nec  ex  illa  quao 
ab  intuitione  sensibili  interna  dimanat  ;  3.  nec  ex  illa 
quae  exurgit  ex  intuitione  necessariarum  inter  ideas  re« 
lationum;  4-  nec  demumex  illa  quae  profluii  ex  testimonio 
proprìaa  consdentiae  circa  sui  ipsius  immedialam  exi* 
8tenliam  (2).  Ratio  juxta  Hermesium  apodictica  hujus  con- 
ciusionis  baec  est ,  quia  tametsi  in  cognitione  directa  illa 
intelligentia  seu  evidenlia  determinet  mentem  ad  tenen* 


,  «WH  partem  inquisitionìs  omiU 
timos  .  Cf.  hic  artic.  nostrum  a. 
pa«.  56. 

(i)  Qiiam  noi  dicìmus  ùUeUigen' 
tiam,  seu  etiam  evtdeniiam  reij  ài- 
citur  ab  Hermeaio  Einsicht ,  atque 
ita  alibi  cara  explicat  e  Einnehl  est 
ca  cognitio  qua  perspicimus  (  emse* 
hen)  reclitudinem  ,  aut  non  recti- 
todiiieai  alicujus  judtcii  >  estqne  vel 
mediaia  rei  immediata  prouti  ad 
9eiendam  illam  rectìtndinem  vel  non 
rretitudinem  requiritur  aliud  tetre 
Tel  non  i  p.  1 3o  (nota).Pott*st  iila  for- 
taffle  ad  claram  oc  distinctam  ideam 
Cartesii  rerocari.  Quidquìd  sit^  nos- 
nUelUgentiae  aut  evidentiae  Tocibus 
Cam  exprimimas ,  sic  tamcn  ut  scn- 
tum  IHennesìi  bcic  determinemus. 
Ceterum  ex  immediata  intelligentia 
noa  juxta  Uermesium  putamur  te- 
nere prò  veris  cogniliones  intuiti* 
rat  (  Antchaun^en  )  tum  a  potte- 
riari  uti  intuitiones  tensut  exter» 
ni  aut  sensiu  intimi  j  tum  aprio' 
ri  uti  éunomata  geometrica  p.  89. 

Tom.  II.  Pari.  II. 


Contra  Vero  ex  mediata  hUelliaen' 
tia  putamur  tenere  prò  veri»  tkeo~ 
remata  geometrica  ,  et  quidquid  de- 
monstratione  indiget ,  unde  demone 
stratio  dicitur  medium  intelligmUiae 
seu  evidentiae.  Tota  porro  liaee 
psychologica  dÌTÌsio  ex  neo-pbiloso* 
phia  Kantiana  et  Fichtiana  dcsum- 
pla  est.  Hinc  axiomata  ipsa  geome- 
trica ex  nece»titate  non  immediata 
sed  tantum  mediata  prò  Teris  Jia- 
beri  deberent.  Cf.  animadyersiones 
quas  fecimus  de  hac  re  in  artic.  no- 
stro secundo. 

(a)  e  Verbo,  ait  Oermcsius  (per 
hanc  viam)  nos  nequimus  tuta  ad- 
mittere  uti  recUem  ne  quidem  exi' 
stentiam  nostrae  immediatae  conr 
sctentiae  >  nec  nostrum  necessa-' 
rium  tetre  et  cogitare  de  ilia  >  ibid. 
p.  x3o.  Si  quis  avet  cognosoere  to- 
tum  processum  quo  Hermesius  ad 
hanc  oonclusionem  dcvenit^  con$u- 
lat  artic.  nostrum  secundum  de  Uer* 
mcsiì  phiiosophia. 

3o 
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dumpro  vero^  tamea  in  cognitioae  reflexa,  seu  acceden- 
te reflexione  ,  evidentia  illa  numquam  nos  reddit  certos 
utram  Illa  directa  cognitio,  si  ve  objectiva  sive  etiam  m6* 
jecliva  j  necessaria  sit.  Itaque  cam  qui?is  achis  reflexm 
cognoscalur  per  alium  aclum  reflexum ,  daretur  progres- 
8ÙS  actuum  reflexorum  in  infimlum ,  qnin  unquam  ad 
necessariam  cognitionem  quae  determinaret  ad  aliquid 
tenendum  prò  vero ,  perveniretur. 

iSy.  Haec  pars  Hermesianae  inquisitionis  quae  omnis 
Tidetur  certitudinls  destructiva ,  est  quaedam  velulimacfai* 
na  ab  Hermesio  contra  Kantium  admota.  Kanlius  eaim  po- 
sito  principio  quod  nulla  detur  certa  cognitio  nisi  sit  ne* 
eessaria  ,nulla  autem  necessaria ,  nisi  baec  necessitas  m- 
ielligenUa  percipiatur,  logicam  demonstrationema/iribri 
in  omnibus  exigebat.  Hermesius  contra  cuni  ex  vi  cagni* 
Honis  et  intelligentiae  nibil  certi  nos  tuto  tenere  posse 
psychologice  se  demonstrasse  pulet ,  gloriatur  se  hoc  pa- 
cto  principium  logico-syllogisticum  Kanlii  suis  ipsis  ar- 
mis  profligasse  (i).  Yerum  beic  plura  contra  Hermesium 
occurrunt. 

i58.  I.  lUe  idem  qui  principium  Kanlii /oy/cam  de- 
monslrationem  in  omnibus  quaerentis  refellit,  in  hujus 
principii  laqueos  se  conjicit ,  quippe  omnia  reapse  logice 
demonstrare  vult ,  factum  ipsum  immedialum  conscien- 
tiae  ,  ipsam  actualitatem  nostri  Ego  y  ut  melius  ex  inse- 
quentibus  constabit. 

iSg.  2.  Hinc  procedit  contra  Kantium  semper  joro- 
blematice  ^  nimirum  supponendo  factum  immediatum 


(i)  Hinc  Hermesius  ccrtitudincm 
rerum  etiam  geomctrlcarum^quatenus 
ex  intrinseca  illarum  evidentia  prove- 
nit,  eliminata  easque  nullum  objeeti^ 
vum  valorem  habcre,  sed  tantum  pU' 
rum  ac  subjectiuum  cogitare  necessa- 
rium  esse  statuit.  Ita  vero  se  putat 
causam  christianac  thcologiae  con- 
tra Kantium  plano   vindicassc  :    si- 


quìdem  ,  ipse  ait  ^  si  ccrtitado  a 
sola  vi  inteUigentiae  rei  babeli  non 
potest  ncc  in  melapb^sicis ,  nec  in 
mathematìcis  ipsis  rebus  ,  nil  habel 
Tbeologia  unde  illis  cedere  éehe$i, 
si  banc  ccrtitudincm  assequi  non  po- 
test. Sed  vide  art.  nostrum  socun- 
dum  citat. 


\ 
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conscientiae ,  sed  nunquam  admittendo  ejus  realitatem 
sive  objectivam  sive  subfectivam  ;  quinimmo  in  du« 
bium  identidem  revocando ,  ut  suae  universali  dubita- 
tioni  semper  adhaereat  (i). 

160.  3.  Kantianus  posset  in  Hermesium  facile  rege« 
rere  :  si  tuam  argumentum  quo  probas  ex  intelligentia 
et  coym/iofi^  non  dari  ullam  certitudinem  ,  validum  sit, 
jam  hoc  ipso  probatur  aliquid  certi  posse  e  sola  intelli* 
geniia  et  cognitione  probari  (2). 

i6i.  4*  '^t  ^I^^  caput  est ,  Hermesius  i.  inutilem  piane 
operam  in  Kantium  suscepit  (3)  :  etenim  principium  Taii(h 


(i)  Abrardam  eerte  est  disputare 
philMophice  Tei  dubitando  de  tc- 
racitate  testimonii  immetliaiae  eonr 
seienHae  ,  rei  illam  tantum  proble» 
matiee  supponendo  :  quidquid  enim 
ratiocinando  effecrrls  cujusnam  va- 
lorìs  erit  nisi  dubii ,  aut  problema' 
tiei  ouale  est  testimonium  unde  il- 
lad  aedueis?  Oeic  aptari  potest  il- 
lod  praeclarum  Augustini  e  An  ali- 
ter  scires  te  habcre  ralionem ,  nisi 
id  ratione  pcrciperes  ìflk  lib.  at' 
iitr,  lib.  11 ,  e.  38. 

(2)  Hanc  instantiam  eludere  Tel- 
let  Hermesius  ,  dum  p.i34-  fatetur 
hanc  ipsam  demonstrationem  suam 
nnllum  prorsus  habere  Talorem  ob- 

jtetivum ,  sed  tamen  prò  iis  sallem 
▼alere  debere,  qui  (uti  Kantiani)  ad- 
mittunt  tenere  prò  vero  certum  ac 
firmum  ex  intelligentiai  Etruichl  )• 
Sed  isti  iidem  ipsi  urgcount  semper 

3tto  jure  tu  potes  evertere  certitn- 
inem  ititelligentiae  ,  nisi  ex  intel- 
UgetUia  ?  £t  si  rerera  efficis  quod 
oonfendis^  er^  aliquid  certi  tn/eA 
ligentia  per  se  necessario  depre- 
hendel. 

(3)  Fatetur  candide  ipse  Baltzer 
Hermesium  in  tota  hac  parte  inqui* 
sUionis  suae  oleum  et  operam  perdi* 
diflK.  €  Hoc  potest  suiucere  ad  pa« 
lefaciendam  primam  Kantianam  re* 
kqmam  in  Hermesio  manentem:  ex 
€•  quippe  ipse  adactus  fuit  ad  crh 


iicas  inquisltiones ,  quas  ipse  cete- 
rum  ex  yia  puri  facti  paucis  pa^- 
nis  absoWere  potuisset  i  loc.  cit. 
pag.  198.  e  Quum  igitur  Hermesius 
admissa  suppositione  Kantiana  se 
confert  ad   refutandam   Kantianam 

fhilosophiam  ope  proprii  hujua 
philosophiae  )  prineipu  y  fuit  boo 
si  rei  substantiam  specles^  labor 
inutilis  et  parum  meritorius .  .  .  • 
ac  eo  min  US  meritorius  quod  iste  ipse 
secundus  arliculus  y  modo  non  adeo 
explicatu  facili)  ,  talem  subiit  inter« 
pretationem  ac  si  Hermesius  Teilet 
ibi  ad  exitum  perducere  tuam  tpsiut 
philosophiam  ,  dum  tamen  ipse  Uui« 
tum  intendit  »  refellere  principium 
Kantii.  Ita  Baltzerius  p  164.,  ac  inter 
caeteros  qui  ita  Hermesium  interpre- 
tati sunt ,  me  etiam  ibi  recenset  in 
meo  secundo  articulo  Anti-Herme* 
siano.  Ego  vero  Baltzerio,  quoniam 
ipse  sincero  procedit  animo  ,  repo- 
nam  non  me  quidem  fugiue^  Her- 
mesium in  ea  parte  inquisitionis  suae, 
dum  tenere  prò  vero  necessarium 
ex  ri  intelligentiae  (  Etnsieht  )  adeo 
acriter  impugnai  y  Kantium  impu* 

Siare  Telle.  Id  apertis  TCrbis  tra- 
dì non  uno  in  loco  ;  ac  scriptum 
menm  ita  absoWebam  ut  monerem 
leclores  ,  Hermesium  post  illud  opu9 
deMtruciùnds  9  ad  aedificium  euum 
phiheophicumeaMtruendum  demum 
accedere.  Imitar  omnes  animadTer? 
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naiistwum  Kantii  satisperseconcidit,  dum  osteadilur  Kan* 
tìum  ipsum  ex  faclo  tmmedialo  conscientiae  tanquam  in- 
dubilato  profectura  esse  atquc  super  hoc  totum  8uum  sy- 
slema  formalismi  superstruxisse  :  unde  ipse  eliam  con- 
vincilur  aliquid  rationaliter  ac  raiionabUiter  admisisse , 
etiam  sine  ra/ibna/i  demonstratìone  (i).  2.  Non  tam  Kan- 
lium  refutavit ,  quam  sceplicìsmum  juvare  videtur  He^ 
mcsius.  Ex  eo  enim  quod  falsissimum  sit  principium  Kao- 
tii  nil  certi  nisi  per  logicam  demonstralionem  a  priori  ad* 
miltentis  ,  non  sequitur  non  dari  ullam  necessariam  co- 
gnilionem  ex  cujus  intelligentia  per  se  animus  tulissime 
ad  vcrum  determinetur.  Cum  enim  evidentia  immediate 
fulget ,  cum  animus  ultimam  rationem  proposilionis  per- 
videt ,  cum  in  factis  internis  immediaUs^  in  ipso  per- 
ceplionis  facto  cognoscit  rem  aliter  se  habere  non  posse, 
(quippe  dum  senlit  aut  percipit  animus  fieri  nequil  ut  non 
senliat,  aut  non  percipiat)  habetur  certe  necessaria  cogaiììo 
metaphysica  ,  sive  absolutc  et  a  priori  y  si  ve  hypolhetice 
et  a  posteriori j  sed  quae  Grmissimam  ac  ralionabilem , 
nullo  autem  modo  mere  coecam  ac  subjeclivam  certitu- 
dinem  de  verilatc  rei  gignit  (2).  Quaerere  vero  in  actibus 


sìones  mcae  eo  tantum  spcctabant 
ut  ostendcrcm  ,  Berinesiuiu  ,  quo 
Kanlium  profli^aret ,  ad  ipsam  /e- 
^ilimam  intelligentiae  ac  eviden- 
tiae  vim  prodi^andain  pro^ressuiu 
esse  :  id  quod  et  nunc  itcrum  aillr- 
ino  ac  enucleati  US  declaro.  Scio  uè 
hoc  qutdcm  Baitzerio  arrtdt^ro  posse, 
qui[)po  qui  in  necessilate  credendi^ 
seu  in  necessaria  fide  orane  crite- 
rium verae  certitudinis  repon<t.  sed 
ilLa  fides  aut  ex  ipsa  evidenlia 
rei  ontur  ,  et  lune  sallem  esset  im- 
propri tla-n  ioquendi  (  vide  PraenO' 
Uind.  n.28  scqq.)  :  aut  est  cocca  et 
suhjcctiva  ,  et  illam  piane  rejici* 
mus 

(i)  Rem  quoad  Kantium  cg^regie 
jam  adnoturat  Galluppius  <  Kant  es- 
piioitjuuonlc  non  auimetlc  l* aliquid 


inconcussum  poiché  egli  pretende 
che  la  sua  critica  sia  una  seteau 
assolutamente  a  priori  ;  ora  non  sa- 
rebbe tale  se  ella  partisse  dai  dati 
sperimentali  della  coscienza  ,  ma  es- 
sendo intrinsecamente  impossibile  di 
iilosofare  ,  senza  ammetter  il  fatto 
della  coscienza  ,  egli  impUcOamenH 
ammette  /'  aliquid  inconcussum  j 
poiché  questo  lilosofo  non  ha  alni* 
timore  aolle  contradizìoai  i  LeUen 
filosofie/te  eie.  p.  «96. 

(•2)  Nec<*ssitas  quippe  illa  oritnr  ef 
immediato  itUuilu  verilatis  :  nec  •- 
liud  quam  ipsa  cognilio  veriiaiis  ^ 
test  humanam  menlem  necessaris 
ad  assensum  determinare,  f  PraeeU- 
re  id  declaral  Gerdilius  €  Quando  è 
lo  spirito  consapevole  a  se  slesM 
della  evidenza  con  cui  cooosDeuM 
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leQeiis  perpetuo  ultcriorem  rationcm  illius  ipsius  ralionis 
in  qua  mens  immediate  verilatem  intuetur  ,  seu  quaerere 
rationem  eorum  quorum  non  est  ratio  ,  hoc  huma- 
ni  intellectus  et  rationis  non  est  y  sed  delirantis  ingenii. 
E  conlra  Hennesius,  dum  ad  altctum  extremum  deflectit , 
dum  ex  ipsa  intelUgcntiae  ,  ex  ipsa  evidentiae  vi  suum 
tenere  prò  vero  tiitum  exurgere  nunquam  posse  ,  nequi* 
dem  de  testimonio  immediato  conscientiae,  contendit  j  quo 
alio  poterit  certìtudinem  omnem ,  nisi  in  coeco  quodam 
ac  subjeclivo  facto ,  seu  Jide  inyenire  ,  quo  nil  sceptic:- 

srao  opportunius  ?  Rem  porro  ita  esse  inquisitionis  Her- 
mesianae  progressio  ostendet. 

162.  Profligata  quoad  certìtudinem,  seu  tenere  prò 
vero  tutum  omni  cognitionis  ac  tntelligentiae  vi ,  ag- 
greditur  Hermesius  alteram  inquisitionis  partem ,  an  sci- 
licet  ea  certitudo  detur  ex  necessitate  saltem  immediata , 
e  subjecti  nempe  et  praedicati  eorumque  nexus  mero 
tonceplu  ,  slne  ulta  cognitione  aut  judicio  de  nexus  ejus- 
modi  ventate^  ita  tamen  ut  ctìam  in  actibus  reflexis  talis 
persuasio  perseveret  (i).  Adnoiat  hic  porro  quacstionem 
hanc,  post  philosophicam  Kantii  crisin,  versari  totam  cir- 
ca principium  rationis  sufficientis  (2) ,  undc  inquiren- 
dum  an  islud  talera  certitudinem  revera  ex  necessita* 
te  immediata  progignat  (3).  Quaerit  ergo  Hermesius  in 


▼erità«  egli  non  può  non  dirsi  a  te 
stesso  riflettendo,  che  la  cosa  è  real- 
mente quale  egli  la  vede ,  poiché 
non  si  può  conoscere  intuitivanK^nte 
Ciò  che  non  è.  Laonde  riguardo  a 
quel  particolare  oggetto  si  acquieta 
pcr&ttamente  la  voglia  che  ha  lo 
spirito  di  sapere  ;  ro^^lia  che  nasce 
dalla  inclinazione  che  lo  spinge  a 
rintracciare  il  vero  ^  finché  l'abbia 
scoperto^  che  vale  a  dire,  finché  gli 
limane  qualche  cosa  da  conoscere... 
Ia  conoscenza  é  dunque  la  norma 
naturale  del  giudizio  :  cioè  la  co* 
BOtociiza  è  ciò  che  naturalmente  de- 


termina it  gìpdino.  >  Deir  origine 
del  senso  morale  pag.  S78.  tom.  s. 
opp.  Roma 

?i)  Hoc  effbrmat  objectum  orli- 
culi  lertii  IiUr.Phil,  p.  i4ì»  et  seqq. 

(2)  Germanice  Der  Satz  von 
Grund,  seu  principium  fundameu' 
ti  y  quod  continet  in  se  juxta  Iler- 
mesiuin,yeluti  principia  suòordinatOf 
tum  principium  suòstaniiae  y  tum 
principium  causae  efficienlii'  Hinc 
nos  prò  ratione  sufficienti  usurpa- 
bimus  quandoque  Toccm  fundamenr 


ti  (  Grund  ). 
(5) 


Adnotat  Hermesaos ,  quodaa* 
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hoc  principio  :  e  omne  quod  existit  debet  habere  funda' 
vientum  unde  sit  )  i  •  quid  cogitemus  ;  2 .  quomodo  co- 
gitemus  (i).  Detegit  porro  quod  haec  mentis  functio  qua 
cogitatur  fundamentum  seu  ratio  mffictens  alicujus  entis 
percepti  non  pertinet  ad  inlellectum  j  quia  jam  supponit 
liane  facultatem  suum  intelligendi  actum  piene  imple* 
visse  ,  et  illi  supervenil  ad  hoc  ut  ens  perceptum  reale 
reddatur ,  ac  tutum  centra  negationem  realitatis  (2).  iE^ 
go  ea  functio  pertinet  ad  aliam  piane  diversam  facultatem 
nempe  rationem  cujus  propria  est  synthetica  operatio 
fundandi  seu  stabUiendi  (3).  Hinc  ratio  cogitai  diverso 


te  Rantianam  instaurationem  eliam 
alia  principia  9  uti  Illa  iderUilatis  , 
contradictionUy  exclusi  medii^  com^ 
fìiumìer  exùlima6<mturnosAeieTmì' 
nare  qx  immediata  necessitate òàcà. 
prò  veris  habenda  tum  in  cognitio- 
ne  directa,  tum  in  rejlexa,  Ast 
post  Kantium  non  amplius  ea  plii- 
losopbice  spectari  nisi  Tcluti  meras 
leges  cogitandi:  bine  ,  aii  Herroe- 
8ius ,  eos  qui  adhuc  iila  appcliant 
principia  Jormalia  verilcUis  verbis 
ladere  :  quia  e  principium  formali' 
ter  verum  non  est  nisi  recta  cogi- 
tatio  sino  ulto  retpectu  ad  verita- 
ièm  y  ac  principium  veritatis  fot' 
malis  nil  nisi  lex  cogttalionis  y  loc. 
cit.  p.  i5o.  Ex  quo  patet  baec  ra- 
tioms  principia  nuilum  valorem  olh 
jectioum  juita  nermcsìum  babere  : 
de  quo  alibi.  Tantum  de  principio 
causali,  pcrgit  Hermesius,  est  ad- 
huc quaestio  in  ter  realistas ,  qui 
Talorem  illi  objectivwn  ac  realem 
tribuunt^et  idealistas^  uti  Kant  et 
Ficbte^  qui  etiam  illud  Inter  formO' 
lia  principia  seu  inter  meras  leges 
cogitandi  subjectivas  amandant.  Er- 
go de  boc  tantum,  concludi t,  polcst 
heic  quaestio  institui.  ib.  p.  ibi. 

(v\  Intr.Phil.  p.  i53. 

(a)  (  llaec  nova  igitar  cognitio 
non  est  uUus  actus  intellectus  (  des 
Verstandhs)  ,  quia  nil  in  ea  intel» 
ligitur^  nec  etiam  ullus  tii/e/%eiiiìi' 


actus  per  illam  procaratar  aat  pro- 
moTctur  :  sed  ea  pr&esupponit  rò  m* 
tdligere  et  quidquid  pertinet  ad  il- 
lud veluti  eompletum  (  voUbracht  ), 
et  supervenit  tunc  ejusmodi  adm 
cognoscendi  completo  Tcluti  nofu» 
omnino  ac  ab  eo  diversus  cognoscendi 
actus ,  ad  hoc  ut  ens  seu  oòfectum 
in  primo  actu  jam  cognitum  redda- 
tur subsistensj  ac  tutusJuU  a  wntts- 
se  ,  uno  Tcrbo ,  ut  jundatum  «t 
(  damtt  es  begrùndet  werde  )  1 . 
loc.  cit.  pag.  i54. 

(3)  Ratio  wìifacultas  fundandi 
est  Fernunfl  e  Ratio  ,  ait  Hcrm», 
est  facultas  absolule  distincU  ab 
intellectu ,  etsi  cum  isto  adhuc  a  tam 
magnis  pbilosophis  aetatis  nwtrae 
quoad  subslantiam  (  dcm  ff'^^ 
naca)  fucrit  identificata,  i  p.i59.  l««- 
cct  porro  aligua  distinctio  inter  ha» 
facultates  admitti  possiti  ut  alibi  di- 
ximus,  an  baco  tamen  suhstantin' 
lis  dislinctio  y  in  ipsa  illarum  essenr 
tia  posila  ,  detur  ,  sanioribus  phdo- 
sophis  judicandum  relinquimus.  Ce- 
terum  functionem  rationds  dum  eati 
fundamentum  superaddit  (  kins*" 
denkt  )  esse  syntheticam  juxta  Her^ 
mesium  ,  evidens  est  ex  ipsis  lerBU- 
nis.  Baltzer  Hcrmesium  explaaa^ 
piane  syntheticam  Tocat  loc.  cit* 
pag.saS.  Hinc  Hermesìas  hoc  sensa 
actum  cogitandi  rationis  Tocat  erte' 
tivum  (  das  scAùfiferiscke  Ikàkt») 
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0  modo  ac  inlcllectus.  Iste  analytice  ac  logtce ,  illa 
ìlice.  Iste  intelliffit  et  piene  quidem  intellìgit ,  illa 
infelligit  et  tamea  fundat  ens  ut  vere  sit.  Iste  co- 
iccessario  objectum  aliquod  :  illa  necessario  cogitai 
nentum  a  priori ,  superaddendum  objecto  quod 
t  intellectus.  Quid  Tcro  compellit  rationem  ad  illud 
nentum  cogitandum  ?  Est  necessitas  naturae  rationis 
it  admiltat  aliquid  eiisterc ,  debet  posse  cogitare  quO'^ 
Ulud  esse  queaL  Hoc  vero  non  est  cogitare  logicum\ 
nprehendere ,  ex  quo  sequitur  rationem  ad  id  impela 
ecessitate  comprehendendi ,  ac  proinde  ratio  definiri 
foiest  co7npreàendendi  facultas  {1).  Ast  hic  porro 
tur ,  rationem  tunc  solum  adstringi  ad  fundamentum 
ndum  si  prius  admittat  ens^  necessario  cogitatum  ab 
ctu,csse  jara  reale.  Ergo  necessitas  rationis  est  tantum 
ionata  et  mediata  ;  id  est  pendet  a  praevio  judicio 
is  tenendi  seu  admiltendi  aliquid  prò  vero  ac 
Posilo  hoc ,  jam  ratio  non  modo  cogitat  necessa- 
undamentum  supperadJendum  objecto  ,  sed  hoc 
mentum  ipsiim  prò  vero   ac   reali  tenet  {2) . 


iSy.,  quia  ncmpc  a  priori 
fundo  cdìicìi  fundamentum 
Grund)  scilicct  conceptum 
abstantiae  aut  realis  causac, 
dal ,  slabtUt ,  ac  reale  red- 
ctum  scu  ens  illud  neccssa- 
Jeptum  ab  intcllectu  ,  quod 
mero  formalis  cogitalionis 
anerel. 

Ratio.ait  ipse  dehet  cogitare 

uomodo  illud  (ens)  esse  pos- 

ìi  p  hoc  non  significare  uUam 

eogitationem.    (  Elquinam 

,  proscquitur  Ifcrmcslus^  pos- 

!  ticri  possibilis  per  superati* 

Offitationem  alicujus  fundor 

Aliquid  logice  non   est  co- 

solum  proptcrea  quia  con- 

86  contradictionem  ,  et  lo» 

gitabile  lit    per  meram  re* 

m  contradictionis  ).  Signiii- 

»  intime persptcere  {eimehen) 


comprehendere  (begretfen)  )>  1.  cit. 
pag.  i6i.  i6a.  Ilcic  itcruin  Hcrmc- 
sius  excludit  quod  ratio,  adhibendo 
principium  causale,  analytice  ]uài' 
cet:  sed  interim  animadverle  contra- 
diclionem  Hermcsii ,  quam  inferi us 
melius  patcfacicmus.  Ratio  debet  iji- 
time  perspicerc  juxta  Heruiesium 
quomodo  possibilis  res  sit  ,  et  poS' 
sibilem  non  judicaret  nisi  haberet 
rationem  seu  vausam  sufficientem 
unde  sit.  Ergo  ratio  hoc  judicium 
elformat  ex  principio  ipso  centra- 
dictionis,  ergo  per  remotionem  con- 
tradictionisj  ergo  logice  et  anali/ti- 
ce  a  priori   quam?is  reaiiter.   Cf. 

J^aenot.  n.  3^.  {nota). 

(a)  /nfr.jP^i/.p.iySseqq.  Scraper 
insistit  Hermesius  in  hac  distinctione 
inter  neoessarium  cogitare  et  neces- 
sarium  tenere.  Ast  hio  posset  ur- 
geri  ad? erius  iilttm  :  si  ratio  tenet 
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Itaquc  Hermcsius  rejicit  quod  principlum  rationÌ9  «1^- 
cìenlis  delerminet  ad  tenendum  prò  vero  ex  necessitate 
immediata.  Nihil  igitur  adhuc  ,  ooncludit  Hermesins , 
ciit^a  objectum  praecipuum  inquisitìonis  ,  nempe  cer- 
titudinem  de  ohjeciiva  ventate,  efTectum  est.  Quippe  ra- 
tio nil  potesl  elficere  nisi  jam  admittalur  realiter  esse 
quod  cogitaiur  exislere.  Quid  ergo  restai?  Hoc  unum: 
quod  nempe  in  nobis  determinatio  ad  tenendum  prò 
vei'O  ac  reali  existat  jam  ante  reflexionem ,  alque  ita 
ut  post  reflexionem  ,  per  quoscumque  actus  reflexos  ir- 
revocabili^  omnino  maneat  (i).  Haec  est  unica  conditlo  a 
qua  cxiius  lolius  pendct  inquisitionis  :  in  eam  ergo  in 
quarto  dislincto  articulo  loto  animo  incumbit  Hermesius, 
reali  latem  aliquam,  sicubi  dari  potest ,  tandem  arripe- 
re  cupiens  (2). 

i63.  Quoties ,  sic  ille  fere  argumentatur,  videre  mihi  ti- 
deor  aliquid  necessario  cognoscere  sive  immediate  sìt  sì- 
ve  mediate ,  me  ipsum  in  sensu  ìtAìmo persuasum  invenio 
de  realitate  objecli  ;  dum  econtra  si  cognilio  necessaria 
non  est,  sed  aut  a  pliantasia  aul  a  voi  untate  dimanat , 
cognilionem  utique  invenio  ,  ast  persuasionem  illam 
non  item  (3).  Uaec  porro  ante  rejlexionem  omnem  mihi 
indita  est ,  quippe  cum  ilio  coascienliae  aclu  quo  pri- 
mum  cognosco  me  cognoscere  jara  simul  coiiscieotiam 
habeo  me  persuasum  esse  de  objccti  cogniti  realitate. 
Ergo  est  necessarium  tenere  sixe persuasio  ,  non  autem 
sic  volita  admissio.  At  enim ,  in^stat  Hermesius  ,   num 


prò  vero  et  reali  fundamentum  quod 
ipsa  necessario  cogitai  cstnc  hoc 
oli  aliud  fundamentum  ?  Et  hoc 
ttliud  estne  ilcru:n  propter  altud 
utterius  ?  Atque  ita  in  infinitum. 
Quod  si  afllrniet  rationcm  tenere  prò 
vero  ae  reali  iilud  fundamentum 
per  se  ,  quia  sciiicct  compreàendii, 
per*nieU  intime  (  einsiefu  )  illud 
fundcMìentum  esse  intrinsece  necet" 
j/arium  ;  ergo  y  aliquis  concliiderct, 
datar  tenere  prò  vero  id  est  per* 


snasio  tuia  ex   vi  perepicieniiae  , 
seu  evidentiae  rei  (  aus  Eùuicht  ) 
quod  Hermesius  omnino  negat. 
(i)  Log.  cit.  pag.  i8i. 

(2)  Loc.  cit.  pag.  i84- 

(3)  Semper  germanice  est  Wr- 
wahrhalten  acu  tenere  prò  vero-  N« 
tamen  uè  semper  hybridis  hisfoci- 
bus  utamur,  quandoqne  cUriUtis  er- 
go dictmus  persuasionemjtfvitne  idem 
fere  lignificare  fidetvr. 
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ego  debeo  tantum  serre  et  cogitare  me  habere  ante  quem« 
cumqiie  actam  reflexum  illam  permasionem ,  aot  revera 
neeeesariam  pereuaeionem  habeo  illam  habendi  (  i  )?  Nam 
si  primum  esset  Jam  ego  in  secando  aetu  conscientiae  haud 
amplius  determinarer  ^  ad  illam  primiliram  persuano^ 
nem  uti  existentem  habendam ,  sed  illam  uli  mere  phae^* 
nomemcam  spectare  possem  ,  ac  nibil  proìnde  nacti  fuis-^ 
semus.  At  enim  in  secundo  ilio  actu  conscientiae  non  ego 
scio  tantum  et  coffilo  necessario  eiistentiam  ìlìius  persua- 
storne  ^  sed  invenio  simul  in  me  conjunctam  novamp^r- 
suasùmem  de  realitate  ejus  quod  scio  et  cogito.  Bt  sic 
actus  iterando  invenio  semper  persuasionem  de  persua- 
sione j  quod  mihi  ante  quemcumque  actum  refleuonia 
persuasio  de  realitate  objecti  data  fuerit ,  idque  in  infi- 
nitum  (2).  Ergo  jam  sumus  circulum  necessariae  cogi* 
tationis  emensi^  et  sumus  necessariae  persuasionis  cam< 
pum  assecuti. 

164.  Verum  persuasio  ista  qua  objeclum  haheopro 
reali  est  mere  subjectiva^  el  ceterae  successivaepersua- 
siones  rejlexae  circa  illam  usque  in  infinitum  non  sunt 
nisi  subjectìvae  :  quinam  ergo  certiludinem  de  existenr 
Ha  objectiva  dare  queunt  (3)?  Fateor  ,  reponit  HermesiuSi 
sed  quid  inde  ?  Num  alia  potest  ab  homine  aut  quaerì , 
aut  obtineri  quam  maxima  certiludo  sub/ecOva  de  rea* 
litale  objecti  ?  Àmplius  homini  datum  non  est ,  imo  pia- 
ne  essel  repugnans.  Inde  vero  non  scquitur  necessar 
rium  illud  tenere  (  persuasionem  )  nuUam  majorem  cer* 
titudinem  dare  quam  det  necessaria  tantum  scienHa^  co* 


(ì^  Loc.  cìl.  pag.  187. 


,  ,  Loc.  cit.  pag.  188, 189.  Qaod 
ego  trmnsfero  penuanonem  de  per- 
mutnone  est  apud  Hermcsium  da» 
EaUen  de»  HaUen* ,  seu  tenere  de 
tenere^  nimlmm iteratio actaum re- 
flezomm  circa  primum  tenere  di- 
i]ectiim.  Verbo^  tota  rationalis  cer- 
jaxUi  Hermesium  circt  obje- 


ctivam  realitatem  illius  direeiae  per- 
suasionis est  in  hoc  progressu  j^ 
sita  :  teneo  ama  ieneo,  et  sic  in  in- 
finitum. Baltxerius  hic  loci  Titio  dal 
Hermesio  qvtoà  formale  eumreaUf 
eubjectivum  cum  ohjeeiivo  confu- 
derit  loc.  dt.  p.B4oetseqq. 

(3)   Hoc  sibi   òbjieit  Bermesiiia 
ipae  pag.  189  et  se^q. 
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ffnitio  j  aut  cngilatio  rei  :  quippe  cum  necestaria  cognitio* 
ne  stat  adbuc  possibilitas  tenendi  cantrarium:  at  cum 
necessario  ilio  tenere  nequaquam.  Et  qaain?ìs  denegare 
haiid  Yàltam  possibililatem  quod  aliter  m  se  res  9e  ha^ 
beat  j  imo  quod  ipsum  meum  iSf i^^  seu  persuasio  non- 
nisi  apparens  sii  j  tamen  ego  illam  et  istud  prò  reaU 
omnino  tenere  cogor  j  et  hoc  debet  sufficere  (i). 

i65.  Est  ne  igitur  confecta  inquisitio?  Minime  subdit 
Hcrmesius  :  nil  aliud  hactenus  nacti  sumus  quam  per^ 
miasionem  reJUxam  quod  nos  habuerimus  ante  reflexio- 
nem  persuastonem  direclam  de  realilate  rei  perceptae. 
Sed  num  necessitatem  habemus  in  rejlexionis  etatu  agno- 
sccndi  quod  ilia  drrecta  persuasio  fuerìt  revera  neceS' 
Maria  ,  scu  vera  ac  realis ,  aut  non  potius  aphantasia 
aut  a  voluntatis  arbitrio  promanans  ?  Uno  yerbo  estne 
illa  directa  persuasio  per  actum  reflexum  revocabili^ 
aut  irrevocabilis^  Haec  erat  altera  pars  inquisitionis,  qua 
infecta,  nil  ossei  factum  omnino.  Igitur  ad  uUimum  inqui- 
hìtionis  stadium  devenimus  ,  a  quo  nimirum  pendei  utrum 
meta  attingi  tandem  possit  nccne  (2)  Ila  porro  rem  ad  sjt 
logismum  revocando ,  conQcit  Hcrmesius.  Major  :  ad 
hoc  ut  in  reflexione  possimus  illam  persuaeionem  de 


(1)  Nimis  inicrcst  aflerre  vcrba 
ipsa  nermcsil  :  i  Cuui  ego  ,  scribit 
in  Introd.Philonoph.  p.  191.  et  192., 
oliqutd  dcl>co  tener  e  (  habcre  prò 
T(To  )  non  possum  lune  certe  dene- 
gare poMihililatem  t/uod  res  se  ha- 
òeat  in  $e  aliter  ab  eo  quam  ego  e^tm 
teneo  :  atlamcn  c^^o  non  babco  pos- 
stiiiliiatem  tenendi ,  quod  res  alilcT 
hi  ,  aul  possibilitaU^m  ipsam  non  te^ 
tiendi  quod  ila  sii.  Eo  aulom  modo 
<(uo  ego  illam  tenere  debeo^  taliter 
ìila  milii  est  ,  et  talis  debet  prò  me 
mnnere  quousque  illam  e^^o  debco 
liabere  pvo  tali ,  quid>|uid  dcraum 
res  esse  possit  in  semelt'psa.  Hoc 
▼<To  non  contìn*>;it  circa  cognosce' 
re  neccnsariu/n,  —  Islud  ipsum  nc- 


cessarium  tenere  (  persuasio  )  potesl 
utique  in  se  esse  mcrum  phaenotHe- 
non  (  Schein  )  :  nos  non  possumos 
oppositum  dcmonstrare ,  aut  cogoo- 
sc(*re  :  sed  quacvis  opposlti  cognitio 
aequivalerel  non-co^i^nitioni  ,  etiilud 
unice  quod  supra  non-cngnitionem  88 
cxloUere  possct ,  rssct  necessarium 
tenere  de  re  cognita  in  illa  :  et  hoc 
n;)bis  datura  est.  1  Jam  prius  p.i47* 
dixerat  e  IJtcumqne  sii  in  se  verum 
aut  falsum  id  quod  ego  prò  vero 
de  beo  tenere  ,  si  ego  inyenio  quod 
ego  Wìuài  prò  vero  debeo  tenere,  al- 
que  aliter  nequco  ,  tunc  est  eti 
verum  prò  me.  > 

(2)  Loc.  cit.  pag.  198.  $.  36. 
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realitate  objecU  revocare ,  opus  est  inquirere  in  nobis 
Jimdcnnenlwn  seti  causam  illius,  ae  expendere  utram  re- 
Tera  nos  adstrìngat  ad  iìàtenendum^  aut  nttxxmmerephae- 
nomerdca  necessilas  illa  fuerit ,  sic  ut  nos  buie  apparen- 
tiae  ante  reflexionem  ex  mero  defectu  cogoitionis  nos- 
metìpsos  tradiderimus  (i).  Minor  :  atqui  non  possumus  in 
Bobis  hoc  fttndamenlwn  seu  causam  invenire  ac  expende- 
re nWiJidenles  immediatae  conaeienHae  nostrae:  id  quod 
ntillo  modo  fieri  potest ,  siquidem  probavimus  dieta" 
men  immediatae  consdentiae  ante  quamvis  aliam/ier<* 
euasionem  ,  non  posse  certum  esse ,  ac  proinde  ne  per- 
suasionem  quidem  de  hoc  diciamole  tutam  esse  posse  (2). 
Conseguentia  :  ergo  ne  quidem  possumus  valido  modo 
sive  invenire ,  sive  expendere  in  acHbus  rejlexis  firn" 
damenium  seu  causam  persuasionis  illius  quae  nobis  ante 
reflexionem  data  est  :  ac  proinde  ea  persuasio  manct  certe 
irrevocabilis.  Quod  erat  demonslrandum» 

i66.  Ita  demum  sìbi  gralulatur  Hermesius  se  basin 
metapbysicae  in  venisse:  primam  scilicet  realitatem  ac  pri* 
mam  verilalem  nempe  :  realitas  rei  cìyus  immediatam 
conscientiam  habemus  ;  et  veritas  dictaminis  immedia* 
tae  consdentiae  testanlis  id  quod  in  nobis  est  (3).  Habes 
optime  lector  ,  tolam  hujus  inquisitionis  summam  :  nunc 
ex  pluribus  quae  animadverti  in  illam  possent ,  pauca 
haec  accipe. 

167.  I.  Àrgumentum  postremo  allatum  cui  tota  inni« 
litur  machina  duplici  vitio  laborat.  i .  Primum  heic  Her- 
mesius, qui  psychologica  invesligationc  ,  non  logica  de- 
monslrationc ,  uti  Kantius ,  procedere  profitetur  ,  in  ipsum 
principium  Kantii  palam  incidit ,  dum  demonstratione 

(1)  Uode  Barn  major  haec  con*     irahU  Hermesitis  fidem  onmem  Jan 
•tal  Hermesio^   nisi  ex  testimonio     implicite  praestitanitiitm«i/Mil<iecMNt* 


coMcientiaeì  Ergo  fi*  scieniiae'y  et  eatuequefUia  ipia  ex 

^ra,  implicite  saltem,  ejus  Teracita-  tì  tantum  bujus  negaiùmi»  deduci» 

ti  habet.  tur. 

(a)  In  ]iac  minori  itenim  wb-        (3)  Intr.  PJiil.  pag.  198. 
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syllogislica  probare  contendit  factum  ipsumde  trrevonab!^ 
li  tate  rejlexa  persuasiofìis  rf/reeta^immedialacconscicn- 
iiae.  ?..  Quod  magis  est  ;  circuniagilur  aperte  in  diallelo  , 
scii  \etàpetitione  principu  (i).  Major  nitìtur  veracùaU 
conscientiacimmediatac;  mìno^el  consequentia  fundantur 
in  eo  quod  nulla  potest  tuta  Jides  buie  ipsi  tcstìmoaio  ha- 
beri.  Argumentum  praelerca  eo  recidit  :  nos  debere  fi- 
derò immediatae  conscientiae  directe  percipienli  ,  ac 
persuasionem  babenti  Aerealitaleoùjectìva  e\hac  proprie 
ralione  ,  quia  rejlexe  non  possumus  ullo  pacto  fiderc  im- 
tnediatae  ipsi  conscientiae.  Quisquis  porro  totum  Uerrae- 


(i)  Ut  res  liiculrnlui^  patoat  ad- 
sciscimus  ine  testimoniura  ipsius 
fialUcri ,  qui  de  hac  pciitione  priii- 
ripii  fuse  agii  in  §.  64'  op.  cit.  ubi 
scriliit  :  e  Si  vir  veluli  HeriiK*sius  , 
qui  utpolc  cmpiricus  p!iycholo>^ii8 
rfrcutos  vfiioxos  in  pdilosopiiiris 
priucipiis  systcmatum  Rantti  et  Fi- 
elei  delcxcrat,  ac  ila  suam  psj'cho- 
lo^'ac  viam  priiniis  stravcrat ,  si 
tilis  yir  niliiiomiiius  in  principio 
fuiidamcntali  sui  propri!  systematis... 
piiifosophicf*  conslabiliendo  in  ppti- 
tioiten  princìpii  proUbitur  ;  potest 
inde  colligi  quam  proditorius  rsset 
lirbyn'rUhus  ille  in  quo  Germanoruin 
Bieus  delK'bat  punciuin  salicM  pbi- 
losophiac  inv<'niro,  posteaquam  ipsa 
pi'i*did  ssi^t  fiiam  ariadnaeum  empi- 
ricao  psychologiac  .  at.|uf!  in  ter  am- 
Iwges  Ij^ìcì  arbitrii  se  obcrrare  si- 
"visset.  » 

Ita  vero  pressi us  ad  rem  p.  2!) a. 
e  Kodem  prorsus  pacto  ,  in<iuit ,  per- 
suisio  ilia  de  persucuione  (das  Hai- 
tea  des  Haltens  )  ab  llermesio  dc- 
Harata,  non  est  n  isi  phaenomenicn, 
minime  vero  realU ,  id  quod  Hrr- 
mrs'U^  ob  furtivr  in  co  illapsara  ili'u» 
tionem  non  vidit.  —  Posl(|uaai  ergo 
ila  ostrndissct  flermesius  illam/icr- 
suast'nmem  de  per.iuasfone  \r\uit 
(  supposi  li  tic  )  reaii*m,  procedi  ad 
«fnausl':oii(>!n  do  irrevncahilil'tlc  r^- 
Jievr  ,  atque  hcic  ìnjìdtt'i^  eradit 
principio  suo  psychohgico,  et  ne- 


cesvtate  impulsili  iterum  in  lotficam 
demonntrandi  methodum  KaniianaM 
praecipilat.  Elrat  quippi^  ipsi  impos- 
sibile iliam  persUasionem  de  per* 
suaJtione  in  interiori  immediata  con- 
scienlia  ,  vi4uli  irrcvocabilem  inre- 
nire  ,  quando  hujus  conscientiae  eer- 
tiliido  (spu  teracùa»)  adJiuc  ipsi 
problematica  crai  :  bine  volens  no- 
lens  dobuit  quaercre  illara  irreto- 
cab'liialem  ope  alicojus  argumeidiy 
id  quod  fieri  non  poterai  quin  re- 
car re  rei  ad  principium  causale.  Al- 
lauicn  argumentum  ipsum  ope  illiu» 
princìpii  poterai  TÌc*.ssim  tantum  in- 
stitui  per  immediatam  internam  am* 
scientiam  quae  iUud  comilalur  ;  ac 
proinde,  cura  isHus  (conscientiae) 
Teracitas  nonduoi  slabìlila  csset,  so- 
lum  uti  ari^uuienlatio  in  circulo  Tcr- 
sans  poterai  se?  exhiberc  :  M  quod 
llerinesiura  cffu7Ìt.  Isle  error  eo  no- 
tabilior  esl^  quia  in  forman  la  hac 
a  r;;umnn  tallone  babctur  in  Majori 
fiducia  implicita  interiori  immedidr 
tae  conscientiae^  ci  statim  postea  ia 
minori  ins'sl'tur  in  illius  Tcractlale 
reluti  non  probaia  ad  inferendam 
indo  conscquonliam  sjHo'^ismi.  Erg© 
hic  unu-n  idemque  medium  cogni- 
tionis  adiiibrtur  diversis,  sibique  pia- 
ne conlradictoriis  modis,  et  sumilur 
ian({uam  probans^iro^/te  poiilioo  et 
negalioo  in  una  cademque  re.  1  P^ 
sU.-a  rem  uiierius  adbuc  docUrat. 
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sii  prociessum  rìmetur  ^  yidebit  eiim  in  perpetuo  circulo  ver* 
sari,  dum  nunc  testimoniuliiimmediatiiiiLConscienliaejTro* 
Uematiee  surait ,  ut  ambiguum  vel  gratuitum  ,  nunc 
sceptice  ^{fallax ,  nunc  dogmatice  ut  irrevocabile  et 
infallibile. 

i68.  II.  Quum  philosophusaliquispostsuas  omnesinqui* 
sitiones  eodeveniat,  utdeclaretse  talera  humanae  cognitio- 
ni,  ac  realitati  objectivae  rerum  certitudinem  tutari ,  quae 
firmissimam  persuasionem libi  pariat,sed  ita  ixtres passini 
nihiiominus  esse  in  se  aUter  omnino ,  nempe  non  exi» 
sterej  dum  tu  tamen  deheas  persuasits  esse  illasexislere  ; 
ac  ipsa  eadem  haec/)er5ii^i5/o*quae  te  cogit  ad  ita  et  ita  te- 
nendum  possit  esse  merum  phaenomenon ,  num  hoc  non 
est  certitudims  ohjeativae  causam  tibi  piane  desperataoì 
declarare?  Hoc  porro  agit  Uermesius  (i). 

1 69 .  Ili  •  In  objectic itale  facti  immed iatae  conscientiac 
primam  veritatem  ac  realitaiem  locai  Ilermesius.  Opti- 
me  :  sed  quaenam  est  objectioitas  iila  nisi  animus  in  ipsa 
ha  beat  actuulitatem  ac  realilatem  proprii  stU  Ego^.  At- 
qui  hoc  negai  mordicus  llermcsius  ,  qui  nimiruiu  id  ad 
alleram  piane  distinetam  quaestionem  rejicit ,  ubi  lon-* 
gam  ac  implexam  demonstrationem  confici t  ut  probet  islud 
£go  esse  reale  et  objeclivum  (2).  Ergo  quidquiJ  hactenus 


(1)  Recolanlur  supcrius  cxposita 
pa^.474  noU(i). 

(2)  Intr.  Pi'til.  Secunda  Inqni- 
niùrney  ubi  ad  coiillciendam  deinoD- 
strationcm  existcnllae  Dei  ,  prius 
fuse  demoDSlrare  aggredì lut*  ficrme- 
sius  realilatem  tnuiuti  tum  interni^ 
tuin  exlenU  (  der  Innen-und  Aus- 
senwelt  ).  Ila  porro  in  articulo  pri- 
tuo  quaeàlioiicm  propouit  <  De  bel  ne 
ralio  rejtecteiis  habevc  prò  reali  inr 
ternum  mundurn  nobis  appai'en» 
ietn?  1  quam  ut  resolvat,  nimirum 
ul  Jundet  reuliUtem  nostri  Ego  fe- 
re <|iiadragiiila  pagellas  insumit. 
Objic'.t  sibi  pjiTo  iu  limine  ipso  , 
quod  pus: la  neccJtsaria  re.alilatc  ob'- 

JccloiuM  quaiia  apparcnl   in  eoa- 


ceptu  Doslro ,  dcberenl  etiam  uti 
reale*  admitti  modijicationes  tov 
Ego  ,  ac  implicite  proinde  yidere- 
tur  etiam  adm  Ili  deberc  ipsum  Ego 
uti  reale,  Subdit  tamen  e  Qui  buie 
apparenU'ae  credit ,  debet  cliam  ju* 
dicare  ,  jam  iUico  simul  invcntant 
esse  realitaiem  tow  Ego  .  .  .  Nc- 
que rarum  est  ita  judicari  ex  tali 
avpareniia  (  Scàein  )  valde  revera 
dei'eptrice.  Cui  nota  non  est  illa 
C'iebris  adeo  demonslratio  prò  rea» 
litate  Tow  Ego  :  Ego  cogito  ergo 
existo.  Et  quid  aliud  bacc  est  nisi 
illa  illusoria  dttnonstratio  ?  L'tiquc 
jam  ista  .  .  .  eo  yilio  laborat  qucTd 
assumilur  actuaiitas  cogitalionis  ex 
teslimonio  immediatae  conscientiaz 
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de  objectivilate  reali  consdentiae ,  ac  de  principio  catt* 
sae  probavit ,  ia  Ego  mere  phaenomenieo  fundatur.  Et 
quomodo  Ego  phaenomenicum  potest  ad  quidquam  quod 
non  sit  mere  phaefwmenon  jure  concludere  (i)  ? 

170.  IV.  Principiuin  cou^^o/^  hermesianum  de  cujus 
realitate  centra  Kantium  detecta  maxime  glorialur  Ber- 
mesius ,  sibi  ipsi  pugnat.  Nam  i .  est  judicium  synthe- 
ticum  a  priori  i  siquidem  asserìtur  esse  functionem  piane 
9ynthetìcam  qua  ratio  producit ,  ac  ex  ipsa  natura  sua 
creai  fundamentum,  quod  ipsa  mperaddit  enti  percepto 
necessario  ab  inlellectu,  idquesineullaobjectieo^Tifflibfie; 
ergo  superadditur  a  ratione  coeco  mach  quin  cognoecat 
ntcum  praedicatum  ilìuà  Jundamenti  subjeeto  conveniat 
iiecne.  Ergo  synthetice  omnino  et  a  priori  Kantia$èo  modo 
2.  Est  simul  judicium  analyticum  a  priori:  siquidem  asse- 
ritur ,  ralionem  superaddere  fundamentum  ex  necessitate 
eomprehendendi  quomodo  res  cogitata  necessario  ut 
realis  ai  intelleclu ,  possibilis  sit.  Ergo  ratio  cogooscit 


^in  prius  necessaria  eertttudo 
istius  teatimonii  per  altqutd  aliud 
Jueril  ostensa.Seà  hoc  etiam  vitio  sc- 
posito  ,  sempcr  admtttcrctur  proptcr 
dtfinitam  realUatem  cogilalionis  , 
id  est  propler  realiUUem  modifiea- 
tvmis  Tou  Eyo<t  realità*  ipsius Ego»,, 
Ad  dclegcndam  hanc  fallacem  illu- 
sionem  eie. ì  p.280,  281.  Plura'inde 
patent  i  .Uermesius  cxigit  demontra- 
tioncm  prò  ipsa  immediata  conscien- 
Ha.  3C.  lllusionem  cxistiinat  ex  rea» 
litote  affectianis  nostri  Ego  slatini 
concludere  ad  realem  nostram  e- 
seistentiam  3.  Nullum  sensum  sui 
ipsius  animo  essentialem  agnoscìt. 
4*  J^o  Ego  admittit ,  phaenomeni- 
cum unum  ,  aiterum  substantiale. 
S.  Ut  fiat  legitimus  et  primo  ad 
altcrum  trunsitus  iongam  ac  imple- 
xam  ratiocinationcm  exposcit  dcdu< 
ctam  CI  successmM  permutatìonibus 
nostri  Ego  ,  ex  principio  substan- 
tiae  j  ac  ex  principio  causalilatis  , 


quae  jam  admitti  debeat  utì  prind* 
pia  non  formalia  sed  realia  ante 
realitatem  ipsius  Ego  qui  iUa  per- 
cipit.  Ristane  est  philosopliia  quae 
incipit  a  realitate  ;  aut  non  potins 
{Philosophie  de  VerMtandet)  pkh 
losophia  ilio  abétracti  tnteliectu»  » 
quam  tamen  Uermesiits  se  prìmnai 
Talide  oppugnasse  prae  se  lert? 

(i)  Videtur  hoc  Baltzeriiim  non 
eflugisse  ,  si  mentem  cjns  rite  ao^ 
quimur  ,  dum  ai t  e  ita  flermeiius  in 
cognitionem  venire  potuisset  j  qood 
illud  Ego  a  se  praesuppositam  in  m- 
teriori  véluti  animi  fundo  non  so- 
lum  debeat  esse  Ego  formale  ,  sen 
Ego-subjectum ,  sed  etiam  Ego  rea- 
le scu  Ego-obj'ectum  :  quia  secns  in 
se  non  posset  habere  poteniiam  de- 
tegendi  fundamentum  aliquod  reale 
et  formale  ,  id  est  aliquod  NmtBgo 
substantiale^  objectum  simolct^n^- 
jectum  >  1.  e.  p.  a36. 
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impossibilitatem  appositi  ;  ergo  yidet  quod  principium  , 
fiil  est  stne  fundamento  ,  revocatur  ad  principium  con- 
tradictionis  ;  est  ergo  judicium  ideniicum  ,  ac  proinde 
analyticum  a  priori  (i).  Quae  major  pugna  ? 

17 1.  V.  Hermesius  nedum  essentialUer  rationem  ab 
inteUeclu  distinguit ,  sed  perpetuam  inter  illa  pugnam 
inducit.  Intellectus^  Kantiano  modo,  non  est  per  eum 
nisi  facuUas  conceptuum ,  mera  facultas  necessario  cogh 
iandij  ac  est  per  se  fallax ,  quae  nihil  potest  tenere 
ut  verum  ac  reaie.  Ratio  centra  est  unica  facuitas  rea^ 
litatis  et  veritatis  :  quae  debet  necessario  dubitare  de 
realitate  cujusque  rei  quae  ab  intellectu  ut  recdis  per- 
cipitur  (2)  :  quae  sola  potest  tenere  ac  admittere  aliquid 
ut  reale  ac  verum.  Quid  magis  anti-psychologicum  ? 


(ff)  Reeolantur  tum  (juae  in  Prae- 
notandtM  de  lioc  principio  eausali 
Bonuimus ,  num.  35.,  tum  quae  de 
princìpio  causali  Hermesiano  jam 
adnotayimus panie  ante  p.47  i'not.(i) 
Ex  hisetez  praecedentibus  potest  col- 
li^  quanti  faciendum  sit  meritum 
qnod  tribuitur  Hermesio  a  sectato- 
ribus  ejus  ^  quod  nempc  primus  om- 
nitim  principium  causale  pjcholo- 
gioe  demonstrarcrit  ut  vere  reale  ad- 
▼ersnsRantium.  Quid  ?  quod  Baltze- 
rius  ipse  qui  magnas  ob  idHcnne- 
t:o  grates  habendas  profitetur,  in 
$.  63.  fate,  a,  cit.  expresse  osten- 
deodom  aasumit  propter  alias  ratio- 
nes  ,  quas  non  est  hujus  loci  refcr- 
re  e  Hermesium  principia  siye  ejn- 
steniiae  (  vam  Seyn  )  sivc  causae 
^vam  Grund)  quae  velutì  realtà  prius 
UTcnerat ,  postca  ob  psychologicum 
errorem  inter  objectum  ybrina/e  et 
reaie  ,  scientificc  perdidisse ,  et  so* 
lam  uti  principia  formalia  in  sua 
metaphysica  construcnda  adiiibuìs- 
we.  >  Quod  quidcm  scraper  recidit 
in  TÌtium  fundamentalc  Hermesiani 
sjstematis,  quod  in  circulo  mere ybr- 
maU  ac  aultjeclioo  perpetuo  verse- 
tur. 

(s)  e  Statim  ac  ,   ait  Ilcrmeàus 


aecedit  reflexio,  ac  ratio  ìnTCstìgat 
cogitationem  intellectus  ens  uti  reaie 
exbibentem  {tlas  realisirende  Denr 
ìcen)  tantum  abest  ut  raiio  debeai 
amplius  prò  rea/i  habere  illud  quod 
tntellechis  cogiiat  ut  reale  j   quia 
potius  necessario  dubitare  debet  de 
reaiiiate  hujus  cogitationis  nUeUe' 
due  .  .  .  Atque  ista  dubitatio   po- 
test ulique  repelli  per  actumvolum- 
tatis  rationi  ipsi  contradieerUem  j 
ac  proinde  coram  ejus  tribunali  re* 
pudiabilem ,  sed  nunquam  totli.  t  p« 
181.  Etiam  hoc  loco  possumus  prò- 
▼ocare  ad  tcstimonium  Baltzeri  qui 
eamdem  phycbologicam  aniiiogiam 
in  magistro  suo  Hermesio  inter  in* 
tcllectam  ci  rationem  dolet  ;  tameta 
ipse  ex  aiiis  pHneipiia  ad  hoc  de- 
ycniat.  Vide  op.  cit.  $$.  65.  66.  ubi 
ostcndit  Hermesium  locupletasse  ror 
iionem  cum  praejudicio  intelieetusi 
dum   ex    altera   parte   intellectum 
modo  Kantiano  cum  dispendio  ra- 
tionis  hcupletavit]  ac  praeterea  fun- 
ctiones  intellectus  ac  rationis   non 
tam  /oytce  distinxisse  ,  quam  jisy- 
ehologice   centra    naturam    rerum 
ab  iuTicem  separasse ,   aut  potius 
hostilcs  eflccìflse. 
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172.  VI.  Hermesius  modo  item  piane  Kantiano  tii- 
iellechu  formas  seu  eathefforias  suas  a  priori  vmdi- 
cat  :  solum  inhationes  sensibiles  spatii  et  temparià  quas 
Kantius  a  priori  item  admiserat,  rejieit  Uennesius, 
easque  a  posteriori  esse  posse  asserii ,  mìnime  tamen 
ostendit  id  quod  ad  Kantismun  refellendum  praedpuum 
caput  esse  yidebatur  (i). 

173.  VII.  Magnum  psychol(^cum  inventum  quo  Ber- 
mesius  se  metaphysicae  basim  detexisse  putat ,  est  distin- 
etio  illa  inter  necessarium  coffilare  et  seòre^  et  neeeè- 
saritim  tenere  :  dum  necessario  cogitat  ac  scit  intellectus 
objectum  itti  reale  ,  nondum ,  ait  ipse ,  illud  est  verum 
ac  reale  prò  me  :  est  logica  cogitatto ,  cujus  opposi- 
ium  possum  tenere.  Ast  cum  ratio  necessario  tenet  pco 
vero  ac  r^a/i  objectum ,  impossibile  piane  est,  me  aliter  il- 
lud tenere.  (2)  Age  vero ,  ad  analysin  revocetur  iliud  te- 
nere Hermesii.  Quid  est  nisi  necessaria  persuasio  ammi 
rem  ita  et  non  aliter  esseì  Et  ea  persuasio  a  quonamgi* 
gnitur  nisi  a  necessario  assensu  alieni  necessariae  proposi* 


(1)  Satis  est  consulerc  ncrme- 
sium  Intr,  PMl.  pag.  1 56.  ubi  seri- 
bit  e  Eliam  iutellcchis  efformat  a 
priori  puros  conccplus  suos  reali- 
tatisy  qiuUitaiis  ,  suòjtlaiuiae  ac  cae- 
teros  (  ncmpe  Kanlianas  cathego- 
rias  ).  Mcntem  Ucrmesii  explauat 
Baltzerius ,  ac  querilur  de  bac  Kaa- 
tianisiui  reliquia  in  ilio  pluribus  lo- 
cis. e  Intellectum  (  ait  \  coDsidcrat 
Hermesius  y  Kantiano  piane  modo  , 
liti  meram  facultatem  co£Ìtaudi>  et 
quidem  &  priori  p.  262.  Si  quis  por- 
ro congererct  omnia  loca  in  quibus 
Baltzer  amore  ycritatis  ductns  prò- 
£lclur  ,  llcrmesium  e  laqueis  Ran- 
tiaiiis  irretitum  adhuc  fuisse  ,  re- 
liquias  Kantismi  veluti  baereditarias 
conservasse  ,  KaJitismum  nonnisi  di- 
midiate  superasse  ,  subjectivum  prò 
objectivo  ,  formale  prò  reali  ussum- 
psisse  ,  dcmum  nonnisi  semircalis- 
munì  asbccutum  c;>sc  >  ,  ì»  certe  più- 


res  pa^nas  ex  iis  conficcret  Ita 
ctor  iste  qui  omnes  hujiis  systeMb- 
tis  rimas  perlostrarat. 

(9)  Bine  Hermesius ,  refcreate 
Baltzer  ,  affirmare  solìtus  erai,  pbi- 
losopbiam  Kantii ,  essi;  pbilotopiuafli 
eog%o9eendif  suam  yero  esse  pbiloto- 
pbiam  Unendi,  Hinc  idem  Henne» 
8ius  collaudai  Ficbteum  eo  ifiiod  «H 
lus  boc  philosophicum  dictamen  pro- 
tulcrit  e  A  scieutla  y  seu  scire  (^rts* 
seti  )  ad  objectum  scicntiae  tnòittre, 
impossibile  piane  esse  :  idciroo  ait 
nos  debere  statim  a  realiUtt  is- 
ciperc  posse  ,  aut  nuoquam  oos  pos* 
se  ad  reali tatem  penrenire .  i  Sei 
num  Hermesius  buie  principio  fide- 
lisenslit,  dum  demonstrationem  cxi- 
ffit  prò  realitate  testimoiiii  irnme* 
diata!e  conscientiae  ,  multoque  oafis 
prò  actualitate  objectiva  nostri  Ego? 
Cf.  quae  modo  odnotaTimus. 
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tioni  seu  judicio?  Nunc  quaerimns  :  necessarlus  àssen- 
SU8  3ie  perGciturne  ex  eaeco  ìmpulsu  et  instinctiva  lege 
an  Tero  a  cognitione  yeritatis?  Si  primum  dicit  Her* 
mesius  :  ergo  illud  tenere  mum  non  est  nisi  caecum 
ac  subjectipum  ,  quod  nullam  certitudinem  legitimam 
tiitarì  potest ,  planeque  caecis  Reidii  tnstinctibus  aequi- 
valet.  Si  alterum  :  ergo  cognilio  verùalis  est  causa  gè- 
neratrìx  omnis  assensns ,  omnis  persuasìonis  ac  certitu- 
dinis  :  ecquid  reapse  nisi  veritas  mentem  potesl  ad  as* 
sensum  necessario  determinare  ?  Adniittimus  ergo  quod 
c^tudo  ei  tribus  elementis  logice  distinctis  constet  cu- 
jusmodi  sunt  i.  yerìtas  in  objecto;  2.  persuasio  firma 
in  subjedo  :  3.  motivum  ,  seu  ratio  evidens  quae  illam 
persuasionem  de  ventate  gignit  (1).  Sed  cxxt  pstfchologice 
res scindit  Hermes! us?  Quia  nempe^  regerit  ipse ,  sìnecet' 
sarto  cofftiamus  tantum^  semper  possumus  tenere  opposi- 
tum  saltem  reflexe.  Atqui  negamus  piane:  etenim ,  si  vere 
necessaria  est  cognitio  ac  judicium,  talis  erìt  etiam  in  actu 
rejlexo  :  quia  nimirum  verilatis  intuitus  semper  aeque 
invincibililer  determinabit  assensum  nostrum  ,  nisi  nobis 
ipsis  vim  maximam  inferre  ,  ac  ipsi  possibililati  cogiian- 
di  Taledicere  yelimus  (2)* 


{1)  Hic  Tero  adnotandam  quod 
eam  veritas  in  propositìone ,  seu 
ìntuitione  aliqua  immediate  fulget, 
tane  ipta  Tcritas  objecti ,  et  moti- 
vai quod  in  nobis  persuasionem  Hr- 
■liisiniMi  siguit  de  illa^  identiiican- 
ttr  :  quia  lune  Terilas  ipsa  est  ul- 
tima ratio  logica  in  cujus  immedia- 
to intaitu  non  possumus  non  piene 
coBqaiescerc  eidemquc  nonfirmiter 
MUiacrere. 

(•)  Sane  quid  slbi  vult  psycho- 
logica  tua  distinctione  Uermcsius  7 
iku  qaod  dum  quis  necessario  co- 
IptmI  ac  cognoscit  tantum  y  impos- 
sibile idem  simul  esse  et  non  esse, 
«ut  efTectum  non  posse  sino  causa 
«zìstere,  oppositum  Unert  posfitT 

Tom.  II.  Parf.  //. 


An  quod  dum  ex  testimonio  immc* 
dialo  ìntimi  sensus  ,  cognoscit  ne- 
cessario se  cogitare  ,  sentire ,  Tclle 
ac  proinde  existere,  possi!  tamen  si- 
bi  contrarium  persuadere  ;  aut  dum 
se  passive  affcctum  scnlit ,  se  non 
ab  aliquo  objecto,  quodcumque  tan» 
dem  sit,  a  se  distincto  afTcctum  (f- 
ftere?  Quis  hoc  af llrmabil  ?  e  Nullus, 
ajobat  hoc  sensu  s. Thomas, potest  co- 
gitare Teritatem  non  esse.  i  /M  FeriL 
q.\.  art.  la.  e  Ea  quae  naturaliter  r»- 
tioni  sunt  insita  verissima  esse  con- 
stai y  in  tantum  ut  nec  ea  essa 
falsa  sit  possibile  cogitare  )  Conir. 
Geni,  ly  TU.  e  Scire  est  eausani  rei 
cognoscere  et  quoniam  ìjspossibife 
tst  aliter  fé  habere.  >  Md.  Jk  V§r. 

3l 
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174*  Plura  adhuc  superessent  adnotanda  de  empirismo 
liujus  systematis  (i) ,  aliisque  non  paucis  ;  sed  haec  satis 
prò  re  nostra  dieta  sint  :  aliqua  tantum  de  altero  certilu- 
dinis  hcrmesianae  fonte ,  de  admùtere  prò  vero  brevis- 
sime attingamus. 

175.  Tenere  prò  vero  de  quo  bactenus  ,  est  peisùa- 
sio  illa  quae  ori  tur  ex  raiione  theor  etica;  Admiltere 
autem  prò  vero  est  quae  enascitur  ex  ratione  mores  prae* 
scribente ,  stu  practica  (2).  Dictamen  legis  moralis  exurgit 
juxta  Hermesium  ex  ea  facultate ,  qoa  quisque  appro- 
bal  iliud  omne  quod  t;i^  est  (3),  seu  quod  ratio  necessario 
agnoscit  uti  reale ,  ac  maxime  illas  vires  quae  dignitateoi 


3.  cit.  art.  10.  Fatemur  in  certi  tu- 
ino  morali  ^  ut  jam  monuimus  in 
Praenoiandis  0.27.;  sed  posse  Tolun- 
tatcm  majorcm  haJbere  influxum,  ita 
tamcn  ut  quandoquc  aeque  rationa- 
bilis  ac  ineiuctabilis  inde  pcrsuasio 
cxurgat.   Sed  quid   praetera  sìgnifi- 
cat  illud  Uormesii  ?  e  Cum  ego  /e- 
neo  aliquid  prò  ycro  ac  reali,  jam 
impossibile  est  quod  ego  oppositum 
tencam.  j  Certo,  scholasticus  regeret, 
in  sensu  composito  Terissimum  est, 
quia  dum  asscntior  non  possum  non 
asseotiri.    Sed   quaestio    est    ulrum 
quis  debeat  necessario  in  co  assensu^ 
in  QO  tenere  perseverare.  A tqui  si  ad- 
Diiltitur,  iilum  qui  necessario  tantum 
aliquid  cognoscit,  posse  semper  con- 
trarium  hujus  /eiiere,  jam  polerit  e- 
tiam  revocare  necessari um  asscusum 
sive  quodcumque  tenere.  Quid  porro 
aliud  sceplici  eflìcere  sallem  conan- 
tur  ?  Sed  nos  bisce  reponcmus  cum 
Jo.  Duns  Scoto   e  Si   quis  proterve 
neget  illos  actus  inesso  Uomini^  non 
est  cum  eo  ulterius  dispuLandum  ; 
sicut  nec  cum    diccntc    non    video 
colorem  :  sed  illi  dicendum  tu  indi- 
ges  sensu  quia  carcus  es.  Ita  quia 
quodam    sensu    interiori  expcrimur 
islos  actus  in  nobis  ,  si  istos  nc^t, 
diccndaui  est  eum  non  ossi^  bomincm 
quia  non  babetillam  visionem  iulerio- 
rem  quain  aUì  expcriuntur  se  liabe- 


ro.  9  In  lib.ttj  Sent.  dùt.xun.^.t, 

(1)  Remìttimus  nos  ob  id  ad  ar- 
ticulum  nostruiiitHmnindam  jam  cit 

(2)  Oistinctio  rationis  in  tkeorf 
ticam  ot  praotieam  antiquissìaia  est, 
et  cum  ab  ipso  Aristotele  Inm  sa» 
pc  a  s.  Tboma  ac  scoksticis  caete- 
ris  usurpata  :  sed  illud  etiam  Teris- 
simum ,  unam  tantum  rationem  ab 
iis  agnitam  fuisse  y  quae  nempe  si 
in  mera  contemplatione  spccnlatira 
veri  sisti t,  tkeoreticOy  n  autem  co- 
gnitloncm  Tcri  ordinat  ad  opus,  as 
niures  proinde  moderatur  ,  pradt 
ca  (licla  est.  Hinc  quidquid  a  ratioDC 
practica  dccemitur  ,  semper  io  ipsa 
ratione  tbeoretica  suum  debet  fuoda- 
menlum  Itabere.   Instaunitiosi  >  ^d 
eversioni  Kantiaaae  dcbetur  ca  cs- 
sentialis  distinctio  qua  ratio  bminar 
na  in  duas  voluti  partes  est  scisiif 
quae  simul  confligant  opor*«*»diai 
ratio  practica  illud  achei  adfflittm 
ex  officio  murali  ut  postulatum^  s^ 
practioe  verum,quod  theoreUem  ratii 
aut  respuit ,  aut  de  cujos  Terìtalt 
aequo  jure  dubitare  potcst.  Hem^ 
sium  porro  non  repreheDdinnis  qood 
eam  scholasttcam  distiactiOBem  so- 
ctalus  fuerit ,   sed    quod  Kantianis 
principiis  indulgens,  saltem  ex  parte 
in  vitia  ìUa,  uti  nane  oslendemas , 
delapsus  sit. 

(3)  Germanice  est  Krqft  l.cp.t«4* 
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)iominÌ3  supra  celerà  entia  terrestria  ostenduat,  uluntelli' 
geiUiam ,  li6ertatem ,  beneficenliam  in  ceteros  etc.  et  re* 
probat  contraria.  Hinc  ratio  practica  suum  supremum  impe- 
rativum  cathegoricum  ita  proferì  :  e  Exhibe  pure  et  serva 
in  te  et  in  aliis  dignUatem  hamanwmn  (i).  Hinc  imp^init  fi- 
nes  practicos  seu  morales  necessarios  ;  hinc  necessitaiem 
morale/n  ,  strictam  scilicet  obligationem  parit  :  quippe 
ratio  est  legislcUrùx  legemque  suam  sanctione  commu- 
nit ,  nempe  reprobalione  vel  repudiatione  sui  ipsius  in 
eos  qui  illam  violant  (2). 

176.  Nunc  igitur  quaerit  Hermesius  num  detur  e  tu* 
tum  admiUere  prò  vero  ex  moti  vis  finium  moralium  ne* 
eesstmorum ,  :»  seu  clarius  :  e  num  ex  practica  ratto* 
ne  obligante  possit  unquam  dari  necessitas  admitteruU 
aliquid  (  aliquam  cognùionem  )  prò  vero  quod  theore^ 
lice  sit  dubitabile  9  ;  en  hujus  secundae  sectionis  objectum. 
J^ffirmaUve  quaestionem  resolvit  Hermesius  ex  istis  prin- 
dpiis  :  Omne  imperativum  seu  oGBcium  absolutum  ra- 
tionis  practieae  exigit  observantiam ,  ac  proinde  omne  id 
sino  quo  observari  nonposset  :  atqui  sunt  plura  principia 
seu  officia  moralia  universalia  absohUa  quae  ,  nisi  admiU 
taspro  veria  illas  circumstantias  licei  theoretice  dubitabu 
les  in  quibus  unice  illa  obh'gant,  seu  officia  absoluta  sunt^ 
jam  non  possent  impleri  :  ergo  ratio  practica  imponi! 
in  iis  casibus  necessilalem  admittendi  prò  verte  circumr 
stanUaa  illas  (  seu  illam  cognitionem  ,  )  licet  theoretice 
dubitabiles  (3). 


(i)  ÀdnoUt  Hennesìus,  quocl  ri 
agatnr  de  perfieienda  hac  humaiia 
dignitate ,  tunc  ratio  practica  non 
imperai,  sed  hortatur  et  considit. 

(fi)  e  Practica  ratio,  ait^  est  legis- 
ktriz  (Ge9etzgeberin)\  sensualitas 
•■tem  neq11aqua111.9p.ftio.  clpsaim- 
perat  :  tu  debes  .  .  .  Per  acc^dentem 
poenam  repudìationis  sui  ipsius  (  ho- 
mo^ quipjpe  reprobai  ae  ipsum  )  ao- 
erpimt  imperia   ratlonis  practictf 


■anctionem  le^m,  aut  ..«quod idem 
est ,  imponunt  nobis  moraiem  neces- 
sitatem,  ea  implendi  i  p-sog.  Plura 
bic  occurrerent  nolanda  de  hoc  mo- 
rali sjstemate  hermosiano  ,  ubi  ra- 
tio est  autonoma  ,  edncit  e  fluido 
suo  legem  strictamque  obligationem^ 
imperat  sibi  ipri  et  obedire  óAeì . 
Quid  moraiem  Kantii  doctrìnam  exp 
bibetfidelius?  Sed  i0nuis«e  tat  etto. 
(3)  Longam  dispulationem  Hcr- 
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177.  NImis  praesfat  expendere  excmpla  qnibus  rem 
illustrai  Hèrmesius.  Hlx  posito  supremo  moralilatis  prin- 
cipio (  quod  continet  eliam  obltgationem  adhibendi  me- 
dia necessaria  ad  illum  finem  )  suapte  consequitur  i. 
ùffictum  absolutum  quo  tenemur  ad  vìtam  prosimi  prae- 
sertim  periclitantem  omni  ope  servandam ,  pula,  si  quem 
Tideamus  in  aquis  jamjam  se  submergentem  ;  atqui  nisi 
tunc  admitteretur  prò  vero  testimonium  sensuum  ex^^ 
iernorum  ,  quinam  illi  umquam  poaset  officio  satisSe- 
ri  ?  Ergo  licei  theoretice  dubitari  semper  de  e/usmodi 
testimonio  queat ,  ralio  praclica  imponit  tunc  ofHcium 
admiltendi prò  vero  illud  tes'.imonium  (i).  2.  O^cmm  ab^ 
solutum  vitam  nostrara  mediis  omnibus  conserrandi  ;  at 
qui  nlsi  quis,  dum  infinnatur  ,  admilferel prò  vero  me- 
dicum  habere  scientiam  necessariam ,  ac  nullam  w-» 
luntatem  necandi,  nunquam  possetsatisfacereoiBcioqua 
alienam  opem  co  in  casu  tenelur  adhibere.  £rgo  tametsi 
semper  theoretice  dubitare  queat  de  scienlia  ac  bonestate 
medici ,  debet  ex  practicae  rationis  imperio  utrumque 
adniittere  prò  vero  («).  3.  Officium  absolutum  quod  nos 


mesiiad  hunc^yllogismuni  revocar! 
facile  posse  nobis  visum  est.  Hic 
porro  primuin  adnoles  vclim  raliu- 
ncm  morale fìi  bcu  praclicam  nun- 
fjuam  e&sc  criterium  posse  certi  tu- 
Jiuis  ac  verilalis^scd  hoc  jain  prao- 
supponcre.  Omnis  quippc  certiiudo^ 
Guin  a  pcTsuasioue  firma  ac  ratio- 
nabill,  sino  formidine  oppositi,  prò- 
ducalur ,  debct  a  ratìouc  theorelica 
xnanarc  :  et  quidquid  dcmum  ratio 
pvactica  directc  \el  indircele  prac- 
seribit  ,  catcnus  vulidum  tsse  po- 
tcst ,  ([uateuus  theorelica  ratio  illud 
uti  verum  ac  reale  habcl  :  secas  ho- 
mo nuuquam  se  moraliter  obstriclum 
scntirct.  Ergo  ratio  pracUca  nil  ptT 
se  adJere  potcst  e; rea  vcritatom  ob- 
jectivam  rerum  >  quae  nempe  auL 
certa  ,  aul  dubia  ,  aut  probnbilìs 
uiaact,  pLoui  ratio  M^ore/ic^judicat. 
Ac  ipiufii  -  jatl.vlum   rejlexum  quo 


theoredcum  seu  speculatiTum  dubium 
directum  saepc  tiUimus  et  practica 
securitate  operamur,  aum  noa  theO" 
retìcuin  est  ,  et  in  ipsa  theorelica 
ratione  TÌm  cxerit  pcrsuadendi? 

(i)  Loc.  cil.  p,  227.  e  Vere,  ai! 
Hèrmesius  ,  ratio  theorelica  in  hoc 
casu  ob  suam  necesaitatcm  compre- 
lieodendi  est  jam  necessitata  ad  /f- 
tiendum  prò  reali  illud  qi»*»'  ■^ 
per t]LternumsensuiTi'«*«*<^oi**''»*  sed, 
add:t,  hoc  uon  excludcre  necessitai- 
lem  admiltendi  illud  prò  ▼ero  ex 
morali  oUicio  ,  quia  in  iis  circain- 
stantiis  semper  potcst  rationaòitùer 
(  mil  Grand  )  dubitari  theoretice  de 
-veracitdte  illius  scnsationis,  ac  utruiii 
ea  sensibilis  cognitio  non  sit  nisi 
mora  illusio  9  p.  228. 

(2)  Hoc  aliaq^ue  bujus  generis  e- 
xcmpla  quao  atteri  Uermesius  (ex. 
gr.  nos  dcherc  sallcm  alijuas  pro 
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confugere  obstringit  ^  ut  finem  moralem  assequamilr ,  ad 
experientiam  aliorum  in  subsìdium  nostrum  adsciscen- 
dam*.  Sed  quoniàm  exigeniia  mediorum  non  potest  men- 
suram  eccedere  necessitalis ,  exigentia  alienae  experierir 
tiae  dimetienda  ex  necessitate  est.  Bine  si  salis  alieni  sit 
experienUà  coaevorum ,  ratio  practicahsLnc  tantum  prae- 
scribit  :  si  vero  quis  etiam  experientia  aetatum  arUe^ 
actarum  ìndigeat ,  teAìo  practica  imperai  illi  ut  ad  hanc 
etiam  assurgat.  Sed  quomodo  posset  hoc  medium  neces- 
sarium  adhiberi  ,  nisi  admittetetuar  prò  vera  cognilio 
temporis  anteacti  ?  Et  quid  est  ejusmodi  cognitio  nisi  hù 
Mioria  j  quae  scilicet  temporum  omnium  monumenta  ser- 
yat  ?  £rgo  ex  imperio  rationis  practicae  iis  in  casibus 
fenemur  admittere  prò  vero  teslimonium  hisioriae  licet 
Éheoretica  ratio  motiva  dubilandi  de  ilio  nunquam  non 
habeat  (i).  4*  Ratio  practica  imperai  absolute  ad  aéris 
incolumitatem  morumque  custodiam  tuendam  ,  ut  sepd- 
liantur  ani  comburantur  corpora  defunctorum.  Al  istud 
praeceptum  impleri  numquam  posset  nisi  indubitate  ad* 
miUeremus  prò  vero  aiiquem  revera  esse  mortuum  : 


Irere  pauperibu»  admittere  ;  secus 
■onquam  satisfacere  |H>ssemu8/}rae- 
Cfqtto  HM^o/f  eleeiiiosjiiaeetc.)osteii- 
dnnt  euxn  f^robabilitalem  cum  vera 
eertUudine  confundere.  Proliabililos 
quidem  ,  praescrtim  si  maxima  sit, 
ói  plerìsque  TÌtae  ncgotiis  satis  est 
ad  prudenfter  agendum.  Si  enim  ex. 
cr.  antequam  yescaris  cxigeres  cer- 
Htedinem  metaphysicam ,  aut  etiam 
ftricte  mora/eifi,c[uod  cibi  yencno  in- 
fecti  nonsint,  eam  aut  nunquam,  aut 
Bonntsi  longo  tempore  assequereris 
et  fame  interea  perircs.  Tunc  igitur 
imtìo  ìpsa  ex  theor etico  ilio  judicio 
dictat  prattice  prudens  esse  ex  prò— 
Wiiilitate  iUa  ,  pracsertim  si  maxi- 
■M  ,  agere  :  quippe  aiiter  fieri  non 
foCef t.  At  quid  hoc  communc  habet 
cum  Tcra  certitudine  seu  pbjsica  , 
•eu  morali ,  qua  iheoreiice  et  omni 
d«bio  xeoioto,  ccrtus  quis  «I  ^  rem 


sensibtts  suis  rite  dispositis  percipc- 
re  y  aut  a  fide  dignissimis  testibui 
acci  pere ,  quaque  in  ea  evidenlia  si- 
Te  physica  sìve  morali  tutissime  con- 
quiescit  7 

(i)  £n  hermesianum  criterium  prò 
auctoritale  historica ,  prò  illa  scili- 
cet auctorilate  cui  tota  posUiac  in- 
niti  debet  demonstratio  religionis 
cbristianac.  Theoreiiee  ait  Herme- 
sius  do  omnis  bisloriae  Tcracitate 
dubitandum  est  :  practice  tamea 
admiltenda ,  si  ofilcium  morale  ob- 
stringit  ad  experientiam  antiquitatts 
consulendam.  Ergo  ,  qui  nullo  cìus- 
modi  tenetur  officio ,  nullum  yalianm 
motivum  haberet  onde  ex.  gr.  pcr- 
suasus  esset,  Caesarem  olim  extitisse; 
ergo  nullam  theoreticae  rationi  ipti 
YÌm  inferret  si  hoc  dcnegarct  7  Cc^ 
tcra  infcrios. 


4.86  Tracia^  de  Locts  Theologièis 

aliunde  Tero  Iheoretica  ratio  numquam  adigitur  neces^ 
sario  ad  tenendum  prò  vero ,  quod  corpus  mortuum 
apparens  ,  iterum  victurwn  non  eit.  Ergo  ex  yi  morO' 
Hs  imperativi  tenemur  admiUere  prò  vero ,  Uium  qui 
mortuus  videtur^  morluum  revera  esse  (i). 

178.  Ita  Hermesius  conficit  rationem  suam  practicam 
saepe  eIBcere  ut  ex  morali  officio  debeamus  adnuttere 
prò  vera  ac  r^a/i  aliquam  cognittonem^  qaam  ratio  theo- 
retica  non  potest  tenere  uti  veram  atque  realem  j  sei 
eemper  de  illa  dubitare  potest  (2).  Verum  ut  totam  hanc 
thcorìam  piene  teneas  ,  magni  momenti  sunt  canones 
hermesiani  insequentes  ,  queis  in  subjectis  notLs  brevità* 
tis  gratia  animadversiones  nostras  interserimus. 

179.  I.  Homo  de  nulla  re  moraliier  cerius  est ,  nisi 
de  eo  quod  ratio  moralis  obligans  imperat  admitUpro 
vero  ',  ut  nempe  detur  locus  poesibilitati  implendi  ali' 
quod  ipsi  indeclinabile  ojficium  morale.  Ista  praetica 
persuasio  imperata  reddit  hominem  moraliter  certwn. 
Nihil  praeterea  (3). 


(1)  En  hcrmesianum  criterium 
prò  miraculo  quovls  ac  speciali  in  rc- 
surrectionis  a  mortuis  dijud'.caiido. 
Cf  Jntrod.Phil.p.hS-j  scqq.:  ita  pro- 
bari dcbet  Lazarum  fuisse  reyera 
mortuum  ,  ac  postica  revocatum  ad 
vitam.  Non  igitur  theoretica  ratio  est 
quac  certa  sit ,  ex  indubiis  naturae 
legibus,  cadavcr  quatriduanum  extln- 
ctum  onmino  esse  :  sed  ratio  pract^ 
ca  imperat  id  admittere  proptcr  pu- 
blicam  ìncolumitatem.  Sed  num  ra- 
tio praetica  impcrarct  eadaverum  se- 
pulturam,  si  ratio  theorelìea  non 
lidberet  ea  Tere  prò  mortuis  ? 

(9)  Animadvertimus  tamen  Her- 
mesium  ,  non  de  quacuraque  cogni- 
tione  t/ieoreiice  dubilaòili  hoc  tLi^r- 
mare  :  sed  tantum  de  iis  casibus  in 
quibus  ratio  dubitanti  theoreiice 
exurgit  ex  motÌTÌ8  universaiibus , 
ad  ipsam  rei  naturam  generatim  per- 
tneiitibuB,  Aon  ?ero  ti  exoriatur  ex 


aliquo  peculiari  motiro  8aperacoe>' 
dente.  £x.  gr.  si  haberes  peeuiùf 
rem  rationem  dubitandi  ,  quod  iste 
Tel  illc  mcdicus  omni  scientia  carrat, 
aut  malo  animo  sit  contra  te  con- 
paralus  :  tunc  cnìm  Hermesius  negai 
moraliter  posse  a  ratione  praetica 
imperar!  admissionem  scientìae  et 
honestatis  in  eo  medico,  contra  illod 
dubium  theorelicum.  Hoc  porro  vo- 
cat  criterium  generale  admitteMtti 
prò  vero  pag.  aJJy  seqq. 

(3)  Novum  ;iiora/ii  certitudinisge^ 
nus  iuveliit  Hermesius  ad  quam  nempe 
debct  ipsa  pht/sica  certitndo  rcro- 
cari,  quaeque  non  adest  nisi  urgeai 
morale  praecepium  ,  quae  base 
persuasìonem  imperet.  Ergo  anotief 
prieceptum  tale  non  datur,  dobitabit 
quisquam  ex.gr.  an  existal  Rona^ 
quam  nunquam  TÌdit ,  aut  etiaiis 
ridit ,  quia  sire  de  tettimonio  q«Ch 
cumque  AliorujD,  tire  ie  IdtiMMi» 
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i8o.  II.  Àdmittere  aliquid  prò  vero  piane  distinctum 
tsi  a  tenere  prò  vero.  Est  nempe  puram  admittere  ad 
hoc  ut  possimus  agere  in  reflexione  per  inde  ac  si  tene* 
remus  rem  prò  vera.  Rine  potest  semper  dubitari  de  iila 
theoreticej  lioet  dumquam  haberi  illa  possit  profalsa{i). 

t8i.  III.  In  ea  practica  persuasione  nulla  urget  nos 
neoessitas  pbysica  (ut  contingit  in  persuasione  theoretù 
ca  )  sed  necessilas  est  mere  moratis ,  id  est  obliga^ 
fnur  (2). 

182*  IV.  ìie^we immediate  obligamur  ,  sed  mediate^ 
sciiicet  ut  aliquid  yeliraus  Tei  agamus.  Hinc ,  si  prae- 
scindere  omnino  possimus  a  ventate  cognitionis  ac  in- 
terim in  theoretieo  dubio  manere  ,  licitum  id  nobis  est: 
sed  lamen  practice  ita  debemus  velie  et  agere  sicut  in 
casibus  in  quibus  babemus  theoréticam  indubitatam  per- 
suasionem  (!{)• 

i83.  V.  Nos  possumus  utiquc  eam  practicam  persua- 
sionem  imperatam  a  ratione  practica  ,  sicut  quodvis 
aliud  morale  officium  ,  repudiare  ,  eo  ipso  quod  opus 


lernuum  externornm  semper  ratUh 
naMùer  (mit  GrundJ  theoretiee 
est  dnbitandvm. 

(i)  Ita  Hermcsius,  qui  jam  ra- 
iùmem  et  intellectum  ab  inTicem 
iciderat,  nune  ìtcrum  ralionem  ipsam 
in  se  flciadit^  Kantiano  semper  modo. 
Theoreticumdubium  de  reali  ventate 
ia  una  rationis  ^òrie^practica  acquie- 
Meieniia ,  pcrìnde  ac  si  veritas  certa 
esset,  in  altera  parte  rationis.  Dico 
pariet  quia  si  nonnisi  diversac  fun- 
ctiones  cjusdem  identicac  facultatis 
CMCiit ,  qidnam  haec  possct  simul 
de  eadem  re  dubitare  et  conquie- 
scere? 

(s)  Sed  num  non  quandoqae  ta- 
lis  est  eridentia  sire  alieni  testi- 
numi],  sire  bistoricac  auctoritatis  ut 
moralis  certitudo  indt:  enascens  me- 
taphytieae  piane  aequi  parari  possitT' 
Num  non  eamdem  auandoque  vim  ^ 
fi  cim  oppugnare  Toimus  ^  raliona- 


litati  nostrae  inferre  debemus ,  siro 
certitudinis  moliTum  intrinseeum 
sit  sire  extrinsecwn  7 

(5)  Tunc  igitur  practice  opc- 
raremur  manente  dubio  theoretieo 
speculativo  :  at  quid  si  hoc  du- 
bium  rcspiccret  honestatem  mo- 
ralcm  aclionis  ?  Quid  si  specta- 
ret  veriUteia  ::iy(/et  ?  Ergone  suf- 
ficeret  prdcìtct'  velie  et  agere  ac  si 
christiapa  iWés  liaberetur/>ro  vera; 
et  taoicii  dubiuffl  ttheoreticum  in 
mcnte^lìàbere  an  ea  vera  sit  ?  Et  po- 
test ne  ubquam  praescindi  a  veri' 
tate  cognitionis,  si  Meor^^iettiii  du- 
bium  de  illa  perseveret?  Memine- 
rmt  qui  talia  dcfendunt  nunquam 
licitum  esse  operari  wora/i'/er  cum 
dubio  speculativo  de  liceitato  actio- 
nis  :  ac  assensum  fidei  stare  non 
posse  cum  mera  probabililale  spe*. 
culatira  quod  Deus  sit  locutus* 
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libcrlalis  est  »  sed  repudiatio  ejusmodi  est  violatio  offieii, 
ac  proinde  inseparabilis  ab  ilio  est  sanclio  reprobatima» 
sui  i'psius(i). 

184.  YL  DemuiD,  coocluJil  Hermesius,  irta  persaasio 
practica  validissimum  criterium  certitudims  est.  Quip* 
pc  talis  est  I .  si  tantum  spectetur  veluti  securùas  pror 
etica  :  nam  quomodo  magis  absolule  tuta  agere  possii* 
mus,  quam  id  agendo  ad  quod  moraliter  tenemur  (2)?  s. 
Si  refcratur  etiam  ad  objectivam  Teritatem  rerum  :  nam 
si  in  reflcxione  velim  cogitare  quod  ratio  practica  me 
decipiat,  et  quod  e  contra  dubium  illud  theoreticum  quod 
ex  ejus  un^Qno practice  contemnere  debeo,  rerum  Teritati 
res|X)ndeat,  jam  deberem  admittere  simul  istam  sublimis- 
simam  facullatem  finium  moralium  ,  etiam  dum  morali 
necessitate  dirigiti  m^QoiìirdL  objectivam  xerum,  verità* 
tem  ducere  (3).  //oc  certe  possibile  est  (|) ,  sed  ego  ne- 


(1)  Ex  boc'scqucrclur  quod  qui- 
cumque  cortiludini  morali  rcfragà- 
rrtur  ,  quaecumque  landi'in  sit  res 
de  qua  agatur,  et  in  miocumque  casu 
gra?iter  pzccaret.  VcTuin  tamcn  est 
quodju\ta  Hormosium  boc  noncssct 
peecatum  nisi  philosophicum  ^  nem- 
pc  contra  rationem  autononiamy  ac 
infligcntcm  poenam  reprobationit 
sui  ipsius  (  der  Selbsiverwerfung  )  I 

(9)  Aliud  est  Bccuritas  practica 
moraliter  bene  agcndi  ,  aliud  cer- 
titudo  de  veritate  et  realitate  objecti. 
Illa  exigit  tantum  persuasionom  quod 
itctio  Ilio  et  nunc  licita  sit  ;  isla 
persuasionem  firmam  ac  rationabi- 
lem  quod  res  ila  et  non  aliter  sit. 
Illa  quandoque  cum  probabilitate  , 
praescrlim  maxima ,  de  Tcrilate  rei, 
slare  polest ,  quia  imo  saepenumcro 
ngondum  est,  quia  cer/iVufifo  possi t 
haberi  ;  haec  vero  plano  distìucta  a 
probabilitate  est  ,  et  veluti  in  indi- 
visibili  posita.ilS.  Praenotand.  n .  2 1 . 
et  26.  Ex  quo  conscquitur  quod  ubi 
certitudo  et  non  mera  probabilitoM 
rilgilur  ad  ;norfl/iVf  r  agendum  (uti 


ubi  agitur  de  veriiaie  Fiiei\  lec»- 
ritaa  illa  practica  non  eeel  nisi 
falsa  securitas. 

(3)  Sed  si  revera  ratio  practicm 
quidquam  praescribit  directe  vd 
indirecte  rcfragantc  ralione  tàtare^ 
tica ,  quid  probibet  quod  illa  od 
deccptrix  habcatur?  A tqui  juxta  Her- 
mes! um  ,  qui  conQtctum  inducìt  io- 
ter  utramquc ,  res  ila  piane  se  ha- 
bcret.  Si  igltur  supponi  nequit  quod 
ratio  practica  ,  dum  aliquid  imperai 
necessitale  morali  pracìtandum,  nos 
ducat  contra  ycritatcm  objccliram 
rerum  ,  idcirco  est ,  quia  nil  ipsa 
rdicit ,  nisi  ratione  theoretiea  suf- 
fragante ,  scu  ut  clarius  luquamor 
quia  ratio  una  metaphysice  est, 
nec  sibi  ipsi  pugnare  polcsl ,  quod 
Hermcsium  effugit 

(4)  En  igilur  quo  semper  recì- 
dit  tota  certitudo  Hermcsianaez  da- 
plìci  fonte  ralionis  sive  theoretie&ef 
si  ve  practicae  bausta.  Ratio  the^re* 
tica  cogit  phyHce  ad  tenendum  ali- 
quid  prò  vero  ac  >ea/i  y  sed  lame* 
semj[»er  possibile  est  ut  objcctun  il 
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^eo  iilud  admiUere  ;  quemadmodum  quoad  persuasio* 
nem  raiionis  theoretìcae ,  possibile  est  cafUrarium  ;  sed 
ego  ìllud  tenere  nequeo.  Hacteaus  Hermeslus  cujus  theo- 
riam  paucis  sed  fideliter  retulimus  (i). 

i85.  Jam  vero  si  quis  banc  doctrìaam  de  mora/i  eer- 
Utudine  sedulo  scrutelur ,  si  animadver^iones  illas  quas 
in  notis  adjecimus  ob  oculos  habeat ,  si  consideret  boc 
admùtere  prò  vero ,  seu  practieam  hanc  persuasionem 
licet  cum  tìieor etico dubio  deopposìlo  coDJunctamy  esse  de- 
mum  fundamentum  cui  innititurcerlitudo  iTMracti/oriimac 
prophetiarum ,  certitudo  historica  existenliae  realis  Chri- 
sti  et  Apostolorum  ,  certitudo  de  ipsorum  veraoitate  9 
certitudo  historica  saerorum  libronim ,  udo  verbo  cer* 
titudo  omnium  motivorum  credibilitaUs  cbristiaoae  re* 
Telatioois ,  ac  proinde  tota  demonsiratio  de  hujus  reve- 
lationis  veritale  ab  Hermesio  confecta ,  is  demum  agno- 
«cat  oportet  quam  labili  fundamento  tota  baee  sit  machi« 
ca  superstrucla  (2).  Id  certe  luculentius  pateret ,  si  omnem 


«e  rerum  ac  reale  non  sit.  Ratio 
practica  cogìì  moraliter  ad  admit- 
4endum  aliqoid  prò  vero  et  reali  ; 
sed  tamca  pouibile  aemper  eel  quod 
4»bjrctimi  in  se  verum  ac  reale  non 
sit  :  nempe  4|i]od  utraqoe  ratio  nos 
feroetuo  iiludat  atquc  decipìat. 

(1)  Totam  inquisitionem  suam 
ée  ratione  theoretiea  et  practica 
coDclndit  Ilcrmesìus  cas  ad  unitatem 
prìncipii  revocando,  niminim  ad  /Ih 
metn.  /ii/r./'At/.$.44*SiquIdem  juxla 
ipium  Fides  ampicctitur  tum  tene' 
re  prò  vero  (  persuasionem  theore- 
Ucam  )  tum  aanutterepro  vero  (per- 
suasionem practieam  )  :  ex  primo 
«xiirgit  Fides  necessaria ,  ex  altero 
t*sdes  libera  :  ita  ut  in  omni  obje- 
eto  sire  icientiae  sive  auctoritalis 
f*ides  sit  verum  motivum  ccrlitu- 
dìnis,  est  illa  quae  nobis  lutatur 
▼erìtatem  et  rcalitatem  objectiyam; 
est ,  ipse  dicil ,  ultima  mela  quo 
fliilosopliiis   possit  pcrtingere.    De 


hoc  fnsins  piostea  ;  ioterea  tsmea  Cf. 
Praenolanda  n.  5^8. 

(a)  Jam  Intr.  Phil  pag.  isf. 
profitetur  aperto  Hermesius,  le  alioM 
plano  Teritalem  doctrinarum  cliri- 
stianarum  quaerer^  ac  iUani  cui  har 
ctenus  christiani  unice  yim  trìboe- 
runt.  Hanc  porro  inyenit  in  impera- 
li to  rationis  practica  e  quae  supplet 
totum  ìd  in  quo  Christiana  reTclalio 
deficit  theoretice  a  certitudine.  Ver- 
bo, tota  certitudo  hujus  rerelatio- 
nis  theoretiea  non  est  nisi  probahù 
litas  y  maxima  etiam  si  vis,  sed  ni- 
hil  praeterea.  Vcritas  historica  aul 
physica  miraculorum  summe  proàa^ 
kiiis  est  ;  Ycracitas  Christi  et  Apo* 
stolorum  summe  probabilis  est ,  et 
ita  porro:  sed  hoc  non  impedit  al 
theoretice  scraper  dubitare  queamus 
aum  rcrera  illa  facta  extilerinljt^vm 
fuerint  supernaturalia  ;  num  Apo- 
stoli, num  Christus  ipse  decanti  aìA 
deceptares  /u€ri$U.    Hoc   duàinM 
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hujus  demonstrationis  veluti  texturam  singillatim  heic 
persequi  atque  enucleare  possemus  ;  sed  hoe  eos  limite^ 
quos  nobis  io  hoc  volumine  praefigere  debuimus ,  Ioih 
gè  nimis  praetergrederetur. 

i86.  Salis  igttur  sit  principioruta  philosopliiconim 
exposuisse  naturam  ;  quod  idcirco  a  liobis  paulo  forte 
fusius  quam  theologicae  praelectiones  eipostulafe  yide^ 
rentur^  praeslilum  est.  Verum  cum  haec  principia  ab  au" 
etere  ordinata  sint  ad  chrìslianam  fidem  demonstrandam 
debuimus  ita  referre  ,  ut  ex  iis  posset  quisquam  arguere 
cujusmodi  haec  esse  debeat  demonstratio.  Ut  tamen  ali*' 
quid  de  applicatìonibus  hujus  sj^stematis  philosophici  de- 
libemus ,  pauca  de  Theosophta ,  seu  naturali  Theoìogia 
hermeslana  juverit  postremo  exhibere. 

187.  3.  Appltcationes .  Ex  theor etica  demonslrata  rea- 
lilale  mundi,  quem  vocaf,  interni  dx:  extemi  ^ro^v^ììxxt 
Ilerraesius  ad  quaeslionem  :  utrum  ratio  reflectens  debeat 
tenere  ,  quod  Deus  eiistat ,  quaeque  illi  aitribula  adscri- 
bere  (i).  Et  quoniam  ratio  theor  etica  ac  practica  est , 
de  utraque  ioquirit.  Expeditissima  porro  res  est  quoad 
practlcam  rationem ,  quippe  quae  cum  ex  positis  prin** 
cipiis  legislatrix  per  se  sìt ,  omnia  moralia  officia  ex 
line  necessario  humanae  dignilalis  exigat  ,  stride  ac 
perfecte  obliget ,  suasque  leges  sanctione  coramuniat 
quid  ipsa  ,  inquit  Hermesius  ,  Dei  eiistenliam  postulare 
posset  (2)?  In  ratfone  vero  theoretica  invenit  necessi* 
tatem  causae  primae  ob  contigenliam  rerum  :  alque 
Jìinc  demortstralionera  suam  petit  ac  fuse  evolvìt.  Hoc 
unum  porro  argumentum  firmum  ac  legitimum  decla- 

//tef>r^/jciiw,  juxta  Hormcsluiii,  ratio  tum  polest  domonstralionem  de  re- 

theoretica  a  so  dopcUere  non  polest,  ritate  objectiva  rcligionis    christia» 

Ideo  confugicndum  omnino    est   ad  nae  conficere.  En  clavìs  totius  Ber* 

rationem  practicam  ,  quao  ex  mo-  mcstanae  philosopliiae  ac  theologiae* 
tali  imperio  nos  cogat  ad  ea  omnia  (i)  Introd.pàtios.Inqms.  11.  seet. 

uti  vera  ac  realia  admittcnda,  fru-  2.  ar.  i. 
sira  rationo  theoretica  obsistcnte  et  (2)  §.  65.  p.  4i^* 

reluctanle.  Ratio  \^\i\xr practica  tan- 
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celerà  rejicit ,  quia  imo  eos  carpii  qui  plura  con- 
it  ad  Dei  existentiam  probandam  argumenta ,  quip- 
lae  nil  aliud  efficiunt  nisi  illud  etiam  quod  finnum 
mspectum  recidere^  atque  ila  irreparabile  detri* 
Wh  afTerunt  (i).  Ad  argumentum  pbysico-theologi- 
quod  attinet  ,  opus  esset ,  adnotat  Hermesius  ,  ut 
adigeretur  admittere ,  quod  iste  ordo  ,  ac  finium 
iDienlia  in  universo ,  nonnisi  opus  irUelligentiae  esse 
.  Atqui  hoc  numquam  ratio  sola  satis  evincere  va- 
(2).  Ex  Hermesii  igitur  mente  theoreticae  rationi 
ne  repugnat ,  quod  admirabilis  hic  rerum  ordo  com- 
spectatus,  causarumque  finalium  constans  subor- 
o  mero  casui  fortuito  adscribatur. 
ì.  Circa  divinam  essentiam  exigit  ratio  quod  Deus  sit 
er  se  eiistcns  veluti  svbslantia  ;  vis  creatrix  una  j 
,  aetema  ,  absoluta  ,  persoìialis  ;  ac  demum  quod 
US  mulabilis  nequeat  esse  subj ecium  vis  hujus  , 
euJbstantia  Deus  (3).  Si  quis  vero  quaereret ,  sub- 
ermesius  ,  utrum  divinitatis  aliquod  subjectum  de- 
et  an  istud  sit  mundus  ipse  nobis  immutabilis  ap- 


linit  ycrba  Hermcsil  p.  \iZ, 
«miscrat  :  e  Iiaclenus  a  me 
la  hac  (le  re  tractatio  sallcm 
ostendet,  haud  cnrlc  non  esse 
so  expeditam  istud  fundamca- 
inìs  Ihcologlac  ?alidc  demon- 

atque  hinc  dum  aliquis  tot 
mes  pulat  se  haberc  in  prom- 
iterit  jam  suspicloncm  haberc 
libus  quac  talcs  cxistiman- 
f 
ta  porro  argumcntatur  Ilcr- 

c  Quum  urgetur  ,    produ- 

opcrum  humanarum  ,  ve- 
g.  domus  ,  nunquam  a  cae- 
iras  operanti  bus  rcpcti  posse, 
inde  probalur.  In  elTectione 

humanarum  debet  natura 
ì»  ipsius  sed  noslros  ilnes 
uni  perduccrc  :  id  ergo  quod 
n  efficit  y  ubi  nos  ipsi  fuicm 
mus  y   poliiit  utique  cadem 


cfllcerc  ,  ubi  auos  proprios  fines  , 
si  ita  loqui  fas  est,  pcrsequobatur: 
quando  quippe  non  ìsta  yel  illa  vis, 
sed  tot  vircs  (  quantas  quis  scit  ?  ) 
suam  acti  vita  lem  cxercebant.  Quis 
porro  nos  cogifc  admittere  quod  na- 
tura slatim,  primo  veluti  jaclu^  opus 
suum  absolverit  ?  Num  ipsa  non  pò- 
tuit  multas  sine  numero  edere  prò- 
ductiones  ,  quac  omncs  in  ordine  ac 
linium  convenicnlia  dcficcrcnt ,  ac 
proinde  nulla m  iirmitatem  haberent, 
quousque  tandem  una  ex  illìs  (  cf 
quis  dicere  possct  post  quot  trans- 
formaliones  ?  )  bene  cessiTit ,  quac 
ncmpc  hoc  ita  bene  ordinatum  , 
aplisque  finibus  constans  universum 
constituerit ,  atque  hinc  in  se  fuii- 
damentum  stabilis  durationis  habue- 

rit  ?  >  p.  4ii' 
(3;  P.  395  seq. 


s 
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parens ,  tellus  haec  nostra  ,  et  eorpora  caelestia  ab 
omni  quod  mutabile  9it  segregata  (i),  reponi  deber^, 
1(1  numqiiam  demonstrari posse  (2).  Atfamen  illud  etiam 
verum  csl ,  quod  ratio  lalem  bypothesim,  si  quidem  gm* 
(Ulto  in  medium  proferretur,  ne  quidem  omnioo  poaset  ob 
aliquod  peculiare  fundamentum  uti  erroneam  repudia- 
re !  Heveiatib  nobis  ostendet  quod  quidquid  extra  Deum 
est  y  est  creatura  Dei  (3) ,  atque  ita  quamcttfbque  inde- 
terminalionem,  quae  superest  bac  in  re,  tollit  e  medio  (4). 
Sed  estne  Deus  in  tempore  ac  in  spatio  ?  negat  Her- 
mcsius  omnino  quoad  tempus  ;  utrum  vero  non  compie^ 
at  spatium ,  ratio  nii  habet  unde  boc  negare  eogatur. 
JievelaUo  lamen  ostendet  Deum  esse  spirilum  in  oppo- 
si lione  ad  eorpora ,  et  ad  omnem  extensionem  ,  id  est 
eum  esse  puram  vim ,  atque  ita  liemum  spatium  ab  exi- 
i^tcntia  ejus  eliminatur  (5).  Ex  istis  Hermesii  iocis  sequi- 
tur  rationcm  theoreticam  impossibile  omnino  non  in- 
Ycnire  ,  quod  Deus  non  sit  piurtis  Èpiritus  ,  non  omrd 
exlcnsione  carcat ,  non  occupet  spatium  etc. 

189.  De  attributis  vero  Dei  quid  statuii  Hermesius? 
Considerai  ratio  theorelica  Deum  i.  relate  ad  creatio- 
nem  mundi  ;  2.  ad  ordinem  et  causas  finales  in  operi- 
bus  sais  ;  3.  ad  felicitalem  creaturarum  ,  praesertim  ho- 
niinis  (6).  Hinc  necessario  agnoscit  in  Deo  1.  potentiam 
mcomprehensibilem  ;  2.  scientiam  incomprehensibi" 
lem  3.  incomprehensibilem  bonitatem  :  sed  an  baec  at- 
liibula  in  Deo  infinita  sint ,  ratio  juxta  Hermesium  non 
docet.  Nescit  ergo  ulrum  Deus  omnipotens  sit  :  sed  hoc 
uiiice  scit  Dei polentiani  longe  buraanam  omnem  polca- 


(1)  Nutrì  id  quod  couiiuffens  lìti'         (4)  Ergo  ne  revdUlio   tantam  7 

tura  est  a  loto  cu  quod  mutabile  est  Ratio  ergo  per  w  possibile  agnoscit 

iii'grcirarì  posse  putal  llerinosius?  quod  aliquid  extra  Deum   non  ^ 

(9)  Vrrba  suiit  omnia    licriuesii  creatura  I)ei  ? 
p.  i<u9.  (5)  Ibid. 

(:<)  Ibid.  p  4oo.  (0)  Pag.  4''>  1  scqq. 
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tiam  superare  (i).  Ilidem  nescit  thearetica  ratio  utrum 
omnisciens  sit ,  sed  solum  scit  scientiam  ejus  humanain 
longe  transcendere  (2).  Quoniam  vero  Deus  voluntate  sua 
mundum  creavit  ^  bine  ejus  ,  seu  creaturarum  naturam 
intelligere  debuit ,  ac  proinda  etiam  ardo  et  fiimm  con- 
venierUia  io  ipsis  velut  opus  inteutuin  a  Deo  haberi 
debet  (3).  Sed  tamen  ratio  thearetica  non  cogitur  hoc 
tenere^  nisi  relate  ad  ordmem  et  convenientiam  finis 
ioter  diversas  partes  cujusque  smgularis  entù,  non  vero 
relate  ad  connexionemjmiumque  eubordinationem  unius 
entis  ad  alterum.  £tenim  fieri  absoliite  potuit ,  ut  Deus 
intenderit  res  tpsas  et  inlrinsecas  earum  relationes  , 
extrmsecae  vero  rerum  inter  se  siat  opus  piane  ^r/tii- 
ium  y  nullimode  intentum  a  Deo  (4).  Nihilominus  ratio 
practica  nobis  imperat ,  ut  eas  etiam  exlrinsecas  rela- 
tiones admittamus  prò  effectu  intelligentiae  divinae  (5). 


(i)  £n  locum  opportunlssimum 
ncrmesii  :  e  Si  quisquam  quac-rat  a 
me  an  Dei  potentia  sit  infimla  > 
aut  omnipoienli'a  ,  fateri  cogor,  me 
tÌBe  reyelatìone  sapematorali  id  pro- 
bare non  posse  :  quia  mundus  crea^ 
tus  finitus  y  um'ca  cognitionU  fons 
quam  heic  halieo  ,  nullum  ne- 
oessìtans  motÌTum  buie  aiBrmationi 
praei)et.  .  .  Vere  vù  creatrix  de- 
bet mihi  infinita  apparerò;  quìppe 
omnes  meos  conceplus  transcendit 
sed  niun  idei  reo  ista  reaiùer  infinita 
est  ?  .  .  .  Ego  igitur  ita  me  cobi- 
beo  ut  nil  bac  de  re  sciam  ni- 
si quod potcntia    Dei 

ratìone  cKtensionis  quidcm  suac  ma- 
ximam admiraiioocm  excitet  ,  et 
quod  ob  intimam  naturam  suam,  si- 
quidem  poieniia  creatrix  est  ,  est 
illa  maxime  sublimis ,  cujus  bomi^ 
nis  ratio  babcat  idcam,  sed  rcspcctu 
cujus  intfilectus  bominis  uuUum  am- 
plius  babct  conceptnm.  >  p.  456. 

(s)  e  Si  etiam  bic  quaeratur  ,  in- 
quit ,  an  facultas  cognoscitiva  Dei 
infinita  sit ,  ac  ulrum  ejus  cognitio 
sit  oMniseitntia  ;  debco  iterum^  sì- 


cttt  feci  de  potentia  Dei^  responde- 
re ,  me  id  sine  supcmatoraii  re? o- 
latione  probare  non  posse,  idque  ob 
eamdem  rationem  ut  supra.  9  p.46a. 

(3)  Ibid.  p.  Jfij.  Ex  eo  quod  heio 
afErmat  Hermesios  de  necessitate 
spcctandi  mundum  lelnt  opus  pro- 
fectum  ex  intelUgentia  Dei,  minime 
reTocat  quod  sopra  asseruit  de  infir- 
milate  argumenti  pbysico-tbeologici. 
Ibi  enim  agcbatur  de  probationo 
existentiac  ipsius  Dei  deducendaex 
ardine  ooMmieo  :  beic  vero,  posita 
jam  existentia  Dei ,  deducitur  tan- 
tum quod  debuit  creare  mundum  vo- 
luntate  et  iutclligentia. 

(4)  Ibid.  p.  4^8. 

{'j)  Grayissimam  rationem  affcrt 
Hcrmesius.  e  Si  namquc ,  ait  ipso, 
nos  non  modo  in  aliquo  speciali  ca- 
su  ^  sed  in  amplis  naturac  regnis 
universe  ac  sine  cxccptionc  .... 
admittcremus  tales/or/tii'/o«  efiSsctus, 
contradiclorium  cssct  exigere  usum 
inteilcctus  et  rationis  in  arcto  cir- 
culo  practicac  nostrac  vitac  ad  si- 
miles  effectus  longe  tcnuiorcs  obti- 
jkL'OÙM,  illiunque  proescribere  YCr 
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Demum  ratio  thearetica  non  potest  affinnare  quod  Deal 
futurum  omne  sciat,  sed  tantum  illud  guod  special 
ereaturas  suas  (i). 

igo.  Atqae  haec  in  Deo  attrìbuta  exìgit  ihéar etica 
ratio  :  practica  Tero  quid  ?  i  •  SancUtaiem  >  quae  qui* 
dem  natura  absolute  perfecta  in  Deo  esse  debet  ,  sed 
extensive  tamen  limitibus  circvmseripta  esse  potest  (2). 
2.  Amorem  liberum  et  bonitatem  erga  alios ,  quae  item 
absolute  in  se  perfecta  sunt ,  sed  extensive  limiiata  esse 
queunt  (3).  Ex  bisce  attributis  practica  ratio  determinat 
in  Deo  ,  seu  polius  moraliter  praescribit  Deo  finem  quein 
ipse  sibi  praestituere  debuit  in  creatione  ac  destinatione 
hominis.  Nimirum  Deus  creare  debuit  hominem  prò* 
pter  hominem  ,  et  quidem  propter  istius  felicitalem  (i) , 
eandemque  maximam  possibilem  (5)  :  si  vero  Deus  ulio 
paclo  gloriam  suam  in  creatione  mundi  intendisset ,  hoc 
philautiam  in  Deo  argueret ,  ac  propterea  ratio  practi' 
ca  id  nequit  admittere  (6). 

191.  Haec  theosophiae  Teluti  lineamenta  ex  sola  intro- 
ductione  phiiosophica  Hermesii  desumpsimus.  Quid  si  in 
iliud  dogmaticae  chrisliano-catholicae  pelagus  ingredi 
Toiuerimus  ,  in  quibus  multo  fusius  de  Deo  ejusque  pro- 


luti  indispensabilem  ad  instituendam, 
et  ordinandam  moralcm  conforma- 
tioncm  animi  nostri.  >  p.  4*^S. 

(i)  Pag.  463.  £n  rationem  Her« 
mesii  :  e  Quia  hoc  {futurum  )  si  rea- 
le fiat ,  sciunt  cliam  homines  :  quan- 
to magis  ergo  dcbet  illud  cognosci 
a  Deo  ,  cujus  cognoscitiva  facultas 
adeo  longe  humanam  exsuperat  , 
quique  creator  est  !  9 

(9)  Ita  Hcrmesius  Jt,^^^.  e  Sancti- 
iaa  Dei  est  ^  ut  vidimus,  juxta  na- 
turam  suam  intrinsecam  absolute 
perfecta  ;  sed  extensive  potest  uli- 
que  esse  limitata {beschrànket).  Si- 
quidem  demonstratum  est  Deum  velie 
omne  morale  òonum  9  quod  ipse 
cognoscit  :  sed  illimitationem  cogni- 
iionis  suac  aos  probare  non  possa- 


mus.  Bine  possibile  semper  est^  quod 
haec  sit  limitata ,  et  consequenter 
quod  aliquid  moraliter  òonum  farei 
prò  ipso  (Deo) ,  si  illa  esset  iUmita- 
ta,  quod  nunc  non  datur  prò  Ipso.  1 

(3)  cQuoad  cxtensionem  pergit 
ipse  ,  possunt  illa  (  amor  et  bonitas) 
semper  limiiata  esse  ,  quia  possibile 
quidem  est  quod  cognitio  Dei  limita- 
ta sit ,  et  quia  proinde  possibile  uti- 
que  est ,  quod  Deus  non  coynoseM 
omnem  felicitalem  cujus  ent  exim 
eum  capax  esse  possii  t  p.  47^*  ^' 
etiam  pag.  490.  ubi  fusius  id  ipsiuB 
dcclarat  Hermesius. 

(4)  Pag.  479. 

(]})  Ibid.  pag.  49^* 
(6)  Cf.   ouae  hac  de  re 
in  7*raci,  Je  Dto  Creatore. 
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prietatibus  pertractatur  (i)  ?  Interim  tamen  quae  de  me* 
thodo  I  de  principiis ,  de  appUcatìonibiis  hujus  systematis 
philosophice  speciali  persecuti  sumus ,  satis,  ut  arbitra* 
mur  )  es3e  queunt  ad  probandum  utrum  nos  aequo  jure 
hoc  systema  iis  accensuerimuB ,  quae  objective  ,  wnper 
MB  (  nil  enim  subjective  seu  de  persouis  decernere  volo- 
mus  )  Yerae  fidei  susceptioni  sallem  indir ecte  obsistunt« 

CAPUT  U. 

De  ratione  cumjide 

192.  Rationem  bumanam  hactenus  ante  fidem  con* 
siderayimus:  vidimus  quippe  quid  illa  rede  adhibita 
ad  hanc  capessendam  conferre  valeat ,  quoque  illa  pa« 
cto  Yiam  divinae  fidei  stemere ,  atque  ad  ejus ,  ut  ita 
dicam ,  vestibulum  ,  ducere  possit  ac  debeat.  Nunc  quae 
rationis  partes  siat,  investigandum,  dum  ipsum  fidei  lem- 
plum  ac  yeluti  penetralia  ingressa ,  objecta  ejus  ampie- 
ctitur  ae  profitetur.  Ne  vero  quidquam  idearum  clan* 
tali  dcsit  in  difficili  ac  salebroso  admodum  argumen* 
to  j  caput  islud  in  duos  item  articulos  dispcrticmur  , 
quorum  alter  intrinsecam  fidei  naturam  ac  constituliva 
persequetur ,  alter  vero  de  nexu  fidem  inter  ac  scien- 
tiam  ac  mutua  relatione  disceptabit. 

ARTICLLUS  I. 
Dejide  in  sua  natura  spedata 

193.  Tamctsi  propesili  nostri  haud  sii  fraclalum  de 

(i)  In  JiUroduct.  PJu'l.  Hermeslus  merito  ab  Apostolica  Sede  Hermesii 

^eclarat  se  non  allingcrc  Dei  altri-  doctrina  damnata  sit  circa  Dei  esscn- 

]>uta  nisi  quatenus  id  iuscrvit  scopo  tiam ,  sanctitatem  ,  justitiam ,  retri- 

suo  rcvclationis   verilatem  dcmon-  butionem  pracmiorum  et  pocnarum 

strandi.  CcttTa  ad  dogmalicam  re-  inflictionem ,  circa   Dei  llbertatcm 

Biiuit.  Ex  dictis  porro  patet  quom  eie.  eie. 
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fide  conscribere ,  quod  non  pauci  praeclarìssimi  ando^ 
res  summa  cum  laude  jamdiu  praestitere  (i)^  necessa* 
rium  nihilominus  existimamus  ad  analysin  varia  ejus* 
dem  fidei  eonstituUva  revocare  ob  mulliplices  errores> 
qui  etiam  in  bonum  finem  postremis  bisce  temporibus 
oborti  sunt  illarum  occasione  controversiaranì  quae  in 
Germania  potissimum  et  in  Galliis  agitar!  caeperunt. 
Ktenim  qui  bumanae  rationis  imbedllitatem  absolutam 
adslruunt,  quique  contendunt  scientias  ac  veritates  ra« 
tionalcs  a  fidei  principiis  dependere ,  ecquid  efficiunt 
aliud  quam  fidei  naturam  cum  scientia  commiscere ,  et 
commune  veluti  quoddam^òrmo/^  principium  in  iis  agno- 
sccre  ?  Sic  qui  a  fide  ipsa  praeviam  omnem  demonstratio- 
nem  ,  seu  evidentiam  credibilitatis  objecti  exdudere  con^ 
nituntur ,  perìnde  ac  si  id  libertati  assensus  objectis  fi* 
dei  pracstandi  oQiceret ,  veram  fidei  pervertunt  naturam. 
Itcm  qui  inficianlur  dari  de  eodem  objccto  posse  fidem 
ac  scieniiam ,  perniciosas  ipsi  fidei  inde  inferunt  con- 
secutionts.  £il  altera  vero  parte  ,  qui  demonstrationts 
illas ,  seu  credibilitatis  motiva  velati  ultima  fidei  aclus 
resolutiva  spectant ,  hanc  pure  rationalem  ac  humanam 
efficiunt.  Rem  igitur  valde  opportunam  nos  facturos  ju<^ 
dicamus,  si  in  praesenti  articulo  continenti  propositio* 
num  serie  veram  Gdei  naturam  ,  ejusque  conslitudvorom 
analysim  breviter  complectentcs  ,  eam  a  conlrariis  erro^ 
ri  bus  prò  virili  tutemur. 


(»)  Complures  ex  crroribus  qui 
actate  kac  nostra  circa  hoc  argu- 
mentum  ,  quamvis  etiam  ex  optima 
quandoque  inlcntione  ,  exorti  sunt  ^ 
proli  uxcrunt  ex  neglectu  horum  fon- 
ti unij»  in  quibus  apte  pertractatae 
reperì  un  tur  plcracque  quacstiones  , 
quae  tanquam  novac  magna  idea- 
rum  confusione  rcproducuntur.  Scbo- 


lastlci  illi  qui  hodie  parvi  adco  fioat 
ac  negliguntur ,  intimos  recessos  ht- 
jus  materiao  penetrarnnt.  Inler  eoe 
praeter  s.  Thomam  omnium  prìn- 
cipem  ,  Suarezius  ,  Vasquezius,  Va* 
lentia ,  De  Lugo  ^  ceteris  omis»  , 
optime  de  ea  meriti  sunt,  uti  ex 
dicendis  planum  Uet, 
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PROPOSITIO  L 

Fides  in  natura  sua  ae  principio  formali  spedala 
essentiaiiter  a  scientia  distinguitttr 

194.  Viz  opus  esset  hanc  propositionem  attingere  post 
ea ,  quae  fuse  sumus  in  primo  capite  persecnti  ìegitima 
rationis  jura  independenter  a  fide  vindicantes.  Sed  ta- 
men  quoniam  hic  directe  non  rationis  sed  fidei  natura 
in  tuto  ponenda  est ,  rem  sub  alio  adspeclu  breviter 
fractandam  aggredimur. 

195.  Sic  igitur  propositam  thesim  evincimus  :  Jtdes 
ex  dictis  est  assensus  liber  quem  praebet  intellectus  di- 
Tina  gratia  praeventus  et  adjutus  ,  ex  imperio  yolun- 
tatis  a  gratia  item  excitatae ,  veritalibus  divinitus  reyelatis 
òb  Dei  ipsius  revelanlis  auctorilatem  ;  quo  fit,  ut  fides 
piane  supemaluralis  sit  i.  ex  principio  eam  gignente, 
nempe  ex  gratia  quae  supervenit  naturae ,  quacque  pror- 
SUB  gratuita  est  (i)  ;  2.  ex  objecto  quod  constituitur  ab 
omnibus  et  sol  is  veritatibus  quas  Deus  homini  palefaccre  di- 
gnatus  est  modo  peculiari  ab  coque  piane  distincto  quo  se- 
ipsum  in  naturae  operibus  manifcstat;  3.  ex  motivo^  quod 
vocant,ybr/na/^,  quodque  aliud  non  est  aul  esse  polesl  quam 
Dei  ipsius  revelantis  auctoritas ,  quae  incUulit  summam 
cjus  sapicntiam  ,  bonitatem  ac  veracitalem,  quibus  ipse  nec 
decipi  nec  decipere  polest  ;  4*  ex  fine  demum  ad  quem  da- 
tar,  qui  oonsistit  in  supernaturali  beatitate^  seu  in  intuitiva 
Dei  visione  ac  fruitione ,  ad  quam  assequendam  fide  homo 
praeparalur  una  cum  reliquis  virtutibus  supernaturali- 
bus ,  quae  ab  ea  veluli  a  radice  ac  fundamento  depen- 

(i)  Hacc  fidei  catholicae    dociri-  non  paucis  damnatis  propositionibus 

na  est  quae  adskruitDr  adrersus  pe-  Baji ,  praecìpue  vero  prop.  i*t.  3. 

Ugianos ,  uti  ostendimus  in  Traci.  4-  ^-  7-  9- 
De  ^alia ,  el  constai  praeterea  ex 

Tom.  II.  Part.  U.  3a 
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dent  (i).  Contra  vero  ratio  ex  qua  iiaturalis  scientia  acqui- 
ritur  I.  bomini  insila  est  ab  ipsa  constìtiitioiie  sua,  cum 
hic  natura  sua  sit  ens  iotelligenlia  ac  ratione  maxime 
praeditum  ;  2.  objeda  babet  buie  intelligentiae  piane  ooo* 
sentanca  sibique  propria  ,  id  quod  a  nobìs  in  primo  ca- 
pite pluribus  Tindicatum  est  ;  ?.  cogniliooes  ordinis  sui 
acquirit  per  esercitium  intelligentiae  suae  ;  4-  nec  tan- 
dem se  attoliit  nisi  ad  abstractivam  Dei  cognitionem  ac 
naturalem  amorem  (2).  Fides  igitur  ac  ratio  ,  ac  proin« 
de  scientia  natura  sua  ab  invicem  loto  cado  dìscrimi* 
nantur. 

196.  Rursum  :  si  Gdes  ac  scientia  essentialiter  non 
distinguerentur ,  in  plura  dilaberemur  absurda.  Etenim 
I .  quoties  peccaremus  in  scientiam ,  toties  in  fidem  ipsam 
peccare  dicendi  essemus.  2*  Homo  sine  revelatione  fa« 
cultatibus  suis  naturalibus  uti  non  posset^  atque  a  do- 
no superaddito  et  adventilio  omninoque  gratuito  sden« 
tiae  mere  naturalis  principia  onice  dimanarent. 

197.  Acccdit  quod  ecclesia  supponat  daii  infideles 
negati vos  seu  omni  prorsus  supernaturali  reTclalione  de- 
stitutos.  Atqui  si  isti  in  omnimoda  yeritatum  metaphyr 
sicanim  ac  moralium  ignoratione  versarenlur  ,  id  quod 
consequitur  ex  sentenlia  quam  refellimus  ,  exleges  om- 
nino  cssent ,  nec  unquam  vere  peccare  possent.  Baco 
autem  ralionis  non  minus  lumini  adversantur  quam  sa- 
nac  calholicae  doctrinae. 

198.  Dcmum  id  ìpsum  coniìcitur  conditione  revela- 
lionis  supcrnaturalis  inspccta.  Post  protoparentum  lapsum 
divino  beneficio  data  est  homini  revelalio  ut  in  eo  re- 


(i)  Cf.  Suarez  tract.  Dt  triplici 
virtuie  tkeologica,  tract.  De  JUU 
disp.  1 ,  secl.  I.  et  fi.  nccnon  Boi- 
^(^ni  L*  economia  della  fede  cri- 
Mtiana.  Brescia  1790.  cap.  i^  art.xi. 

(tt)  lluc  ctiam  refertur  prop.34> 
liuji  ,  qui  utrumquc  ordint-m  con- 
futidcbat  dìccns  :  e  Distinctio  iila  a- 


moris  (ac  proinde  duplicis  cogniti<h 
nis  Dei  naturalis  ac  supematuralif)) 
naluralis  quo  Deus  amatur  ut  audor 
naturae  ,  et  gratuiti  quo  Deus  ao»- 
tur  ut  beatitìcator  ,  ?ana  est  et 
commentitia  ^  et  ad  iUudeadum  sa- 
cris  litleris  ,  et  plurimis  Teterum  te* 
stimoiuis  cicogitata.  » 
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star  status  ille  gralultus  superaaturalis  justitiae  a 
KCiderat  per  peccatum  (i) .  Haec  porro  revelatlo 
\  loia  objcctìva  ac  superaddita  poterai  homini  da- 
non  dari ,  data  vero  ab  homine  conservari  polc- 
it  amitti ,  uti  plures  imo  plerique  eam  reìpsa  ami- 
t  aut  saltem  foede  corruperunt ,  quin  propterea 
I  in  iisdem  naturalium  veritatun^  cognitio  defccerlt. 
ivis  enim  primitiva  revelatio,  praetcr  objecta  so- 
rdinis  supemaluralis ,  plura  complecteretur  ,  quae 
I  sua  ordinis  naturalis  sunt ,  id  lamcn  non  absoluta 
litate  factum  est ,  quasi  bomo  in  physica  fucril  im« 
ia  objecta  cjusmodi  per  se  cognoscendi  ;  sed  ex 
L  piane  dispensalione  ,  quae  hoc  pacto  hominum 
umque  consuluit  sive  ingenii  tarditati^slve  deceptio- 
diitati ,  qua  verìs  saepe  falsa  intermiscentur  ,  sive 
limentis  quibus  major  hominum  pars  a  profundo 
lis  delinetur  studio ,  aliisque  demum  ejusmodi  dif- 
itibus  aut  incommodis  benigne  prospciit  :  ex  quibus 
lus  juremerito  inferunt  theologi  moraiem  revelatlo- 
cessitatem  etiam  quoad  naturalis  ordinis  veritates. 
im  revclatio  veritatum  presso  sensu  supernaturalium 
,  quae  hominem  ex  parte  objecti  ad  supernatura- 
rdinem  elevat ,  quibusque  credendis  fide  tbeologica 
!sL  Gum  igitur  haec  gratuito  supervenerit  boniini , 
ab  eo  amitti  aut  respul  possi t ,  aperte  consequitur 
>mnino  rationalem  transcendere  naluram ,  nec  ab 
sse  veritates  illas  sive  melaphysicas  sive  morales 
re,  quarum  si  omnis  homini  detrahatur  cognilio^ 
i  ejus  rationalis  ac  intelligens  destruatur  necesse 


Nram  de  reyelatione  homini 
iCla  heic  disserìuius ,  haud 
1U8  cxcludere  revelationem 
età  homini  fuerit  ante  pec- 
Certum  enim  est  Dcum  se 
ipern&luraii  manifestasse  ho- 
Bocenti  y  cumque  fuiase  al- 


locatum  ;  scd  cum  illa  refelalio  non 
sit  ad  proposìtum  nostrum  ,  ideo 
coarctafimus  sermonem  nostrum  ad 
refelationem  homini  datam  post  la- 
psum  ,  quia  haec  sola  spectat  ad 
ordinem  reparationis  humanae  de 
quo  disserimus. 


/ 
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est.  Veritates  proinde  supernaturides  homo  credit^  na« 

turales  autem  cognoscit  eliam,  aut  saltem  cognoscere  pò- 

test, 

199.  Uberrima  tum  sacranim  Litteramm,  tom  patram 
auctoritate  haec  firmare  possemus  :  ast  baec  jam  a  nobis 
praeoccupata  fuerunt  in  superiore  capite  ;  ne  proinde 
actum  agamus  ad  ea  loca  remittimus.  Oh  eamdem  |Ja- 
ne  rationem  ,  alque  ut  brev  itati  studeamus ,  difficultates 
quae  in  hanc  thesim  urgeri  possent ,  omittimus.  Eae 
quippe  in  illas  fere  reciderent ,  quae  propositae  in  cit: 
capite  fuerunt ,  ac  satis  abunde  ibidem  solutae. 

PROPOSmO  II. 

Licei  motiva  credibilùatis  extrinsecam  pariant  ebjt* 
ctorum  Jùiet  evidentiam ,  numquam  tamen  consti'^ 
luere  possunt  motivum  formale  aetus  Jidei 

200.  Eos  impetit  propositio,  qui  perperam  praerequisi* 
tam  motivorum  credibilitatis  cognitionem  et  persoasionem 
ad  prudentem  praebendum  fidei  assensum  cum  fide  ipsa 
confundunt ,  ej usque^r ma/i'  motivo ,  quasi  nempe  fida 
ìpsa  in  se  spectala  in  e\trinsecam  illam  objectorum  eviden* 
tiam  resolveretur  ^  aut  formale  motivum  aetus  fidei  ab  ea* 
dém  evidentia  coiislitueretur.  Porro  toto  caelo  istos  a  vera 
fidei  nolione  abludere  facile  coUigitur  ex  iis  quae  in  praece 
denti  propositione  de  principio ,  effectu ,  motivo  formali 
^iCjùie  fidei  theologicae  disseruimus. 

201.  Etenim  cum  aetus  fidei  debeat  necessario ,  et  ab 
intrinseco  supernaturalis  esse ,  fieri  numquam  potest  ut 
constituatur  aut  eliciatur  tanquam  ex  principio  ^rmo/i  ab 
eviJentia  motivorum  credibilitatis ,  quae  ex  se  tota  na- 
turalis  est ,  et  naturalem  parit  certitudinem  aut  persua- 
sionem . 

202.  Insuper  aclus  fidei  talisest,  ut  infallibilem  ob- 
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[ectivamque  certitudìnem  secum  ferat ,  quae  naturalem 
|uamvis  superet  certitudinem.  lam  vero  ejusmodi  cer- 
titudo  fructus  esse  nequit  humanae  cujuscumque  digqui* 
fiitionis  9  aut  industriae  ^  sed  nonnisi  a  divina  gratia ,  seu 
principio  supernaturali  produci  in  nobis  potest  ,  inniti- 
que  prorsus  auctoritali  debet  divinae. 

2o3»  Huc  accedit,  quod  ejusmodi  credibilitatis  moti- 
va  ,  quaecumque  demum  sint ,  nonnisi  extrinsecam  evi- 
dentiam  ,  ut  innuimus  ,  efBcere  queant  ;  actus  vero  fi" 
dei  feratur  in  objccJa ,  quae  non  intrinseca  modo  evi- 
dentia  deslituta  sunt ,  sed  sunt  nobis  obscura  ac  rationi 
nostrac  impervia,  cum  eam  excedant,  cujusmodi  sunt  my- 
rteria  ,  et  objccta  spei  nostrae ,  quae  in  futura  scilicet 
3xpectatione  consistunt.  Qua  de  causa  fides  ab  Apostolo 
leGnita  est,  sperandarum  mbstantìa  (gr.  ifròe7T«ffÉ;)  re- 
mm,  argumentum  non  apparenlium  ;  quibus  propterea 
iotellectus  noster  lirmiter  assentire  debet  eisque  adhaere- 
scere  perlnde  ac  si  intrinsecam  ipsorum  evidentiam  habe- 
ret  j  eaque  intuitive  cernerci. 

2oJ^.  Demum  ,  si  (ides  tbeologica,  de  qua  disscrimus^ 
resolveretur  in  evidentiam  motivorum  crcdibilitalis  tan- 
]uam  informale  motivum ,  conceplus  ipse  fidei  theologi- 
»e  destrucretur  ;  siquidem  in  principium  bumanum  ac  na- 
rrale rcsolverctur  ;  ac  fides  esset  prorsus  philosophica  ac 
rationalis;  bine  jure  merito  rationalismi  neotericaschola 
piam  impugnamus  ,  accusata  est ,  quin  unquam  ab  ejus- 
modi accusalione  se  liberare  potuerit.  Credere  sicut  opor- 
tet  non  amplius  donum  Dei  esset ,  secus  ac  definituni 
uerit  ab  Arausicana  synodo  ;  sed  esset  in  cujusvis  liomi- 
iis  docti  aut  philosophi  potestate  eam  sibi  propriis  viri- 
ms  comparare ,  prout  pelagiani  haeretici ,  ac  semipela- 
[iani  efTutierunt. 

2o5.  Quae  cum  ita  se  habeant ,  concludamus  nccesse 
st ,  fidem  theologicam  resolvi  in  Dei  gratiam  tanquam 
a  principium  suum  ,  et  in  auctoritatem  Dei  revelanlis 
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tanquam  in  suum  motivurn^/^r/Tia/^  seu  in  tofam  et  adacf 
guatam  ralioncm  cur  credalur  ;  numquam  vero  in  evi- 
dentiam  motivorum  credibilitatis  quae  fidei  extrinseca 
8unt ,  ac  solum  praerequisita  ;  quae  varia  prò  diversis 
hominibus  esse  possunt  ;  quaeque  demum  aògolute  ne- 
cessaria non  sunt ,  cum  fieri  queat  ut  sine  illis  vera  possit 
fides  haberi ,  ut  identidem  contiogit ,  in  rudioribus  prae- 
serlim,  qui  ejusmodi  motivorum  examinis  saitem  accura- 
tioris  incapaces  plerumque  sunt ,  quibusque  gratia  sup* 
plere  potest  ac  supplet. 

DIFFICULTATES  '^ 

2o6.  Obj.  I.  Fides  est  quidam  status  in  nobis  existens 
quo  persuasi  sumus  de  realitate  objectiva  r^  cognitae ,  et 
in  quo  constituimur  aut  per  necessarium  tenere  prò  vero 
rationis  iheoreticae ,  aut  per  necessarium  (xdmiUere 
prò  vero  rationis  practicae  ,  quaecumque  demum  sit 
causa  seu  molivum  ex  quo  status  ejusmodi  ia  nobis  prò- 
ducatur  :  unde  sublimi  mentis  intuitu  Aposlolus  affirmat: 
e  Fides  est  sperandarum  substantia  (id  est  reaiitas)  rerum, 
argumenlum  non  appareniium  (i).  9  2.  Ergo  fides  omnis 
natura  sua  ralionalis  est ,  quippe  quae  ex  necessitate 
vel  physica  vel  morali  rationis  enascitur ,  alque  bine 
fides  ipsa  in  divinam  revelalionem  quae  unsiexjbrmù 
seu  speciebus  fidei.  est ,  atque  speciale  suum  credendi 


(1)  Ita  Hermes  in  Jntrod.  Phil. 
§.  44*  ^^-  V^^^  superius  diximus. 
Ma^ifica  porro  babct  Hcrme^ius  de 
liac  rationis  Jìde  ,  quae  nobis  sola 
reaiilatem  objecUvam  tutatur,  stve 
obj  return  sit  rationale  si  ve  superna- 
turale  ,  et  quodcumquc  sit  motrvum 
unde  ptoccdit ,  nempc  aut  sensus 
intirous  ,  aut  scnstts  ezternus  ,  aut 
'Yatio  y  aut  auctorltas  vcl  liumana 
Tel  dÌTÌua  etc.  Uinc  juxta  baec  totìa 


motiva  exurgiint  totidem  species  sea 
format  diversae  fidei.  Itaque  Herae- 
sius  in  hac  sua  definitione  fidem  ìpsta 
theologicant  comprehendit ,  ut  patti 
ctiam  ex  yerbis  Apostoli  ,  quaeal- 
legat  ;  imo  acerbe  theolo^os  omnes 
carpii  ob  communem  fidei  definitio- 
neiii  ,  asseritquc  eos  qui  fideM  ad 
auctorìtatem  coarctant,  ejus  natii- 
ram  piane  dcstruere  I 


Part  Uh  SeoL  I.  Cap^  IL  de  rat.  cumfd.  5o3 
fnotwum  in  divina  auctoritate  (i)  habet  ^  resolvitor  in 
necessarium  actum  ralioais  sìve  tenendi  sive  admttten* 
dendi  prò  vero  omiie  ìd  quod  uti  revelatum  proponi- 
tur.  3.  Certe  rationalis  demonstraiio  est  yevaejtdei  ra- 
dix  (2)  )  seu  generatrix  ;  at  vero  in  quodnam  fides  debet  ul- 
timato resolyi  nisi  in  illud  a  quo  ^wéim  genesim  agno- 
scit  ?  4*  'n  hoc  porro  humilitas  fidei  consistit ,  quod  ad- 
miltat  ea  ,  guae  non  videi  j  hanc  solam  ob  caudam,  quia 
ratio  id  postulai)  ac  proinde  quia  homo  se  totumlraditra* 
tioni  (3).  5.  Necessaria  utique  est  gratia  ;  sed  ad  quam 
fidem  ?  Ad  eam  nempe  quae  efflcaa^  est ,  quae  tcmtufn 
vere  thtologica  est ,  quae  nos  attoUit  supra  terrestre^ 
rea  ,  quam  sequtlur  perfecta  et  libera  voluntas  dili* 
gendi  Deum  nosque  ad  perfectum  ducit  legis  et  sph 
ritus  eupra  camem  domlnium  (4).  6.  Demum  credendi 
motiva  /  cujusmoJi  sunt  e.  g.  miracula  ,  cuinam  auctori- 
tati  innituntur  nisi  humanae?  Ergo  cum  ipsa  no6  per- 


.  (v)  Adnota  in  ticrmesiana  schola 
MMCtoriiatem  Dei  revelantis  vocari 
motivum  eredibilitalii.  Ita  auctor 
libri  Acta  /lèrnutiana  p  6i.  Hoc 
ìpsum  hausit  ex  eadem  schola  Baltze- 
rius.  Vid.  op.  cit.  fase,  i,  p.  89. 

(2)  /ji/r./'Aj/.praef.p.xTii.  e  Fai- 
tum  est ,  dicit  Hermesìus^  quod  inter 
Jinmilem  fidem  et  demoitrationem 
dubia  studiose  conquìrentem  .  .  . 
adsit  oppositio  :  e  con  Ira  ista  dubia 
conquirens  demonslratio,  radix  et 
conaitio  ett  piae  fidei.  >  Sed  ncque 
bic  sistit  Hermesius  :  nam  non  ad 
Teritatem  fidei  generatim  y  sed  ad 
tingula  objecta  fide!  requirit  tan- 
quam  fidei  radicem  idcst  conditio- 
nem  iine  qua  no/i^  liane  ipsam  dcmon- 
strationem.  cDislinctio  objeclorum 
fidei,  et  demum  examen 'retpropo- 
'sitae  est  ergo  jucta  y  est  rum  prò- 
prium  judicìum  (  loquitur  Qermesius 
adrersariis  suls)  requisita  ad  piam 
fidem  poftsibilem  reddendam.  Sed 
quinam  poteritis  aut  audebitis  acquie- 


scere  uni  rei  propositae  f  atqoQ  al* 
teri  hequaquam  ,  ac  consequenter 
objectum  unum  admittere  ,  alterum 
▼ero  repudiare  ,  quip  hanc  electio- 
ncm  vestram  ope  severae  demon-: 
slrationis  rectam  ostendcritis?  >  Ibid. 

(3)  Ita  Hermes  Jntrod,  PhiL 
praef.  p.  xviii.  En  rerba  Herme- 
sii  :  e  Non  in  hoc  quod  credatur 
si  ne  praevia  demonstratione  ,  sed 
in  bjc  consistit  humilitas  fidei  quod 
assumatur  illud  quod  non  Tidetur 
solum  prQpterea  quia  ratio  exigU 
illam  admissianem  et  quod  ratio 
talem  admissionem  exigat ,  id  osten- 
dit  praecedent  demonstraiio,  Ista 
traditio  (  Uingebung  ) .  tilt  ipùuM 
ductui  raliom's  ,  quae  in  cogUatio- 
ne  et  in  actione  credcntis  se  prodit 
(  sÌ7e  quod  ejus  fides  habeat  prò  oè- 

jecto  rem  religioni^  ,  sive  quidquid 
aliud  )  non  est  tcnuis  abnegatio  ju- 
rium  nostrae  sensualis  naturae  etc.f 

(4)  Ita  idem  A.  in  Theol.  do^m* 
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moveant  aJ  assentiendum  fidei  ^  patet  fiderà  ullimato  in 
bumanam  resolvi  auctorllalem.  Quod  si  coatendas  illa 
divinae  auctoritati  nili ,  ecclesiae  scilicet  infallibilis ,  quae 
illorum  factorum  veritatem  testalur ,  necessario  in  cir- 
culum  pi'olaberis,  quo  verilas  et  infallibilitas  ecclesiae 
per  mlracula  probaretur ,  veritas  autem  miraculorum  per 
infallibiUtatem  ecclesiae;  quo  nil  absurdius.  Ergo. 

207.  Resp.  Ad  I.  />•  Juxta  placitum  Hermesii,  €• 
juxta  iheologos  ac  philosophos  saniores  omnes  N.  Jam 
utique  improba vimus  conafum  istud  philosopbicum  Her- 
mesii ,  scienliam  et  cmctoritatem  ,  evidentiam  intrtMe* 
eam  et  extrinsecam  ,  immediatam  et  mediatam ,  vi" 
sionem  intellectualem  et  proprie  àìclamfilem  ad  unum 
principium  revocandi  ,  nimirum  ààjldem  rationalem 
quae  juxta  yarium  motivum  distinguitur  ab  ilio  in  ne' 
cessar iam  et  liberam.  Haec  neoterica  fidei  notio  nil  fa- 
cit,  nisi  verae  Jidei  ^wÌTidL^  naturam  permiscere  cum 
scientia  ,  eamque  proinde  lotam  rationalem  reddere  (i). 
Id  probat  ipse  hermesianus  abusus  auctoritatis  Apostoli. 
Nam  praeferquamquod  uTródratre;  seu  substanlia  Tertitur 
ab  Hermesio  realitas ,  (;uum  Apostolus  ea  voce  significa* 
verit  subsistentiam ,  basim ,  fundamentum  rerum  speran- 
darum  ,  ut  liquet  ei  orationis  serie ,  ex  aliis  ejusdem  lo* 
cis  ubi  eandeni  voccm  usurpai ,  alque  ex  palrum  et  in- 
terpretum  catholicorum  eipositione  (2)  ;  num  eam  defi- 
nilionera  generaliori  illi  fidei  rationali  ab  Hermesio  in- 
veclae  unquam  aptare  cogilavit  Apostolus?  Num  Apo- 
stolus non  de  ea  tantum  fide  locutus  est ,  quae  est  ex 
auditu ,  quaeque  in  divina  aucloritale  revelante  unicum  . 
suum  habet  fundamentum? 

208.  Ad  2.  TK.  lleic  enim  omnes  vcrae  fidei  notio* 
nos  perveituntur.  Siquidom  i .  assensus  quem  intelleclus 

(i)  Cr.  quae  in /Vaeiio/an</.  Jam     copiosissime  et  erudite  totam  bone 
mouuimus  num.  aS.  AposloU  textum  esponit  ci  cToltit. 

(tt)  Cf.  Estiuiu  in  Lune  loc.  ubi 


Part.  HI.  Sèct.  1.  Cap.  IL  de  rat.  eumjid.  SoS 
i  gratia  praeventus  et  adjulus  ,  ex  imperio  voluntatis  a 
g;ratia  item  excitatae,  praebet  fidei  objectis  ob  solam  aucto- 
ritatem  Dei  revelantis  permiscetur  cum  praereqiiisitis ,  seu 
Bognitione  illa  quae  ordinarie  hunc  debet  praecedere  as- 
sensum ,  ut  prudenter  praestctur.  Haec  porro  cognitio  ex^ 
irùiaeca  prorsus  est ,  ut  diximus ,  actui  fiJei  theologicae  ^ 
neque  aòsoluta  necessitate  ad  illum  requiritur  ;  est  tota 
praeferea  naturalis,  ac  bumana  industria  comparari  polesl; 
proinde  numquam  eam  appellaveris  actum  fidei,  aut 
recto  dixeris  iili  innili  actum  fidei  supernaturalis ,  quin 
incidas  in  doclrinam  uti  haereticam  ab  ecclesia  damna- 
lam  (i).  2.  Persuasio  rcalitatis  objectorum  fidei  in  ista  sen- 
tentia  proveniret  efficienler  acformaliter ,  ut  cura  sebo- 
la  loquamur ,  sive  ex  ratione  theoretica ,  sive  saltem  ex 
rottane practica ,  cuoi  tamen  illa  ex  Dei  gratia  yelut/)rfh- 
cipió  suo  et  ex  auctoritale  Dei  revelantis  uti  adacquato 
motivo formcUi ,  suam  genesimunice  habeat.  3.  Bine  au- 
ctoritatera  Dei  revelantis  vocare  motivum  credibilitatis  , 
est  motivum  unicixin  formale  intrinsecum^  ob  quod  credi- 
mus ,  confundere  cum  extrinsecis  aJminiculis  seu  praere- 
quisitis ,  quae  suadent  credendum  esse ,  Deum  hoc  in  ca- 
fiu  esse  locutum  ,  quacque  diversa  prò  diversis  hominibus 
et  multiplicia  esse  possunt. 

209.  Ad  3.  D.  Si  talis  csset  relatio  dcmonstrationis 
pracviae  ad  actum  fidei,  C.  si  secus  N.  Certe  consequentia 
sua  veluti  sponte  descendit  ex  praemissa  illa  hermesiana , 
qua  demonstratio  constituitur  veluti  fundamentum  et  rtz- 
dixjidei.  SeJ  quis  theologus  catholicus  hoc  ferat  ?  Num 
actus  fidei  est  illatio  syllogistica  quae  sequitur  necessa- 
rio ex  praemissis?  Absit.  Adde  absurdilatem  illius  af- 
firmationis  ex  eo  etiam  nomine  ,  quod  nonnisi  ex  demoìir 
strattone  fides  pia  gigni  slatuitur ,  cum  nonnisi  propo- 
sitio  sufficiens  ac  motivum  credendi  requiralur ,   quod 

(i)  HttC  cnim  spcclat  can.  ni  |  se$t.  ti*  cono.  Trid* 
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Tarìum  prò  varìis  iodividuis  esse  potest  ;  ac  nulla  praefé^ 
rea  ratio  habelur  de  habilu  fidai  per  baptismum  infuso , 
in  iis  qui  in  Christiana  religione  naseuntur ,  quo  fit  ut 
sine  demonslraUone  ,  et  tamen  ratiodabili  obsequio  ere- 
dant ,  ac  pie  firmiierqué  credant  (i)« 

2io<  Ad  D.  In  sensu  hefmesiano ,  C.  in  sensu  Tere 
catholico  N.  Admittimus  certe  hominem  ratione  ipsa  duci 
ad  credendum  ^  eo  sensu  nempe  quod  ratio  non  crederei, 
nisi  cognosceret  esse  credendum  ,  ut  loquitur  s.Thomas  : 
sed  hoc  non  probat  nisi  necessitatem  adminiculorum , 
8cu  pranrequisitorum  ad  actum  fidci  de  quibus  bactenus. 
Nimirum  necessaria  est  propositio  sufficiens  fidei^  ne- 
cessarium  extrinsecum  aliquod  evidens  motivum  credibili- 
tatis,  autsaitcm  quod  gratia  suppleat  in  rudioribusintel- 
Icctibus  quidquid  desit  ex  parte  evidentiae  bujus  extrìnseci 
motivi.  Sed  dum  aliquis  actu  creda  non  sese  ratiani  to' 
lum  tradit ,  quia  secus  mere  rationalis  fidei  actum  eli- 
ceret  ;  sed  se  totum  dìvinae  infallibili  auctoritati  ut  reve- 
ianti  tradit  atque  commiltit ,  rebusque  ejus nomine  proposi- 
tìs  licet  in  se  obscuris  atque  humanum  captum  eicedeoti- 
bus  inhaeret ,  tum  assensu  pienissimo  intcìlectus ,  tum  ad- 
haesione  firmissima  voluntatis  :  id  quod  fieri  non  potest 
nisi  divinae  gratiae  afflatu  inlcllectum  illustrante  ac  vo- 
luntatera  hominis  permovente. 

2 1 1 .  Ad  5.  N.  Ecquis  uraquam  catholicus  dixerit  ad  so- 
lara  fidem  efficacem  graliam  neccssariam  esse  ?  Nuraquid 
non  vera  fides  erìi^  Jldes  mortua  qualis  in  peccatori  bus  re- 
peritur  ?  Nuraquid  non  crit  donum  Dei  ac  proinde  ex  gra- 
tia  proveniens  ?  Quid  dicemus  de  illis  omnibus  ,  quac 
fidei  actum  praecedunt ,  quibus  scilicet  Deus  cor  homi- 


(i)  Cf.  quae  scripsimus  In  tract.  IToc  sensu  ajcÌMil  Àugustìnus.  cTe- 

De  baptismo  ch^,  ly ,  prop.  ii.  fd  net  me  in  Ecclesia  eonsensus  omnioiB 

vero  non  officit  quominus  et'am  in  populorurn  ,    tenet  me   veritas   mi- 

crcdenlibus  motiva  tpsa  credibilità-  raculorum  eie.  >  In  Ep,  PundoM» 


tis  ad  lidcm  roboraadam  ìnscrviant.      cap.  4* 


ParU  111.  SeeL  I.  Cap.  IL  de  rat.  cumjid.  Soy 
nis  pulsat ,  moTet  et  incUnat  (i)?  Gonfunditur  igitur  in 
allegatis  verbis  fides  vera  cum  fide  viva  informata  a  cha- 
ritate  ;  at  baec  duo  valde  inter  se  diflerunt ,  ut  theolo- 
gis  omnibus  notum  est  (2). 


(i)  Sane  quotles  non  tolom  infi- 
deles  Tcmm  etiam  peecatores  tan- 
gnntnr  hajmniodi  gratiìs  actualibosj 
eisdemque  rctisttml  7  Quolies  saltcm 
illis  permoTeninr  ad  orandnm ,  ad 
resislcnduni  eupiditatibiis  qoin  tamen 
le  omnino  lìl>ereat  a  stata  peccati? 
Nnmquld  isti  actos  ,  siqttidem  his 
graliis  peecatores  obsequantut,  alii* 
qne  ejiismodi  non  erunt  saiutares  , 
ne  proinde  Tiriate  acloalis  gratiae 
eliciti  T  Nisi  hoc  diceremos,  in  prò- . 
posiliones  incideremus  qaesnellianas 
nlqne  bajanas  ab  ecclesia  proscri* 
ptes. 

(fl)  Hie  jpraestat  in  medioot  ad- 
dncere  Terna  ipsa  HeWeniehii  qai 
in  OD.  cit.  p.  io5  seq.  dom  conten- 
di! Lberare  Hermesiam  a  pelagia- 
■ismi  aat  scmipelagianisnii  macala 
baec  scribit  :  e  Omnis  quaestio  de 
gratiae  aetuatU  qaam  theologi  to- 
cani,  necessitate,  referenda  eéi  ad 
salulù  operationem.  Operamur  au- 
tem  salutem  ,  si  lex  spiritualìs  car- 
nali saperior  facta  in  nobis  est,  idqoe 
lam  firme  et  constaoter  ,  ut  omnes 
et  appetitiones  et  acliones  nostrat 
dirijnU  ad  bonesta  (  moraliter  bona  ) 
peritcienda  ^  hoc  es.t  ^  co  di  rigai  , 
ut  et  ▼elimas  omnia ,  qnae  Tali  Deus, 
et  fugiamus  omnia  ,  quae  ab  ipso 
aliena  sani ,  aique  hoc  modo,  ser« 
Tantes  mandata  diyina  nosque  ad  si- 
miliittdinem  Dei  piane  conrormanies 
disponamur  et  apti  fiamus  ad  adi* 
pisocndam  salutem  seu  bealiiatem 
aeiemam.  Ex  his  jam  facile  appa- 
re! ,  qoid  per  aetu»  Maiuiarei,  item- 
Jne  per  opera  salutaria  inteiligen- 
nm  sii.  Videlìcct  aetus  saluiaris  is 
est ,  quo  si?e  proxime  sive  remote 
efficitur^  ut  lex  spiritualis  superior 
fiat  Tel  etiam  superior  maneat^  ma- 
jorcmque  Tim  accipiai ,  atquc  ita 
disponai  nos  ad  salutem,  His  propo- 


iitit  definitionibos  Hermesias   pri- 
mum  generaiim  demonsirai(p.449 
seqq.  )  graiìam  aciualem  ^  snpernar 
iuralem  e!  intemam  etiam  jasiifica- 
iis  omnino  necessariam  esse  ad  sa- 
loiem  operandam  ^  e!  qnidem  eo  mo- 
do ,   ut   baec  salutis  op^aiio  sine 
gratia  illa  ncque  inchoari  ,    ncque 
continaari ,  neque  perfici  queat,  id 
est ,  ut  iex  spirìioalis  sine  gratin  iUa 
ncque  impetrare  principatnm,  ncque 
constanter  obtincre ,  e!  exercere  pof- 
sii.  >  Porro  uipaieijuxta  Uermesii 
hermesianommque  btorum  de  gratia 
theoriam ,  i .  gratia  solumi  affioeret 
votuntaUm  non  autem  m/e^ec/tim; 
ast  gratia  qnae  necessaria  est  ad  fi^ 
dem,  etiam  intellecium  ,  imo^  potis- 
sime afficcrc  dcbei ,  cum  fidei  actus 
proprie  ad  assensuni  intellectu»  per- 
iineat,  quae  firmam  in  eo  ac  snpema- 
turalem  cert'iudinem  persuasionem- 
que  giffnat;  s .  confundÙiur  bic  e!  ubi- 
queabliisauctoribas  gratia  quae  e/e- 
vationis  dicitur  cum  gratia  medici- 
noli  seu  reparalionis  ;  3.  juxta  bano 
theoriam ,  Adac  in  siaiu  innocenliae 
in  quo  nuUam  ille  concupisceniiae 
luctam  expcricbalur  ani  alia  impe- 
dimenta  ,  gratia  ad  credendum  so* 
iutariter  non  fuisset  necessaria  ;  4* 
demum ,  ut  cetera  praeiermittamus, 
quid  sibi  Tolunt  ille  principatus  eupe- 
rtor ,  lex  illa  spiritualis  quae  tnpe- 
rior  fieri  debeat  eamali  eie.  de  qui* 
bus  bic    consianter    senno  es!   ad 
mentcm  Hermesii  ?  Illud  Tcro  ma- 
xime adnotandum  est  quod  auctor 
iste  p.  68.  reprehendii  ci.  D.  Li»- 
bermann  eo  quod  dixerit  e  quam^is 
fidei  nostrae  auenms  uni  nitatur 
avctarituti  divinae^  et  propria  fi- 
dei  causa  sit  interior  Dei  affiatue^ 
qua  movemur  ad  asseniiendum  Deo> 
requiruntur  tamen  extema  admini- 
cnla  eie. t  £n  porro  censuram  berme* 
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212.  Ad  6.  D.  Gredendi  motiva  prout  praerequisitum ^ 
praeambulum  >  aut  conditionem  denotaat  ad  prudenter 
asseotieodum  revelationi  tanquam  difinitus  datae ,  inni-' 
tuntur  auctorifati  humanae,  C.  in  illa  resolvitur  fides 
nostra  tanquam  in  molivum  adaequatum^?7na/^  N.  Nisi 
enim  gratìa  accedat ,  qua  permoveamur  ad  actum  fidei  sti- 
pernaluralls  eliciendum^  numquam  In  istum  erumpere- 
mus  ;  persuasio  autem  aut  convictio  quae  in  nobis  gignitur 
ex  evidentia  motivorum  illorum  tota  naturalis  est  ^  nec  ad 
actum  fIdei  spectat ,  multo  yero  minus  motivurn  ejus 
formale  constituit. 

21 3.  Quo  praejaclo  fundamcnto ,  jam  evanescunt  quae 
adjiciuntur  tum  de  fide  in  vera  miracula  ob  auctorita* 
lem  humanam  ,  aut  auctoritatem  ecclesiae ,  tum  de  cir- 
cuii Titiosi  labyrintho.  Etenim  juxta  analjsin  fidei  ei 
principiis  a  nobis  constitutis  ^  nos  prius  perducimur  per 
motiva  credibili tatis  tanquam  praeambula  et  praerequfsita 
in  certam  cognitionem  verae  Ghristi  ecclesiae  (i)  ^  quae  est 
fidei  regula  proxima  ;  deinde  per  Dei  gratiam  elicimus 
actum  fidei  de  vera  ecclesia  et  infallibili  ejusdem  anelo- 
ritate  ;  ab  ecclesia  accipimus  Scripturam  et  Traditionem , 
objecta  denique  reliqua  fidei,  quae  in  eisdem  continentur. 
Falsum  propterea  est  nos  credere  ,  fide  scilicet  divina, 
ecclesiae  ob  motiva  credibilitatis  ;  falsum  nos  ab  ecclesia 
cerliores  fieri  de  veritate  ac  divinitate  miraculorum  ;  fal- 
sum denique  fiJem  nostram  inulti  auctorilati  humanae  (2), 


slanam  e  Nam  quod  credendi  actum 
suspensum  facit  (Liebermann)  ab  atè- 
ctoritate  divina  ot  propriam  fidei 
causam  in  interiore  guodam  Dei  af- 
flata positam  esse  declarat ,  in  co 
scilicet  a  se  ipso  desciscit,  et  aut^à/- 
ìaeiter  agere^  aut  parum  considerth 
te  iudicandu9  est.  i  Itane  in  Hermesii 
fchola  concipìtur  natura  fidei  divinac? 
(  1  )  Id  autcm  Tel  explicite  vel  l'm- 
plictte  continuerò  potest,  ut  opportu- 
ne adnotat  Grog,  de  Valentia  ,  qui 


ostendit  praeterea ,  cum  moHvum 
seu  inductùmm  ad  credendum  non 
unum  sed  varium  sit ,  propositio- 
nem  tamen  infallibilem  ecclesiae  > 
esse   conditionem    necessariam  et 

2uidem  unam  prò  omnibus ,  quia  fi- 
esKna  est.  Cf.  2>e/</e  Disput.  i, 
quaest.  i ,  puncl.  4* 

(2)  Cr.  Bolgeni  op.  eli.  V  eeonO' 
mia  della  fede  cap.  i,  art.  x.  item 
Suarezium  De  fide  ,  diss.  iii,  secti| 
num.  5. 


Part.  IH.  SeeL  L  Gap.  IL  de  rate  cwn  fid.    Sog 

PROPOSITIO  m. 

Demofislraiio  ctguB  capax  est  verùas  christianae  ^ 
dei ,  aut  fnotwum  quodcumque  credibililatie  nam 
qfficit  libertiUi  UH  qua  voUmtas  aetumjidei  impera* 
re  debet 

2  li.  Est  ad  versus  eoe  qui  autumant ,  quod  si  vera  de* 
tur  chrisUanae  fidei  demonstratio ,  assensus  qui  ex  ea  prò- 
0ianat ,  jam  libar  non  sit  sed  piane  neeessarius ,  ex  quo 
inferunt  positiram  de  veritate  christianae  fidei  demon- 
atrationem  admitti  non  posse ,  quin  fidei  naturae  ac  me- 
rito derogetur ,  ac  quaecumque  motÌYa  credibilitatis  po8« 
se  tantum  oòices  removere  ut  credatur ,  non  vero  per« 
suasionem  ullam  inducere,  quod  credendum  sit. 

21 5.  Ut  igitur  ad  rem  ipsam  accedamus  ;  quamvis 
admitteretur  proprium  sdenlificae  demonstrationis  esse  , 
ut  necessario  ad  assentiendum  cogat  intellectum ,  talem 
nibilo  secius  vim  illa  lìon  habet ,  nisi  cum  evidentia  de- 
monstrationis circa  objectum  ipsum  immediate  ac  intrin^ 
eeee  versatur ,  non  item  vero  cum  solum  ejusdem  affi- 
cit  credibilitatem  (i).  Porco  demonstratio  quae  de  fidei 
yeritate  in  genere  fit ,  aut  de  fidei  articulis  etiam  singil- 
latim  ,  minime  immediaiam  seu  ùUrinsecam  evidentiam 
obiectorum  fidei  attingit ,  sed  exirinsecam  tantum  aiqoe 
mediatam  ,  eorum  videlicct  credibilitatem^  ac  propterea 
intellectum  ad  assensum  praebendum  baudquaquam  per 
se  cogere  valet. 

-  21 6.  Hoc  autem  luculentius  adbuc  firmatur  ex  eo  quod 
hic  agatur  de  ejusmodi  demonstratione ,  quae  non  parit 
per  se  evidentiam  metaphysicam  ^  quamvis  in  eam  quan« 

(i)  Duo  haec  ab  LuTicem  discri-  lù,  uttciteaniinadTertitSiiarezl.c. 
■linaodft  sunt ,  cum  alia  sit  eviden-  Bcct.  tu^d.  s.  ìlemMct.  ▼,  n.68e^» 
tia  ret\  alia  evidentia  ercdibUitor     Cf.  eti4iii  Fraenoianda  natir^  n.  t4» 
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doquc  resohi  posit  per  principia  j  ut  ajoiit ,  reflexa  (i). 
G*terum  eTidentia  qoae  haberi  potest  per  motiTomm  ere- 
dibilitatcm  non  est ,  nisi  plemmque  mortila  ,  aat  ioter- 
AvaaphyHca  ,  prò  iis  nempe  qui  signa  ac  prodigia  oca* 
\ìs  8uis  osarparunt.  Horal»  porro  erideotia  ex  morali  cer- 
titudioe  exurgens ,  pendet ,  uli  alias  adnotayiiiiiis  ,  ex  ac- 
curata consideratione  plurium  factomm  ooatìngentiaai , 
in  qua  proinde  haud  parum  Talet  dispositio  ipsa  sabje- 
di  aoimum  ad  rem  sedulo  applicantis ,  ac  raltonam  Tim 
rite  percipientis  (2).  Q^od  si  qais  signom  aliquod  snìs 
sensibus  immediate  percipit ,  certitudiiiem  qoidem  ac 
evidentiam  phyncam  factorum  illorum  acquirif  ;  non 
ca  famen  evidentia  videt  nexnm  qui  interoedit  inler  fa« 
eia  illa  ac  Demn  revelantem ,  neque  videt  re?elata  ol^e- 
da  quae  ineyidentia  omnino  ac  obscura  maneoL  Acoedit 
quod  assensus  objectis  fidei  diyinae  praestandus  longe 
firmior  sit  ac  diOicilior  proinde  quocumque  naturali  as- 
sensu.  Gum  igitur  tota  evidentia  aut  certitudo  quae  ex  fi* 
dei  exlrinseca  demonstratione  oritur ,  talis  profecto  non 
sit ,  quae  necessario  intellectum  ad  assensum  piaebmdum 
pertrahat ,  voluntatis  est  ejusmodi  assensum  intellectui  ioh 
perare  ;  siquidem  sola  evidentia  metapbysica^  uti  animad- 
vertimus ,  ea  est  quae  immediate  rapit  intellectum  ad  as- 
sentiendum,  Quapropter  licei  metaphysice  evidens  sit  D^ 
um  esse  summe  veracem  ,  imo  veritatem  ipsam ,  quae 
proinde  nec  falli  nec  fallere  potest  ;  licet  etiam  metaph^f 
sice  evidens  sit  Deo  revelanti  fidem  esse  adjungendam  ; 
nihilominus  utrum  Deus  sit  reipsa  loculus ,  hoc  illudye 
revelaverit ,  nobis  non  constat  nisi  per  motiva  credibili* 
tatis  ,  quae  cum  possint  semper  obnoxia  esse  non  paucis 
neque  exiguis  dilHcultatibus  ,  uti  ex  illorum  inspectione 
et  consideratione  planum  fit,  voluotatem  cliam  rite  ad  ve* 

())  Ueculanhir  quae  scripsimus  in  {2)  Cf.  Praenoland.  nu111.s7.ct 

traci.  De  vera  relig,  p.  1,  cap.iii ,      quae  paolo  ante  jam  diximus. 
u.  1748cq. 


ParU  III.  Sect.  I.  Gap.  IL  de  ant.  cumjul.     ò'i  i 

rllalem  dlspositam  requirunt  (i).  Exinde  idcirco  sequitur 
haud  esse  necessarium  posse  physice  et  absolute  ejus- 
modi  assensum  praebere. 

217.  Sane  experientia  jugis  id  apertissime  ostendlt** 
Afque  ut  ex  ipsìs  sacris  litteris  auspicemur ,  pharLsaei 
certe  conspezerunt  miracola  Ghrisli,  nec  illa  sunt  inticiati; 
immoTero  quandoque  admirati  sunt  ;  potuissent  propterea 
ac  debuissent  Ghristo  credere  (2)  ;  attamen  :  e  Pontifices 
et  pharisaei  dicebant:  quid  facimus,  quia  bic  homo  mul* 
ta  sigoa  facit  (3)  ?  j  ;  cum  praeterea  ad.  confirmandami 
diviaam  Giuristi  missionem  Petrus  et  Joannes  insigne  ac 
publicum  patrassent  miraculum ,  iterum  iidem  dicebant  : 
e  Quid  faciemus  hominibus  istis  ?  Quoniam  quidem  no« 
tum  signum  factum  est  per  eos ,  omnibus  habitantibus 
Hierusalem  :  manire3tum  est,  et  non  possumus  negare  (4)> 
nec  tamen  assensum  praebuerunt  ;  nempe ,  ut  ioquitur  s. 
Àugustious  :  €  collcgerunt  Pontifices  et  pharisaei  conci* 
h'um  et  dicebant  ,  quid  facimus?  nec  tamen  dicebant , 
credamus  (5).  ^  Plures  nihilominus  melius  dispositi  ere- 
diderunt  in  Ghristum  e:  videates  signa  ejus  quae  facie* 
bat  (6).  :»  Quod  si  ila  se  gerebant  illi  ipsi  qui  spectatores 
fuerunt  miraculorum  Ghristi  et  apostolorum  ,  quanto  ma» 
gis  possunt  cohibere  assensum  ii  quibus  miracula  noa 
Constant  nisi  per  auctoritatem  historicam?  Id  ipsum  die 
de  credibihtatis  molivis  reliquis ,  de  vaticiniis  eventu  com^ 
probatis ,  de  doctrinae  excellentia  ,  de  martyrum  testimo* 
nio  ,  de  propagationis  modo  christianae  seu  polius  catho- 
licae  religionis  ,  deque  ejusJem  inter  tot  confliclus  con- 
ser vallone ,  aliisquc  ejusmodi.  Ex  quo  inferunt  Iheologi 

(i)  Satis  est  oculos  conjiccre  in  tiam  cjusdem  rcTelationi's  Ibid.cap.v. 
diificultales  quas  attulimus  advcrsus  (a)  Cf.  Lucy  ,  24-26.  Jo.jc^  il>. 

argmnenta   quibus  ostendimus  dari  et  alibi  passim, 
notas  diTÌnac  ac  supernaturalis  re-  (3)  Jo.  xi,47* 

velationis  in  traci,  cit.  De  vera  re-  (4)  Acl.  iv,  16. 

lig,  cap.  Ili ,  et  adversus  ca  argu-  ^5)  Tract.  xlix.  in  Jo.  n.  26. 

menta  quibus  adslruiimus  exùtcn-         (6)  Jo.  ii^aS.  iii^  2.  zi}4^*  ^^' 
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praeter  evldentlam  credibilitatis  ad  praebendum  assensam 
fidei  Telutì  divinae  ,  opus  esse  interiori  gratiae  subsidio, 
quo  cor  docile  elEciatur ,  alioquin  illa  non  ohstante  cre-^ 
dibilitatis  eyidentia,  homines  non  assentiuntur. 

21 8.  Quare  optime  8.  Thomas  in  quaestione  :  e  Utram 
credere  sit  merìtorium ,  »  cum  sibi  objecisset  :  e  Ille  qui 
assentii  alicui  rei ,  credendo ,  aut  habet  causam  saffiden- 
ter  inducentem  ipsum  ad  credendam ,  aut  non.  Si  habet 
sufficiens  inducttyum  ad  credendum  ,  non  videtur  boc  ei 
esse  meritorium ,  quia  non  est  ei  jam  iibenim  credere 
et  non  credere.  Si  autem  non  habet  sufficiens  inducti- 
Tum  ad  credendum ,  levitatis  est  credere ,  secundum  il- 
lud  (  Ecclci  XIX.  4"  )  *  9^  cilo  credit ,  levis  est  earde  ; 
et  sic  non  yidelur  esse  meritorium.  Ergo  credere,  nullo 
modo  est  meritorium  :» .  Cum  haec ,  inquam  ,  sibi  objecis- 
set s.  Doctor,  ita  respondet  :  e  ad  tertium,  dicendum 
quod  ille  qui  credit ,  habet  sufficiens  induetivum  ad  cre- 
dendum. Inducitur  enim  auctoritale  diyinae  doctrinae  mi- 
raculis  confirmatae  :  et  quod  plus  est ,  interiori  instin- 
ctu  Dei  invitantis.  linde  non  leyiter  credit.  Tamen  non 
babet  sufficiens  inductivum  ad  sciendum  ;  et  ideo  non 
tollitur  ratio  meriti  (i).  :»  Quibus  breviter,  utsolet ,  coni- 
plesus  est  quae  nos  fusius  ezposuimus  (?.). 

219.  Goncladamus  igitur ,  domonstralionrai  cujus  ca- 
pax  est  veritas  fidei ,  aut  motÌTum  quodcumque  credibili** 
tatìs  non  officerò  libertati  illi ,  qua  volunlas  actum  fidei 
imperare  debet ,  prout  oslendeadum  nobis  proposuimus. 


(i)  9.  a.  q.  a.  ar.  9.  ad  3.  Pau- 
lo  aliter  Icguntur  hacc  verba  in  ed. 
Rom.  i586. 

(2)  Cf.  Suarcz  DeJUie  diss.  it  , 
secl.  V,  nuni.  6.  ubi  inter  cctera 
5crìbit  :  e  Dico  in  primis  ,  hanc  evi- 
dcntiam  (credibilitatis)  non  impe- 
dire actum  fidei  circa  res  siccre^ 
dibile^ ,   quia   semper  fides   rctinct 


suam  majorem  oertitudinem  ao  per< 
fectionem  :  nam  in  superioriboi  di- 
ctum  est ,  etiam  CTidentiam  irerìU- 
tis  ,  si  sit  inferioris  ordinis ,  wm 
impedire  verum  aclum  fidei  ejasdea 
reritatis  :  ergo  multo  minos  iap^ 
diet  evidentia  credibilitatis ,  qua* 
semper  rclinquit  obscuram  Torìtatea 
ipsam.  I 


Part.  ///.  Seci.  1.  Càp.  11.  de  rat.  cumjid.     ò'i  5 

^  DIFnCULTATES 

290.  Obj.  NuUatenus  consistere  potest  actus  Gdei  libec 
^Him  objecto  evidenter  cogaito.  i.  Eyidenlia  enim ,  ipso 
Suaresio  faten*e ,  cogit  convietùmem  (i)  ;  jam  vero  idem 
dici  debet  de  evidentia  quae  yersatur  circa  credibilitalis 
meti?a.  Nam  si  cvidentia  cogit  in\ÌDCibiliter  convictio^ 
neoi  circa  objectum  evidenter  cognitum  ,  non  minus  eam 
cog^t  circa  motiva  credibilitalis  evidenter  cognita  ;  ideo 
MuUo  modo  potest  esse  liber  assensus  qui  exinde  emi(- 
titur ,  nec  propterea  meritorius.  2.  Deinde  qua  ratione 
fides ,  seu  fidei  objectum  possit  esse  evidenter  credibile 
ooncipi  nequit  ;  siquidem  vel  aliquid  evidenter  credibile 
dicitur  ob  fidem  humanam  seu  naturalem  ,  qua  quis  co- 
gnoscit  motiva  credibilitatis  esse  in  se  evidentia  ^  vel  ob 
fidem  divinam.  Porro  si  primum  adstruitur  ,  actus  qui  eii« 
oeretur ,  esset  fidei  tantum  humanae  ,  quaiis  nempe  de 
aliis  etiam  humanis  objectis  naturaliter  habetur*  Uepu- 
gnat  autem  posteri us  ,  quia  quod  aliquid  sii  evidenter 
credibile  fide  divina  nequit  supponi ,  cum  hoc  donum 
sit  intemum ,  quod  proinde  esse  nequit  evidenter  credi- 
bile. Ergo. 

22 1  •  Resp.  B.  Objecto  cognito  sub  ratione  evidentis  in 
se  C.  sub  ratione  credibilis.  N.  Et  pariter  ad  i .  prob. 
D.  evidentia  objecti  intuitive  cogniti  cogit  intellectum  , 
TV.  vel  C.  evidentia  credibilitalis  N.  Jam  adnotavimus 
diversa  omnino  ratione  disserendum  esse  de  evidentia , 
aut  de  cognitione  evidenti  metapbysica  ,  et  intuitiva  qua- 
lis  ex.  gr.  est  illa  principiorum  seu  axiomatura  ;  et  de 
cognitione  moraliter  evidenti ,  aut  etiam ,  si  cum  Suaresio 
loqui  velimus,  de  mere  abstract! va  et  scientiGca  (2).  Si 

(1)  Disp.  ¥1,  sect.  8.  piomm  qnoe  fcrimt  sccum  c?ideii- 

(9)  Etenio)  prima  est  immediata     tiam   immcdialam  e.  g.    tohim  etl 

quae  consìstit  in  inluitioae  prtnci*     majas  uia  parte  ;    impossibUc   «il 

Tom.  IL  Pari  JI,  33 
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de  priore  sermo  sit ,  facile  damus  illam  eztorquere  ne- 
cessario assensum  intellectus  nostri^  neque  in  bis  libe- 
rum  esse  hominis  assensum ,  sub  quo  respectu  Suaresius 
affirmat  solam  evidenliam  cogere  intellectum  posse  (i).  Si 
vero  de  posteriore  loquamur ,  negamus  talem  esse  ejus- 
modi  eviJentiam  ,  ut  necessario  ,  ncmpe  necessitate  ab- 
soluta ,  et  physica  ,  praesertim  in  rebus  fidei  divinae , 
ei  sit  adhacrendum  ;  in  boc  enim  intellectus  influxui 
voluntatis  haud  parum  subest ,  quae  si  rile  disposila 
non  sit ,  ac  veritatem  oppugnare  velit ,  polest  (acilius 
lumen  intellectus  obscurare ,  ac  ad  assensum  negandum 
pertrabere  Porro  posterioris  generis  est  evidentia  quam 
gignunt  motiva  ere Jibìlitatis  naturaliter  cognita.  Exinde , 
ut  diximus ,  et  ex  natura  objectorum  credendorum  fluit 
necessilas  grdtiae  qua  permoveantur  intellectus  et  volonlas 
ad  firmiter  asst-ntiendum  illis  ipsis  veritatibus,  de  quarum 
creJibilitate  bomini  evidentia  naturali  constat  (9). 
222.  Ad  2.  Resp.  aliquid  posse  sub  diverso  respectu  aut 


idem  simul  esse  et  non  esse  ,  alta- 
que  id  genus  multa  ;  contra  yero 
altera  ,  ucmpe  scieoUGca  et  abstra- 
clÌTa  ea  est  quae  comparatur  ope 
discursus^  et  ratiocinationìs  per  lon- 
gam  etiam  dcductionem  ox  princU 
piis,  ac  proplerea  \ocalur  mediata, 
Cf.Suarez  disp.  ii^  sect.4  num.9.  et 
disp.  iii^  sect.  9.  n.  3  so<iq.  tum  disp. 
I?  ,  sect.  6.  n.  5.  et  alibi  passim. 

(i)  In  primis  animadvertendum 
est,  verba  Suaresii  loc.  cit.  num.«. 
ha<'C  esse  e  Sola  evidintia  cogit  m- 
iellectum,  ì  Deinde  liaec  Terba  prae- 
cise  prufert  Suaresius  Inter  dubia 
quae  propooit  ;  resolvit  Toro  quae- 
stionem  et  suam  profert  sententiam 
n.  18  et  seqq.  ubi  ponit  tres  con- 
clus'.ones  quae  ibidem  Tidcri  possunt. 

(2)  Cf.  Suarez  disp.  it,  sect.  5, 
11.  6  si*4.  et  disp.  VI,  sect.  8.  n.  11. 
noe  non  card.  De  Lugo  in  traci. 
/Je  virluie  Jidei  ditnnae  disp.  11  , 
sect.  I.   u.  104.  Cujus   Terba  haec 


sunt  :  e  Objicinnt ,  quia  asBensos  i- 
dei  debet  esse  liber  :  quando  aniem 
objectum  eyidcnter  constat,  non  as* 
senti  tur  libere  intellectus  ,  xd  ex 
necessitate  :  ergo  non  erit  assensos 
(idei .  Ad  hoc  facile  respondetur  ex 
dictis  ;  actum  fidei  semper  esse  li' 
bcrum  ,  quia  lieet  aliunde  necessi- 
tetur  intellectus  ad  assentiendum  illi 
objecto  ,  numquam  tamen  necessi- 
talur  ad  crcdendum  illud  ex  mo- 
tivo revclationis  divinae  quod  solB- 
cit,  ut  actus  iidci  liber  sit ,  noi 
quidem  in  se  ,  sed  in  causa,  Dcmp€ 
in  voluntate  imperante  ,  sive  sit  vo- 
lunlas  imperaas  solum  assensum  »à 
veracitatcm ,  et  revelatìonem  ,  qoo 
assensu  stante  necessitetur  intell^ 
clus  ad  crcdendum  objectum  ^ef^ 
latum  propter  divinam  auctorilaleiii; 
sive  requiratur  etiam  volunlas  «lit 
ìmperans  alium  anensum  praeter  as- 
sensum praemistnun.  > 


\ 
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naturale  esse  aut  supeniaturale;  naturale  prout  eognitum  j 
supeniafurale  prout  ereditum.  Naturalis  igitur  erit  actus 
si  judicium  intelleclus  quod  Toluntatem  praeoedit  potest 
elici  ac  reipsa  elicitur  vi  naturalis  ratiodualiouis ,  aut 
oognitionis  signorum  ,  quae   effieiunt  illa  objecta  evi- 
denfer  credibUia  ;  supematuralis  autem  erit ,  si  illustra- 
tione  et  inspiratione  Spirìlus  S.  superveuiente  perfuii- 
datur  intelleclus  permoveaturque  voluntas  ad  actum  fi* 
dei  eliciendum  circa  illud  ipsum  objectum  quod  érat 
naturalìfer  cognitum  ut  quis  credere  possit  sieut  opor^ 
tei  juita  catholicam  doctrinam  (i).  Uti  enim  animad- 
vertit  Snarez  ^  supematuralis  illa  superveniens  illustra- 
tio  intelleclus  quae  praeoedit  voluntatem  credendi ,  non 
est  necessaria  ad  judicium  credibililatis  eflbrmandum , 
sed  solum  praerequiritur  propter  supematuralem  actum  (2)  • 
Ebe  ratione  omnia  rile  componuntur  quae  videntur  sibi  in- 
vicem  adversari  ;  siquidem  ex  una  parte  judicium  quod 
fit  ab  intellectu  ob  motiva  naturaliter  cognita ,  natura- 
le quoad  suam  substantiam  est  \  ex  altera  parte  ob 
superveniens  gratiae  subsidium  fit  supematurale  rtUio* 
ne  modiy  quo  elevatur  ,  et  movet  supematuraliler  vo- 
luntatem ,  ut  imperet  asseosum  supematuralem  iotelle- 
ctui  circa  fidei  objecta.   Haec  planiora  adbuc  fient  ex 
insequente  propositione. 

PROPOSITIO  IV. 

Po/est  de  uno  eodemque  objecto  haberi  èimtU 

scientia  acjides 

223.  Eosdem  perstringit  propositio  adversarios  quos 
superiore  proposilione  adorti  sumus,  qui  verentur  ne 
fides  penilus  pereat  aut  sallem  debiliteiur  per  scientiam ,  . 


(f)  Cf.  Siiwei  disp.Ti,  sect.8.  n.i8.      (s)  Und.  n.  is.  i9.  i4 


5 1 6  Tractdba  de  Loeis  Theologids 

Tcrenturque  propterea  ne  si  alla  detur  demonstratiò  circa 
aliquid  eorum  quae  fides  docet ,  haec  e  medio  toUahir 
aut  delrimentum  capiat.  Perperam  autem  eos  ita  sentire 
sic  luculenter  ostendimus. 

224-  d  dictis  in  prima  ac  secunda  propositiooe  di- 
stincta  prorsus  ab  invicem  sunt  fidei  ac  scientiae  prin- 
cipia ;  scienlia  enim  innititur  principiis  naturaliter  co- 
gnilis  ,  fides  vero  aucìoritati  innititur  Dei  revelanlis  ,- 
quae  constituit  propterea  motivum  seu  ohjectum  forma- 
le ipsius  Gdei.  Cum  igitur  revelatio  non  solum  com- 
plectatur  ea  quae  captum  rationis  nostrae  superante  te- 
rum  eliam  yeritates  quae  naturai is  ordinis  sunt,  adeo- 
que  absolute  ralionis  nostrae  aciem  minime  excedunt , 
consequens  est  posse  ex  diversis  principiis  idem  obje- 
ctum  cognosci ,  seu  quod  idem  est ,  posse  fidem  ac  scien- 
tiam  in  eodem  subjecto  de  eadem  re  simul  amice  con- 
sistere seu  de  uno  codemque  objecto  slmul  scienfiam  ac 
fidem  habcri  (f). 

225.  Sic  possumus  sola  ratione  duce  cognoscere  e.  g. 
Deum  esistere  ,  unum  esse  ,  pluribusque  iisque  infinitis 
altribulis  esse  praeditum  ,  quae  necessario  competere  de* 
bent  primo  enti  ,  causae  necessariae ,  aeternae ,  inde- 
pendenti  ac  existenli  necessitate  nalurae  suae ,  seu  enti 
quo  nihil  majus  nihilque  melius  excogitari  potest.  At 
haec  ipsa  ex  divina  novimus  reveiatione.  Idem  die  de 
animorum  immortalitate ,  ac  libertale ,  de  praemiis  aut 
poenis  quae  prò  meritorum  diversi  late  nos  manent  in 
altera  vita  ,  aliisque  ejusmodi  non  paucis  veritatibus  quas 
et  fide  tenemus  et  ratione  eliam  cognosciiuus  ac  de- 
mons.ramus.  Àlioquin  nisi  hoc  admittatur  ,  sequeretur , 
hominem ,  quo  doctior  evadit  eo  magis  de  fide  amit- 
tcre  ,  cum  tamen  ab  experientia  oontrarium  coustet  (2). 
• 

(i)  Cf.  quaescriblt  Estius  incap.  ^a)  Uuc  refertur  quod  scrlbitApo- 

XI.  epiai,  ad  faebr.  ia  t.  1.  stoW:  e  Accedvnteui  od  Deum  opor- 


Pari.  III.  SecL  L  Cap.  IL  de  rat.  cumfid.     5i  7 

Si  quidem  conspiGimus  viros  doctissimos  symbolum  fi- 
dei  profiteri ,  quamvis  Deum  et  quidem  unicum  et  omni- 
potentcm  esse  ,  coeli  terraeque  conditorem  etiam  demon- 
stralione  per  principia  rationis  cognoscant.  Melior  prae- 
ti^ea  dicenda  foret  in  adversariorum  hypothesi  rudioi- 
rum  quam  doctorum  conditio  ;  quod  nemo  nisi  absurde 
affirmaverit. 

226%  Quapropter  comperimus  illos  eosdemque  eccle- 
siae  patres  ac  doctores  ,  qui  plures  easquc  solidissiraas 
dederunt  de  Dei  existenlia  ejusque  atlributorum  demon- 
strationes  ,  ut  verilates  ceteras  silentio  praetereamas  ,  in- 
culcare fidei  necessitatem  in  illas  easdemque  veritates  a 
Deo  revelalas.  Etenim  s.  Gyriiius  Hierosolym.  in  catech. 
IV.  adstruit  necessitatem  credendi  in  Deum  ,  ejusque  at- 
tributa  fide  tenendi ,  e»  g.  potentiam  ,  sapieotiam ,  liber- 
tatem  etc.  (1) ,  quae  tamen  per  rationem  cognosci  queunt  ; 
sic  etiam  s.  Augustìnus,  qui  op.de  Cimiate  Dei  docei 
olficium  fidei  «  primum  et  maximum  esse  ,  ut  in  verum 
credatur  Deum  (2)  ì  ;  et  alii  passim  (3).  Ilinc  eximius 
Suarez  pluribus  ostendit  posse  ab  eodem  de  una  eadera- 
que  ventate  haberi  simul  cognilionem  etiam  evidentcm 
et  fidem  (4)  ;  et  ante  ipsum  s.  Tliomas  docuit  credenda 
esse  quae  naturali  ratio  ne  probari  possunt  (5'). 


let  credere  quia  esl  i .  Si  accedat 
quis  philosopnus  ad  Deum  ,  qucm 
scientia  seu  demonstratione  cogno- 
scìt  existere  ,  numquid  ut  credat 
ddicbit  amittere  aul  rejicere  sciea- 
iiam  ? 

(1)  Num.  ir,  V.  et  vi.  edit.  Tout- 
tei  pag.  53.  S^ctiUTumcalech.vi. 
quae  est  De  uno  Do. 

(2)  Lib.  IV,  cap.  x^. 

Ì3)  Uti  RuQìnus  in  exposit.  sj/m- 
I  n.  4-  s.Jo.  Chrysost.  aliique  quos 
refert  Greg.  de  Valentia  in  up.  cl- 
fato.  nino  s.  Th.  2.  2.  q.  2.  ar. 
4-  0.  docct  necessarium  esse  homiui 
acclpere  per  madum  lidoi  non  solum 


ea,  quae  sunt  supra  rationem,  sed 
etiam  ita  ,  quae  per  rationem  cogno- 
sci  possunt.  Cujus  doctrinae  tres  af- 
feri  rationcs  ,  qua  rum  postrema  est, 
e  propter  certitudinem^  ratio  enim 
huroana  in  rebus  divin.s  est  mullum 
deficiens  ...  Ut  ergo  esset  indubi- 
tata et  certa  cognitio  apud  homines 
de  Deo  ;  oportuit  quod  divina  eii 
per  m^dum  lidci  traderenlur  quasi 
a  Deo  dieta ,  qui  mentiri  non  pu- 
test.  } 

(4)  Disput.  HI,  tota  secl.  iv. 

(j)  Ut  patet  ex  texlu  modo  ad- 
duclo  ,  et  practerea  i.  p.  q.  1 ,  ar.tì. 
ut  7.  et  conti*.  Gcut.  lib.  i ,  cap.iv. 


ò'iS  TractatuM  de  Laciz  Theologicis 

227.  S'ivo  igitur  diversa  spedemus  pnncipia  ex  qut« 
bus  eaedem  veritales  dìmanant ,  sive  eanundem  naturani , 
si  ve  denique  seatiendi  et  agendi  rationem  quam  eccle- 
siae  patres  et  dootores  tenuerunt ,  patet  quod  proposui- 
mus,  posse  videlìcet  de  uno  eodemque  objecto  scienliam 
simul  ac  fidem  baberi. 

DIFFICULTATES 

228.  Obj.  Scientia  et  iìdes  in  eodem  subjecto  de  ea- 
dem  ventate  se  invicem  excludunt ,  imo  implicat  eas  posse 
simul  consistere,  Nam  i  •  scientia  exposcit  cognitionem , 
eamque  saltem  in  suis  principiis  intuitivam  et  eviden- 
tem  ;  fldes  vero  in  sua  notione  negationem  involvit  co- 
gnitionis  intuitivae  ac  evidentis  ;  cum  autem  aliquid  ab 
eodem  simul  videri  et  non  videri  repugnet ,  repugnat 
igitur  propesila  thesis.  2.  Adversatur  praeterea  Scriptu- 
rae  ;  fides  enim  ex  Apostolo  e  est  sperandarum  substan- 
tia  rerum,  argumentum  non  apparentium  (i).  :»  Si  non 
apparent  quae  fide  credunlur  ,  nequeunt  hoc  ipso  esse 
scita  aut  visa.  3.  Huic  auctoritati  innixi  ecclesiae  patres 
constanler  docent  fidem  de  iis  esse  quae  non  videntur. 
Inter  ceteros  s.  Augustinus  :  e  Quid  est ,  inquit ,  fides , 
nisi  credere  quod  non  vides  (2)  ?  j)  et  clarius  adhuc  fi- 
dem ex  eo  commendat ,  quia  e  quod  ereditar  non  vide- 
tur  (3)  )  ;  et  iterum  :  €  Quod  intelligimus ,  scribit ,  de- 
bemus  rationi ,  quod  credimus ,  auctoritati  (4.)  :d  •  Sic  efiam 
s.  Gregorius  M.  ad  ea  Christi  verba  :  Quia  vidisti  me 
Thoma  ,  credidisli ,  cum  fides  sit  de  non  apparentibus 
respondet  :  e  Quia  (  Thomas  )  aliud  vidit ,  aliud  credi- 
dil ,  .  ,  Hominem  ergo  vidit ,  et  Deum  confessus  est  (5)  j  ; 


(1)  Hcbr.  XI,  I.  xi^  n.  sj.  superias  cit. 

(2)  Traci.  XL.  in  Jo.  n.  9.  (j)  Hom.  xxti.  in  Evang.  U.S. 
(3^  Traci,  lixix  ,  n.  i.  opp.  edit.  Maur.tom.  i. 

(•i)  Lib.  De  utilit,  eredendi  cap. 
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prò  céf  to  sumeos  non  posse  idem  credi  et  videri.  4-  Ho- 
rum  vestigiis  insistens  Àngelicus  Doctor  >  Telati  princi- 
pium  firmum  ubique  statuii  minime  posse  in  eodem  sub- 
jecto  aliquid  esse  ì>isum  seu  cognitum  ^   et  credilum  ; 
ex  innumeris  prope  locis  qui  ex  ipso  afierri  possent , 
iste  sulBciat  :    i  Manifestum  est ,   quod  imperfeclio  co* 
gnilionis  est  de  ratione  fidei  ;  ponilur  enim  in  ejus  de- 
finilione  :  ^des  enim  est  snbstantia  sperandorum  etc. 
et  sic  imperfectio  cognitionis  est  de  ratione  fidei.  linde 
manifestum  est  ,  quod  Jide$  non  potest  esse  perfecta 
cognitio  j  eodem  numero  manens  (i)  ^  ,  aut  etiam  a- 
pertius  :  e  omnis  scienlia  ,  scribit ,   habetur  per  aliqua 
principia  per  se  noia  ,   et  per  consequens  visa  et  ideo 
oportet  quaecumque  sunt  scita  ,  aliquo  modo  esse  visa. 
Non  aulem/  est  possibile  quod  idem  ab  eodem  sit  vi^ 
sum  et  credilum.  Polesl  tamen  conlingere  ,  ut  id  quod 
est  visum  vel  scitum  ab  uno,  sit  creditum  ab  alio  (2)  jd. 
Qui  propterea  docet ,  quod  a  Deum  esse  et  alia  hujus- 
modi  quae  per  ralionem  naturalem  nota  possunt  esse  de 
Deo,  ut  dicilur  Rom.  i . ,  non  sunt  articidijidei  sedprae* 
ambula  ad  arlicu/os  (3)  :&.  Nec  obsiat  ejusmodi  verità- 
tes  in  symbolo  conlincri  ;  siquidem  respondet  s.  Doctor 
semper  sibi  constans  :   0:  Ea  quae  demonstralione  proba- 
ri possunt ,  inter  credenda  numerantur  ,  non  quia  de  iis 
simpliciter  sit  fides  ,  apud  omnes  ,  sed  quia  praeexigun- 
tur  ad  ea  ,  quae  sunt  fidei ,  et  oportet  ea  sallem  per  fi- 
dem  praesupponi  ab  bis  ,  qui  eorum  demonstrationem 
non  habenl  (4)  )•  Ergo. 

229.  Resp.  iV.  J.  Ad.  I.  prob.  D.  min.  Repugnai 
idem  videri  et  non  videri  ab  eodem  subjecto  per  eun- 
dem  actum  ,  TV.  per  diversos  actus  N.  Repugnare  uti- 

!iì  I.  9.  q.  67.  ar.  3.  0.  plura  ejusdein  s.  Doctoris  testimonia 

9)  fi.  fi.  q.  i.ar.  5.0.  cf.  apud    P.  Rozaven  op.  cit.  cdit. 

(3)  I.  p.  q.  fi.  ar.  fi.  ad  I.  prim.  pTxio.  et  i3o. 

(4)  2.  a.  q.  1 9  ar.  5.  ad  3.  Alia 


5:^0  Trachitus  de  Locts  Theologtcù 

qiic  Tidetur  eodem  actu  querapiam  slmul  videre  et  crev 
dere ,  seu  videre  et  non  yidere  ;  ast  non  est  repugaanlia  seu 
contradictio  quod  quis  diverso  seu  distincto  adii ,  item- 
que  per  diversum  medium  aut  principium  cognoscat  et 
credat.  Sic  implicat  aliquem  eo<lem  simui  actu  pedibus 
et  curru  iter  facere  ;  si  autem  diverso  aut  dislincto  actu, 
non  tlcm.  Jam  vero  cum  alius  sit  actus  ,  aliudque  prin- 
cipium quo  aiiquis  naturali  faeultate  cognoscit  seu  in- 
tuetur ,  alius  autcm  quo  idem  fide  supernaturali  aliquid 
credit  ob  divinam  aucloritatem  ,  patet  minime  repugna- 
re sub  diverso  respectu  distinctoque  actu  quempiam  ali- 
quid  cognoscere  et  creilere  (i).  Hoc  vero  magis  in  casa 
nostro  prò  substrata  materia  patefit  ex  eo  quod  non  aga- 
tur  de  visione  seu  cognitione  intuitiva^  sed  de  cogni- 
tioiie  et  visione  abstractiva  ,  qualis  per  scienliam  obtine- 
tur  ,  qùaeque  proinde  capax  est  firmioris  cerlitudims  aut 
saltem  firmioris  adhaesionis  inlellectus  imperatae  a  yO' 
luntale  ob  Dei  auctoritatem ,  quam  habeat  adhaesio  Illa 
qua  inlellectus  et  volunlas  in  objecto  conquiescunt  per 
solam  cognilionem  quae  acquiritur  per  scientiam  (2).  Dein- 
de permisceri  nequit  scienlia  cum  scienliae  prlncipiis  : 
principia  siquideui  utpote  per  se  nota ,  ac  immediatam 
evidentiam  praeseferenlia  moveut  necessario  intellectura 
ad  assentiendum  absque  ulto  volunlatis  inQuxu  ,  non  item 
vero  conclusiones ,  quae  ex  iisdem  principiis  longa  saltem 
deduclione  trahuntur  ;  in  quibus  nempe  cum  talis  eviden- 
tia  ,  plerumque  saltem  ,  haud  affa  Igeai ,  inlellectus  non 
adeo  invincibiter  cogitur  ;  unde  relinquitur  voluntali  ejus- 
tnodi  vis ,  ut  illum  ex  rationum  pondere  determinare 
queat  ad  asscnsum  (3). 

21^0.  Ad  2.  D.Jides  est  sper a ndaìizf?i  eie.  prout  sub- 

(1)  Cf.  I)c  Lugj  op  eli.  disp.  II,  Lxii,  e.  iy^n.33.  Suarei  l.c.  D.119. 

Bccl.  3.  n   lo'Jse^'f.  Ilem  s.'Ct.  2.  11.  (2;  Cf.  Ad.  ciU.  lue.  cil.  et  vt 

n.  66.  Cf  etiaiu  Vasque/.  ia  3.  p.5.  Lu^o  scct.  a. 

Tii.  dUp.  LUI ,  cap  1  ^  tt.  I).  el  disp.  (3)  Cf.  Suarcz  disp.  xii  ^  scct  9- 
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sunt  fidei ,  C  prout  scieatia  cognoscuntur  N.  Kcspon- 
sio  patet  ex  dictis  ;  nam  si  distincto  actu  ac  medio  ali- 
quid  possit  credi  et  cognosci ,  sequitur  actum  cognitio- 
nis  non  adversari  actui  fidei.  Bue  accedit  scientiam  haud 
nobis  praebere  apparentiatn  seu  cognitionem  rerum  di- 
vinarum  prout  in  se  sunt ,  scd  solum  ,  uti  diximus  ,  abs- 
fractivam  ,  quae  proinde  illam  relinquit  obscuritatem 
quam  fides  supponit  (i). 

23i.  Ad  3.  Eademèsto  distinctio;  quandoquidcm  eodem 
sensu  loquuntur  patres  ;  sane  in  objeelis  testimoniis  ss. 
Augustinus  et  Gregorius  M»  exponunt  naturam  fidei ,  quae 
in  suo  conceptu  postulai ,  ut  asscnliatur  auctoritati ,  se- 
cus  ac  scientiae  nolio  exposcat. 

232  Ad  efiatum  autem  s.  Gregorii  M.  speciatim  ad« 
noto ,  ipsum  rationem  eorum  halmisse ,  quae  sub  sen- 
sus  cadebant  apostoli  Thomae  ,  in  quibus  certo  non  ha- 
betur  fides ,  non  autem  voluisse  exeludere  fidem  illius 
circa  substantiam  ,  quae  latebat  sub  apparentiis  ^  cum 
citra  dubium  sit ,  tum  apostolum  Thoraam  ,  tum  apo- 
stolos  reliquos  non  minus  credidisse  in  veram  Christi 
humanitatem ,   cum  et  hujus  yeritas  fidei  artìculus  sit. 

233.  Ad  A.  D.  Statuii  s.  Thomas  non  posse  in  eo- 
dem subjecto  aliquid  esse  simul   visum  et  creditum  in 


{i)  Huc  rfìferuntur  quae  scribit 
£stius  ìa  cap.  xi,  v.  i.  cpist.  ad 
Hebr.  ubi  exponcns  illud  apostoli  ar- 
S^tnentum  non  apparenlium  hacc 
liabet  :  e  Haec  quippe  fidei  laus  est^ 
propter  auctoritatcm  divinam  asscn- 
sum  firmissimum  praebere  iis  quae 
non  apparenl  ;  utcumque  rcclainet 
sensus  nosler  carnalis.  Quamquam 
eontinjs^it  et  ea  quae  apparenl  y  si 
festimonium  habcnt  divinum  ,  a  no» 
òìjt  credi  :  sed  in  iis  crcdendis  non 
elucct  fidei  tìHus  ;  quia  etiam  sinc 
ejusmodi  testimonio  recipiuntur,  ve« 
lut  sensu  vel  expcrientia ,  et  huma- 
nis  testimoniis,  abunde  cognita  ;  ut 
Jcsiuu  crucilizum  et  mortuumcssc; 


Davidcm  regnasse  ;  Paulum  genti- 
bus  pracdicassc.  Quo  referenda  suut 
eliam  ea  quorum  baberi  potcst  scicn- 
tia  demonstratira  :  ut  unum  esse 
Deum  optimum  maximum ,  et  alia 
bujusmodi.  ?fon  ergo  senti t  Aposto- 
lus  id  omiie  quod  creditur,  esse  non 
apparens  ;  scd  ildem  esse  cam  ani- 
mi qualitalcm  ,  qua  propter  Dei 
yerbum  ac  Icstimonium  certissime  re- 
cipimus  eliam  ea  quae  non  appa- 
reut  y  quaequc  scnsus  kumanus  ero- 
dere rei'ugit.  Haec  enim  sunt  quae 
per  se  sub  objeclo  fidei  conlinentur; 
cctera  non  itcm.  i  Cf.  etiam  De  Lugo 
op.  cit.  disp.  II,  S4'ct.  II  ,  n.98.  ubi 
fuse  propositam  difiicultatem  soUit. 
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sensu  exposìto  ,  C  alio  sensu  N.  Nec  aliud  eyiocunt  al* 
legati  lextus ,  aliique  magno  numero  qui  facile  adduci 
possent.  Hi  enìm  probant  dumtaxat  tenuisse  Angelicum 
Doctorem  ,  minime  posse  sub  eodem  respectu  haberi  scien- 
tìam ,  aut  si  lubet ,  cognitionem  evidentem  simul  et  fidem , 
quae  illam  excludit.  Getenun  s.  Tbomam  baud  existimasse 
fidem  et  scientiam  de  eadem  ventate  in  eodem  subjecto  ab- 
solute  repugnare ,  constat  ex  ejus  doctrina  ^  qua  tenet  habi- 
tum  fidei  habitum  scientiae  nonexcludere,  seu  scientiam  et 
fidem  de  eadem  re  simul  consistete  posse  (i)  ;  tum  eliam  ex 
eo  quod  prò  certo  adstruat  sive  angelos  sive  prinium  borni- 
nem  ante  peccatum  simul  babuisse  abstractivam  Dei  cogni- 
tionem longe  ea  pcrfectiorem  quam  nos  per  scientiam 
comparare  possimus ,  una  cum  fide  (2).  Removet  proin- 
de solum  a  fide  cognitionem  intuitivam  ipsius  Dei  quam 
in  patria  ,  uti  speramus  ,  consequemur  (3).  Igifur  ni» 
velimus  Angelicum  Doctorem  secum  ipsum  committere , 
in  eadem  et  ipsum  sententia  fuisse  ,  fateamur  necesse 
est  (4.). 


(i)  Àpud  Suarez.disp.  iii^  scct.g. 
it.  4-  c^  patet  practerea  ef  iis,  quae 
paulo  ante  ex  s.  Doctore  attulimus. 

(u)  M.  2.  q.  5.  ar.  i.  0.  Cujus 
Iiaoc  sunt  :  e  Illa  sola  manifeslatio 
rxcludit  lidci  rationem  per  quam 
c'cdttur  apparens  ^  vel  TÌsum  ìd  , 
de  quo  principalitcr  est  fìdes.  Prin- 
cipale autem  objectum  fidei  est  ve- 
ri tas  prima  ,  cujus  visio  beatos  fa- 
cit  y  et  fidei  succodit.  Cum  ergo  An- 
gelus ante  confirmationem  et  homo 
ante  peccatum  non  babuorit  illam 
beati tudincm  ,  qua  Deus  per  essen- 
tlam  yid(;tur  ,  mnniffstum  est,  quod 
non  habuit  sic  manifeslam  cognitio- 
nem qua  excludcretur  ratio  fidei. 
linde  quod  non  habuit  fidem  ,  hoc 
osse  non  potuit ,  nisi  quia  penitus 
ci  crat  ignotum  id  de  quo  est  fiiies.  » 


(3)  Ibid.  in  resp.  «d  i.  cPotesI 
dici  ,  inquit ,  quod  contemplatio  , 
quae  toUit  rationem  fidei ,  est  con- 
templatio patriae ,  qua  supemato- 
ralis  veritas  per  essentiam  yidetar. 
NaoC  autem  contemplatìonem  non 
habuit  Angelus  ante  confiroiatioDeffl^ 
nec  homo  ante  peccatum  ;  sed  eo- 
rum  contemplatio  crai  aUior  quaa 
nostra  ,  per  quam  magis  de  propiih 
quo  accedente^  ad  Deum  ,  plura  ma- 
nifeste cognosccre  poterant  dediti- 
nis  elFectibus  y  et  mysteriis  quan 
nos  possumus.  ) 

(4)  Cf.  Salmcronem  in  cap.  ti. 
cpist.  ad  Hebr.  diss.  xx.  ad  io.  dub. 
opp.  tom.  XI ,  p.  764<  et  Greg.  De 
Valentia  disput.  i.  De  fide  q.  i» 
punctoiTy  §.9.  opp.  eJit.  Lug^ 
io63.  tom.  Ili ,  pag.  68  seqq. 


\ 
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ARTICULUS  IL 

De  nexu  ac  mutua  relatione  Jidem  inter  ac  rationem 

234'.  Satis  prò  re  nostra  naturarli  et  constitutiva  fìdel 
in  se  spectata  enucleare  sategimus  :  nunc  quomodo  fides 
ipsa  in  actu  credendi  ejusque  objectis  ad  rationem  se 
habeat ,  investìgandum.  Plures  in  hoc  enim  errores  pro- 
fligandi  sunt.  Nam  praeterquam  quod  increduli  omnes 
philosophorum  sibi  nomen  adsciscentes  ,  quayis  aetate , 
ac  recentioro  etiain  nostra  proclamare  haud  destilerint , 
admissa  fide  ,  actum  et  conclamatum  de  ralione  homi- 
nis  esse  y  band  parum  est  disputatum  utrum  fides  aliquid 
credendum  quod  nativis  rationis  ipsius  principiis  adver- 
8ans  sii  proponere  queat ,  aut  revera  proponat.  Jam  su- 
pra  commemorayimus  haud  paucos  e  protestantibus  ,  Lu- 
thero  duce  ,  in  ea  stetisse  senlentia  ,  quod  inter  fidem 
et  scientiam  ,  tbeologiam  et  philosophiam  bellum  cliste- 
re oportcat,  ac  aliquid  utique  dari  theotogice  verura  quod 
philosophice  falsum  sit  et  e  conlra  (i)  :  quinimmo  plu- 
res eo  pervenerunt ,  ut  illud  Tertulliani  credo  quia  ab- 
surdum^  veluti  fidei  tesseram  conslituerint  (2).  Neque  prò 
verifalis  amore  omltlere  volumus  aliquot  eliam  ex  theo- 
logis  nostralibus  arbitratos  esse  principia  prima  evi- 
dentia  ac  universalia  rationis  vim  oranimodam  proban- 
di habcre  in  rebus  naturalibus  ;  in  rebus  tamen  fidei  non 
itera  ,  utpote  quae  cum  rationis  fines  undcquaque  exce- 
dant  iis  non  sunt  principiis  rationalibus  dimelicnJa  (3). 

(1)  Cr.  num.  9.  hujus  Partis.  iii.  (3)  Mirum  porro  est  Anton.  Gc- 

(a)  Hoc  eti&mnum    ab   aliquibus  novesi  liane  anti-philosophicam    do« 

Gerioanlae  protestantibus  y   qui    di-  ctrinam  scctatum  esse.  Ipse  enim  3. 

cuntur  arthodoxiy  quippe  symboU-  part.  Eietn.  melaph,  cap.  t,§.i8. 

cos  libros  suos  centra    ratiocinali-  asserit  cum  universali  quidem  infi- 

stas  tuentur  ,  veluti  ildei  professio  nitaque  ratione  dittata  omnia  cohae- 

tenctur.  rere  ;  at  pronunciata  bumanae  ra- 
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IVos  igilur  legilimam  inter  (idem  el  rationem  concordiani 
tucnles  j  propositionibus  insequentibus  id  praestare  co- 
iiabiiiìur. 

PROPOSITIO  I. 


Fides  neque  extingml  naturale  reciae  ratianis  lumen  f 
ncque  UH  umquam  potest  adversari 

sZ5.  Statuta  tbesis  hoc  facile  argumeolo  conficituf. 
Hi  (ides  naiivuni  ralionis  lumen  eslingueret ,  eique  adver- 
sarctur  ,  hoc  fierct  vel  quia  ipsa  caecum  omnino  a  ra- 
tiotie  cxigeret  objeclis  credeodis  assensum  ,  vel  quia  ra- 
tloni  quidquam  credendum  proponeret  quod  cum  ejus 
principiis  adversa  fronte  pugnarci.  Atqul  neutrum  coa- 

SLStit. 

236.  Primuni  porro  evincil  quidquid  hacteaus  disce- 
plavimus  de  uecessilate  praeviae  illius  cogniUonis  nalu- 
ralis  et  quidem  ccrtae  circa  credibilùatem  divinae  re- 
Aclationis  ad  actum  fiJei  ope  divinae  graliae  superna- 
lurdlem  eliciendum.  Si  uamque  fides  ipsa  ,  valuti />rae- 
requmlum  exigit  ut  ratio  iutelligat  aliquo  modo  (pài 
credendum  sii  (i) ,  ac  ut  practerea   videat  quare  ere- 


t'on's  divinorum  ad  mystcriorum  ma- 
tiTÌani  non  pcrliiicre ,  porrigi(|uc 
taalummodo  ad  naturam  rerum  fa- 
cUriiin  :  id  porro  etiam  de  axt'nma- 
tihus  dicit ,  und(*  conci  udii.  (  Na- 
turam itaquc  Dei  non  altingunl:  er- 
^\>  inde  noe  prò  ncc  cunlra  ar^u- 
iiii''ntum  duci  polcst.  Itaqiio  oos  lice 
in  loco  probo  scholac  (licolot^os.  qui 
piTspcctissime  pror^us  rc^poiidcnt 
Jioc  (  scilicet  :  quav.  sunl  raflm  uni 
ttrtio  HUiU  fadtim  inter  $e  )  <?t  si- 
milia  al'a  axioinata  in  croati*^  rebus 
locum  halxTc,  non  in  divinis.  s  liane 
il  Isa  ni  doctrinam  optimi  roicllit  alter 
e:^re^ius  nane  Ilalus  phllosophusCae- 
fcar  dj  Ujì'aliìft  juiu  ai  Ui/a^auo  Ar- 


cki<rymnasio  professor  in  libro  Ik 
unirersaii  methodo  phHa*ophauii^ 
offtciogue  philotophi,  Romao  1778* 
cap.  XK. 

(1)  Jam  rite  Au^ustìnus  adnoU- 
▼il ,  non  omnia  in  mysteriis  cadere 
sub  lid<-m  ,  scd  quaedam  in  iis  bM 
salis  noscerc  unde  aliquam  credfB* 
U's  de  mysliTÌo  ipso  not  ont-m  con- 
ci pere  p  bsuuius.  t  Crcdimus  ,  ait 
s.  I>octor,  Josum  Christum  natum 
de  Vir^ine  ,  quae  Maria  Tocabatar. 
Quid  sii  antem  Vir^  ,  quid  sit  na- 
sci ,  et  quid  sit  noroen  proprium  non 
cr<*dimu8 ,  sed  prorsus  novimuf.  1 
JJe  Trinit.  1.  Tiii ,  e.  8.  Idem  die 
ùc  ceLcris  xDystcrii&  ,  uudo   lalniB 
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dendum  ;  si  talia  evidentis  credibilitatis  motiva  fides  exhi- 
bet ,  quae  illam  rationabili  piane  modo  inducere  valeant 
ad  fidei  objecta  amplectenda  ,  nonne  rationis  jura  nedum 
non  deslruit ,  sed  sarta  tecta  tuetur  ?  Irrationabiliter  ergo 
ageret  ratio  ,  si  positis  illis  extrinsecis  credendi  moti  vis 
intellectum  captivare  in  obsequium  primae  veritatis  re- 
velantis  ,  Dei ,  detrectaret  (i). 

237.  Sed  alterum  etiam  aeque  inviate  probatur:  re- 
Telatio  enim  ,  quae  fidei  objectum  est ,  ac  naturalis  ratio 
nonne  Deum  pariter  habent  auctorem  ?  Nonne  duo  velii- 
ti  radii  ejosdem  luminis  indefectibilis  sunt ,  duo  veluli 
rivi  ab  eodem  inexhauribili  fonte  manantcs?  Quinam 
igitur  pugnantcs  inter  se  poterunt  esse  ?  Quomodo  veri- 
tas  veritati  unquam  polerit  contradicere  ?  Aut  Deus  sibi 
ipsi  contrarius  esse  ut  contraria  per  diversa  illa  media 
DOS  doceat?  Certum  igitur  est  nulla  divina  dogniala  ad- 
versari  ralioni  posse  :  tali  nempe  rationi  quae  recte  et 
ex  lege  naturae  siiac  procedal  non  vero  quae  utcumque 
quaeque  contra  ralionales  suas  legcs  temere  peccel  {2). 

238.  I^raeterea  veritates  a  fide  propositae  aut  captui 
ralionis  accommodatac  sunt ,  aut  illum  prorsus  exsupe- 
rant.  Quoad  primas  nulla  est  oppositio  pertimescenda  : 
siquidem  talia  veritatis  germina ,  licet  firmiora  atque  ube- 
fiora,  ratio  inde  percipit  a  fide,  quae  in  suo,  ut  ita 
dicam ,  solo  ratio  ipsa  aut  jam  detexerat  ,  aut  absolute 


est  quod  ogj^crant  increduli,  mjsle- 
TttL  ni!  nisi  ?dnuin  verborum  sionum 
esse  y  omni  conceplu  destilulorum. 

(1)  Apposite  iicic  ita  rationeia 
ipsam  aiiiM(iicotem  induci t  Duguct 
€  Ecoutez  uà  maitre  qui  m'est  su- 
péricur  et  n'  écoutoz  quc  lui.  CVst 
pur  nion  ordre  que  tous  me  quittcz, 
et  e*  est  ma  lumière  qui  tous  con- 
duit  à  uae  aulre.  Il  est  juste  que 
je  sachc  si  e'  est  Dicu  qui  rcTcle 
scs  voloolés  et  scs  myslères,  parce 
4|uo  jc  ne  dois  croirc  que  lui  ,  et 
ttc  me  licr  qu'  à   sa  Tcritc  j    mais 


quand  je  suis  certain  que  c*est  lui 
qui  parie ,  je  n'ai  plus  qu'à  l'ócou* 
ter  et  me  taire,  i  Des  pi  incipeit  de 
ia  Joiy  tom.  I ,  cap.  i. 

(2)  iNonnisi  ex  prava  pbilosopbaii- 
di  metbodo  oriri  liane  oppositioncm 
posse ,  ostendil  solide  Caesar  do 
Horatiis  op.  et  cap.  jamcitl.^  atque 
in  eo  totus  est  ut  rectam  mcthodum 
pliilosophandi  commonstret ,  cun- 
clisque  pliilosophis  suadeat.  Plura 
porro  ibidem  ad  religionis  dogmata 
tuenda  opportuna  comperies. 
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detegere  potulsset,  quaeque  nane  illa  per  fidem  etiam 
cdocta  poterit  facìlius  nativo  lamine  suo  eToWere ,  no- 
visque  ejasdem  ordinis  veritalibus  locapletare.  Qood  si  de 
veritalibus  rationem  excedentibus  seu  de  mysteiiis  agatur^ 
numquam  ratio  intrinsecam  in  iis  repugnantiam  percipere 
valebit  :  haec  enim  cognitio  supponeret  perfedam  svbjtcU 
et  praedicati  ac  intrinseci  corum  nexas  notitiam  :  quod 
quidam  ipsa  mysterii  natura  excludit»  (i)  Quid  est  enim 
mysterìi  propositio  nisi  notitia  rei^  qiiam  dari  nomùà 
a  elicente  seu  revelante  cognoscere  poteramus  ^  et  quae 
quoad  existentiam  quidem  constai ,  sed  quoad  modum 
existendi ,  et  quoad  omnes  qualitates  non  declaralur ,  im- 
mo  nec  innotescere  potest  ?  Omnis  igitur  repugnantia  erit 
tantum  apparens ,  quam  ratio  recto  instiluta  dispdlet ,  (a). 
Hoc  jamdiu  animadverlit  s.  Thomas  (3).  Hoc  declaravit  ex* 
presse  synod US  Laleran.  V.  iliis  verbis:  cGumque  venim 
vero  minime  contradicat ,  omnem  assertionem  ventati  fi* 
dei  contrariam ,  omnino  falsam  esse  definimus  (4)  >•  ^^ 


(i)  Egregie  dccUrat  hoc  argu- 
mentum  Ci.  Gerdiliu^  ia  op.  Intro- 
duzione allo  studio  della  reli^io' 
ne,  exemplis  ctiam  ex  matkcmaticis 
adductis.  Cr.  p.  i35  seq.  atque  eliam 
si  lubet  Tract.  nostrum  De  vera  rcli" 
gione  tom.  i ,  e.  i ,  prop.  iii* 

(2)  Argumenta  phyHce  taiilum 
aut  moraliter  certa  ud  iidci  dogmata 
labefactanda  nihil  valere  possenl  ; 
quippe  cum  illa  non  absolutam  sed 
hypothelìcam  neccssitatem  babeant^ 
divinam  Dequouot  naturam  attinge- 
re. Metapbjsica  tantum  principia 
quae  in  principio  contradicUonis 
fundantur,  ad  divinam  quoque  na- 
turam pertincre  dubium  non  est,  ao 
proinde  oppositum  illorum  absolutam 
in  Deo  i|)80  impossibili tatem  certis- 
sime evincerent  :  quod  qui  ne- 
fent  theologt  ,  jam  omnem  certi  tu- 
inem  evertunt^  ao  tollunt  possibi- 
litatem  ipsam  hamanac  rationi  quid-* 
quam  de  Deo  ejusque  proprietatibus 
statuendi.  Asl  ouUum  est  mysterium 


quod  principio  ejusmodl  metaphjsico 
adversari  estendi  possit  :  nulla  difE- 
cultas  in  hoc  quae  soIoIhIìs  non  sit; 
nec  omnes  incredulorum  conatus 
aliud  effecerunt  j  nisi  distorlnm  te 
sophisticum  suum  raliocimuidi  no* 
dum  patefaccre. 

(3)  Lib.  1.  contr.  Geni,  toto  oap- 
VII.  ubi  hoc  copioso  evalviL  Satis 
hic  nobis  sit  ea  adducere  auae  ha- 
hot  n.  1.  lEà,  enim^  inquik^  quae 
naturaliter  sunt  insita:  verissima  esse 
constat,  intantum  ut  nec  ea  esse  falsa 
sit  possibile  cogitare  ;  nec  id  quod 
fide  tenetur  ,  cum  tam  evideater 
divinitus  confirmatum  sit  ,  iasest 
credere  esse  faUum.  Quìa  igitur  so- 
lum  falsum  vero  contrarium  est^  im- 
possibile est  iliis  principiis  quae  rtr 
tio  naturaliter  cognoscit  praedicUn 
Tcritatem  fidei  contrariam  essa  s . 

(4)  in  CoUeet.  come.  Veneta  O 
leti  tom.  xiXy  oo1.84a-  Edllum  p»rro 
est  hoc  decretnm  adversns  phikso- 
phos  ilios  qui  autumabank  posie  ali* 
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demum  ipsum  nos  quoque  in  tote  praelectloaum  uoslra- 
rum  decursu ,  ubi  de  mysteriis  fidei  nostrae  singillatiiu 
est  actum ,  conficere  adnisi  sumus. 


DIFnCULTATES 


239.  L  Obj.  Nulla  dari  major  opposilìo  potest  quam 
Cdem  inter  ac  rationem.  Nam  i.  Fides  est  caecus  as- 
sensus  objectis  in  quibus  nil  ratio  intelligit  ac  videi.  Ra« 
Uo  autem  nonnisi  in  evidentia  quiescit ,  atque  absolutum 
jus  faabet  cuncta  inquisUioni  suae  subdendi  ut  de  Tentate 
aut  errore  novissimum  proferat  judicium.  2.  Hinc  satis 
celebrari  nequeunt ,  qui  cogitationem  philosopbicam  ab 
auctoritatis  jugo  emancipare  conati  sunt  :  quo  factum  est 
ut  cuique  jam  integrum  sit  de  magnis  iliis  problema* 
ti  bus  ,  quac  Dcum  ^  hominem  ac  naturam  respiciunt  , 
libere  discep laudi.  3.  Id  vero  quin  uUam  impietatem 
redoleat ,  Deum  ipsum  ratiopis  auctorem  extoUit ,  quip- 
pe  ea  sola  obedientiarationabilis  est,  qua  ratio  legibus 
certisque  principiis  suis  unico  obtemperat  (i).  Ergo. 


Juid  yeram  esse  in  Iheologia,  quod 
ilsum  sit  in  philosophia.    Tantum 
autem   abest  ut  sinodus   illa  quid- 
quam  a  redo  rationis  usu  adversum 
ndei  pertimesceret ,  ut  Leo  X.  tunc 
pontifex  philosophos  actatis  illius  ex- 
ciftarit ,  atque  hortatus  sit  ad  demon- 
•trationes  prò  animanim  immortali- 
Cate  ex  naturali  ratiooe  conficienda, 
et  CM>ntraria  argumenta  dissolTenda. 
(1}  Haec  quidam  aliaque  cjusmodi 
plura  profert  eum  schoia  neo-ccclecti- 
ea  D.Bouillier  pbilosophiae  professor 
Liu^Juoens.  in  Ihscourg    d*  ouver- 
ture à  la  /acuite  des    leilres  de 
I^yon.  Lyon  i84o.  apag   5.  ad  io. 
l*eteruni  jiaec  non    sunt    nisi    leve 
specimeo    raUonalismi    philosophici 
1"'  .^unc  plures  occupat  schoias  in 
t»«I]iÌ8^    ac  ma^is  in    dies   progre- 
**'"'•,    ut  patct  ex  documcntis  pa» 


storalibus  episcoporum  Galliarum. 
Eminet  inter  haec  quod  dedit  archie- 
piscopus  Toiosanus  D.d'AstrosadTer- 
sus  Gatien  Arnoult  profess.  in  uni- 
▼ersitate  Tolosana ,  cujus  non  pauca 
excerpta  exhibct.  In  quo  illud  no- 
tamus  ,  quod  disserens  bic  profes- 
sor de  religione  Christiana  cujus 
progressus  ad  perfectibilitatem  ad- 
stniit ,  conciudi t  :  e  Elle  excluera 
la  fot ,  pour  faire  place  à  la  rai- 
son  .  .  .  Dans  Tayenir  il  y  aura 
triompbe  éclatant  et  développement 
complet  dcs  principes  du  christia- 
nisme^  etcì  Vid.  L'union  catholique 
5.  Fot.  i848-  Haec  scbula  christia- 
nìsmum  post  Hegel  philosophicum 
facit ,  quaeritque  Christum  nistori- 
cum  tfi  idea  mentis.  Vcrum  de  bis 
partim  disseniimus  ^  partim  paulo 
infra  uberius  disseremus. 
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240.  Resp.  N.  A.  nà  i.  D.  fides  est  caecus  aasen** 
sus  quoad  intrinsecurh  in  mysteriis  subjecti  ac  prae- 
dìcati  nexum  ,  C.  quoad  moti?a  éxbrinseca  Grmum  as« 
sensum  praebendi  iV.  Ea  est  humanae  rationis  natura, 
ut  nil  sine  firmo  ac  rationabili  moti?o  prò  ireroetcer- 
to  habere  queat ,  ac  tale  motivum  quaerere  inipsiusju- 
re  posilum  est.  Sed  cum  objecla  cogniliouis  sint  diver- 
sae  nalurae ,  ac  a  diversis  fonlibus  promanent ,  motwa 
illa  assensus  firmi  ac  rationabiiis  intrinseca  aut  extràh 
seca  esse  possunt.  Num  omnia  quae  ratio  ut  ?era  ad- 
raittit  y  ac  admittere  debet ,  ex  puris  idearum  relationi- 
bus  j  aut  ex  contemplatione  naturae  procedunt  ?  Num  po- 
terit  ipsam  veritatem  hisloricam  repudiare,  licet  moti- 
tìs  tantum  exlrinsecis  innitatur  ?  Quinimo  nonne  ex  ca- 
none recepto  newtoniano  experimentis  constantibus  ac  cer- 
tis  credendum  est ,  eliam  si  ratio  non  pateat?  Et  quot 
physica  prò  indubitatis  babet ,  licet  ea  partim  cognita  , 
partim  incognita  sint  ?  Fides  igitur  hoc  non  denegat  ra- 
tioni  jus  ut  in  illa  fundamenta  revelalionis  inquìrat ,  quae 
firmissima  credendi  motiva  suppeditanl  :  testimonia  enim 
ejus  crediùilia  J'acta  sunt  nimis ,  et  ipsii  vincet  cumjU' 
dicabitur.  Ast  ipsam  velie  mjsleriorum  naturam  ratio- 
ne  metiri  ,  hoc  esset  in  Deum  superbe  insurgere  ,  pe- 
rinde  ac  si  ille  in  infinita  natura  ac  scientia  sua  non 
haberet  ,  quod  ratìonem  humanaiu  latere  posset  ac  de-> 
beret. 

241  •  Ad  2.  Qui  conati  sunt  emancipare  cogitationem 
philosopbicam  a  jugo  aucloritatis  D.  pbilosophicae ,  Tr. 
divinae  N.  Kil  nostra  refert  quidquid  ad  varia  philo- 
sophorum  dogmaticorum  piacila  special  :  sua  sint  rectae 
ralioni  integra  in  hoc  jura.  Ast  cogitationem  philosophi- 
cam  ab  auctoritate  divina  revelante ,  ac  veritatem  leve- 
lationis  suae  tot  argumentis  indubiis  testante  emancipa- 
re ,  non  laudi ,  sed  magno  rationis  ipsius  philosopbao- 
tis  probro  ac  detrimento  est.  Qui  enim  ita  procedit  ror 
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amabile  officium  ,  quo  in  dÌTitmin  auctorem  suum  ob- 
strìngitur,  pessumdat  ;  veritati  affulgenli  se  subtrahit  ;  su- 
blimissimam  illaoi  cognitionum  partem ,  quae  rationem 
ipsam  mipra  se  eitollunt ,  recondita  humanitatis  niysteria 
pateEaciunt ,  veram  bominis  destinationem  aperiunt ,  phy- 
aicum,  inlellectualem  ae  moralem  ordinem  miro  inter 
se  nexu  copulatum  ostendunt ,  a  se  stultissime  rejicit  ;  et 
in  ipsis  illis  Teritatibus  ,  quas  ratio  per  se  cognoscere 
posset ,  sed  quae  firmius  et  uberius  a  revelatione  tradì- 
tae  sunt ,  iterum  fluctuat  atque  caecutit.  Id  porro  la- 
crjmabili  sane  sed  luculenlo  exemplo  recens  neotericae 
pseudophilosophiae  ostendit  historìa  (i). 

242.  Ad  3.  Neg.  in  sensu  adversariorum.  Utique  ca 
sola  est  obedientia  rationabilis  ^  qua  ratio  legibus  cer- 
tisque  principiis  suis  obtemperat  :  sed  num  leges ,  cer- 
taque  ralionis  principia  exposcunt ,  ut  ea  sola  prò  Tcris 
habeat  ratio  quae  tntrmsece  Tidel  ac  intelligit ,  aut  ex- 
temis  sensibus  suis  usurpai?  Num  lex  rationis  ccrtissi* 
ma  non  est ,  ut  etiam  illud  admittat  ,  cujus  exislentia 
Yalidissimis  argumentis  licet  exlrinsecis  probata  sit?  Quid 
magis  igitur  rationi  conforme^  quam  divinae  auctoritati 
manifeste  docenti  totam  se  traderc,  atque  in  ea  voluti 
in  amantissimae  matris  sinu  tulo  conquicsccre? 

24.3.  II.  Obj.  Posilo  principio  quod  fides  rationi  adver- 
sari  nec  possit  nec  debeat  i .  jam  destruitur  vera  in  inysle- 
riìs  supernaturalismi ralio  (2).  Nam  sequitur  inde  2.  ratio- 


(i)  Merito  hic  commemorandum 
est  e^gium  opus  ci.  D.  SeTerini 
Fabrianì  e  La  religione  cristiana 
élmowirata  per  la  natura  di  suoi 
misteri  1  Modena  1828-1837  in  qua- 
fuor  partes  dÌYisuni ,  in  quibus  baco 
invicte  ostcndenda  suscipiuntur  : 
e  Nella  prima  che  tutti  i  sistemi  di 
religìoDe  o  d' incredulità  inTcntati 
dagli  uomini  contengono  misteri  , 
i  quali  con  le  loro  assurdità  oflcn- 
doao  r  umana  ragiono.  Nella  se- 
conda che  tutti  i  sistemi  di  religio- 
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ne  e  d' increduli lÀ  iuTentati  dagli 
uomini  contengono  misteri  i  quali 
colle  loro  conseguenze  corrompono 
la  morale.  Nella  terza  che  sola  la 
religione  cristiana  contiene  misteri, 
i  quali  invece  di  oflfenderej  subli- 
mano l'umana  ragione.  Nella  quarta 
che  sola  la  religion  cristiana  con- 
tiene misteri  ,  i  quali  invece  di 
corrompere  perfezionano  la  mora* 
lo  »  vid.  Jntroduz.  (mg.  6  et  scqq. 
(a)^  Hanc  et  sequentes  objectiones 
libuit  alTcrrc^  quia  non  desuot  prac- 
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nem  deberc  lingula  Jidei  dogmata  ad  suum  trìbuoal  ar« 
cessero ,  ut  judicet  per  acrem  demonstiationein  num  illa 
in  propriis  fidei  fontibus  ^  verbo  nempe  Dei  scnpto  et  tra- 
dito contineantur  ;  secus ,  prò  iis  saltem  qui  hajos  inqui- 
sitionis  incapaces  sunt ,  actus  fidei  non  esset  prudens , 
et  in  rationem  peccaretur  (i)  ;  3.  etiam  postquam  demon- 


•ertim  in  Germania  tire  calholict 
srre  protestantes  <{ai  ad  alteram  ex- 
trefflum  rationalismo  oppoaitum  de- 
flcctiiDt  ,  et  ratioDÌs  nùulùmum  in- 
ducila t  ,  occasionem  etiam  ad  id  ex 
damnatione  Hcrmesii  doctrinae^  ut 
alias  adnotaTimuSy  arripientes.  Nofl 
Tero  Teritatis  ac  religionb  bonum 
unice  tcctantcs ,  quae  vere  hic  in 
Henncsio  reprchendenda  sunt^  pato- 
Ciu^imiis ,  ut  extrema  deritentur,  ac 
media  iUa  Tia  qua  tulo  incedi  po- 
11*81  y  cluccscat. 

(i)  Hermcsii  sectatores  mihi  forte 
6ucccnacbunt  quod  hanc  doclrinam 
praeceptori  suo  trìbuam  ,  cum  ipso 
in    dogmatica   christiano-catholica 

Sart.  I,  pag.  21.  hacc  babeat  e  Si 
esus  est  legatu*  Dei  .  . .  Tcrum  est 
omne  id  quod  tamquam  Dei  legatus 
docuit . . .  iSobistuDC  opus  non  est  am- 
plius  eam  doctrinam  demonttrare, 
minus  Tero  cam  comprebendcTe.  Si 
ostcnsum  semel  i>st ,  Jesum  eam  do- 
cuisse ,  nos  debcmus  illam  idcirco  uti 
Tcram  umplccti  cique  credere,  s 
Opponent  etiam  plura  loca  in  qui- 
bus  Ucriucsius  Eccle^iae  magtste' 
Tìum  voluti  catholicae  iidci  Icsseram 
proclamat.  Opti  ma  bnec  quidem  ; 
8cd  cum  toto  Heruiesii  systematé 
quonam  pacto  cohacrent  ?  i.  Kte- 
nim  quid  est  quod  Hermesius  prò 
discretione  et  admissione  HnguUh 
rum  fidei  ariiculorum ,  ut  iides  pia 
et  rationabilis  sit  ,  demonttralio^ 
ntm  accrrimam  prò  condilione  Mi- 
ne qufi  non  e\igit  espresse  ?  Cf. 
quae  ex  eo  superius  attulimus  ex  Intr. 
riiil.  A.  Quare  Hermesius  in  sua 
3Iel/todo logia  praemissa  Positivae 
Introduci  ioni  in  Carisi.  ctUholiccun 
t/tcolojiuui  cdnoncs  bosco  vcluti  in- 


dediBabikf  stalvlt  ?    e  I.  Noi  dehe- 
mas  Taledicereomoikiis  witcBttitii 
tum  theologiae,  tam  reltfi^miMjm 
quantum  ea  Bondiim  Tcioti  certe  ve- 
ra noTerimas  ihearei»èei  ìà  qiod 
possumus  exequi  ti  TÌTaBi  in  animo 
pemasioneB  habneriiBiM,  iftod  ai1« 
lam ,  ne  quidem  ex.  gr.  eaikoUd»' 
mui  9  aut  ehristianùmms  geBeratia, 
ideo  Terum  sit ,  quia  ìm  eo  nati  m- 
mos  ;    et  quod  nos  lancte  et  jorte 
apud  conicientiam  neeiram  ageaniy 
si  nos  ad  iliud  (  sjstema  rdigioris) 
conTerterimus ,  quo  ratio  nostra  MS 
dacet ,  quia  ista  est  umica  mrmK  » 
quam  auctor  nastri  èsse  nobii  a  na- 
tiTitate  impertitus  est  in  hajas  TÌtse 
cursu  y  cum  dictamine  alle  in  corde 
nostro  proclamante  ,  eam  seqncnrfim 
esse  ubicumque  illa  demmm  moi  et- 
cere  possit.  U.  Nos  debemns  palali 
esse  oraculum  rationis   tequi,  sàie 
ullo  retpeciu  ad  moduin   qno  illa 
se  babeat  cum  doctrinis   Ibeolej^icis 
aut  re/igio$is  hactenus  retenli»  .  •  • 
quia  secus  pcccaremus  in  raliooea 
nostram  et  proinde  in  illum  qui  eaa 
nobis  dcdit  ,   et  id  quidem  in  et  re 
ex   qua   forte  salus  nostra  penèere 
deberet  in  tempore   et  aeterailalsi 
pag.  So.  3i.    Suntne  lalet  ctnotei 
calholicis  tbeologis  ,  aut  Iheologiae 
catholicae  alumnis    praescribendi  , 
quasi   nempe   ex   rationali    Wetwt 
slraiione  instituenda  pendentesi  li- 
cere deberent  Yel  pcrsereranliaB  fi- 
dei   in  catbolicismo  ,  Tel   ejns  re* 
pudiatione  ?    DI.  Qiiare    HenneBoi 
in  sua  methodologia   pracmisn  td 
I .  part.  Dogmaticae  tuae  praeicnbit 
I .  QuodTis  dogma  ut  probUmm  sp^ 
ctandum  esse.  a.  Quaerìtur cirea il" 
lud  quid  babcont  Ibeologiac  fonici* 


rt.  111.  Seet.  L  Gap.  II.  de  rat.  cumjtd.  53  £ 
sit  aliquod  dogma  esse  cerio  revelatum ,  ratio- 
1  posse  nec  debcre  illi  assentir! ,  nisi  prius  ex- 
I  habeat  dogma  illud  prlncipiis  suis  naturalibus 
in  se  repugnare  (i)  ;  4*  ^^^^^  verum  prorsus  cs- 
onem  in  negotio  iidei  principem ,  imo  unicam 


futam  cujuique  loci  iasljp 
umnaticae ,  criticae^  phi- 
■qnisitiones  eto.  Hoc  prae- 
ooot  omneSy  debent  limul 
Tidere  num  sesc  mutuo 
km  tunc  demum  dcbct  in- 
'QiìO,  qwd  ifsa  posi  hoc 
mi  ut  admtttatur  tam^ 
fina  Jent,  Ista  est  doctri- 
koorice  vera.  Si  ratio 
pUdquam  admittere  uti 
lem  lustorice  Tcram,  tunc 
HfkUmatice  ab  initio  pro- 
ooncidit  per  se^  yeluti  ali- 
0  reTclatìo  nll  dccernit  y 
ogiam  specialcm  Christ. 
1 .  .  . .  e  Postea  vero  si 
uu  kislorice  certa  sit^ 
« ejus interna  yeritatc  ... 
I,  quatenus  aliis  certi* 
ìu  raiionù  coiuradicat 
Ibid.  p.  i35. 

etiam  doctrinam  insinuat 
iti  in  nota  praecedente  ;  et 
locìs  ex  co  depromptis  fir- 
[niii.  parte  Dogm. Christ, 
I .  postquam  ipse  ex  oiuni- 
icendi  fontibus  revelatis 
peccati  originaiis  compie' 
raverit  (  sic  ipse  )  ac  juxta 
doctrinam  christianae  ca- 
eologiae  satis  probayerit^ 
men  eum  firme  statutam 
iij  fuippe  nescimua  utrum 
HpoMìt  ulta  contradicth 
ttnae  cum  rat  ione.  .  •  . 
m  cognitionem  eo  magis 
m  esse  ait ,  quod  plurcs 
adictionem  revera  inve- 
*rgo  Bermesìo  ad  pruden- 
ti peccati  originalis  dogma 
sst ,  quod  constet  illud  re- 
se ex  Scriptura ,  ex  Tra- 


ditione  et  ex  magisterio  eccleslae  , 
ied  neceuarium  prorsus  est  demon- 
strare  quod  non  adoeraetur  raUoni. 
a.  Altenun  luculeniius  exemplum 
est  in  ipsa  iii.  parto  dogmaticae  p. 
954*  Ubi  postquam  Hermcsios  fuse 
oetenderit  Jesum  Christum  I>eum-bo« 
minem  esse^  haec  babet  :  e  Nunc  ergo 
ex   omnibus    principiis   cognitioais 
christianae  catholicae  fidei  probatum 
est  f  in  Christo  Jesu  naturam  divi- 
nam  inter  et  humanam  revera  in- 
tercedere unionem  non  moralem  scd 
pfajsicam  ,    ex  qua  naturae  ambae 
in  subjectum  unum  coalescunt,  quod 
est  Deus-homo»  (et  pag.253.  )  jam 
dixerat  :  e  conceptus  iste  Jesu  Cliristi 
nobis  datus  est  a  s.  Scriptura ,  a  Tra- 
ditione  et  a  fide  cxprcsse   declara- 
ta  ab   universali   ecclesìa.  »  e  Ergo 
nuUum  est  dubium  de  reclitudiue  ii- 
XiVAjuxta  conjbrmilatem  cum  revela* 
tione  .  .  .  sed  de  admissibilitale  illius 
secundum  rattonem  valile   decerla- 
tum  est  in   veteri   ecclesia    .... 
Itaque  vitari  nullo  modo  potest  quae- 
stio utrum  ratio  re  rera  necessario 
cogatur  ad  babendam  prò  impossi' 
bili  unionem  illam  naturae  divinae 
el  bumanae  in  unico  subjecto  .... 
Negatio  perentoria  hujus  quacstionis 
est  conditio  fidei  uostrae   in  Jes, 
Christum  ut   Deum-homincm  ,  lia- 
ctenus  ex  revelatione  probatum  ;  ac 
proinde  haec  est  irremissiòUis  exi- 
genita  ad  fundandam  fidem  nostram  , 
ac  divinam   redemptionem.  >  Patet 
ergo  quod  prius  c{uam  ratio  huic  exi- 
gentiae  satisfecerit  y  fides  fundata 
non  $il  ex  Hermesio  ;    et  si   ratio 
revera  illi  exigcntiae  satisfacere  ne- 
quirrt  ,    nunquam   fundarctur  fides 
in  Jes.  Cliristnm. 
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normam  esse  oportcré  :  quae  quldem  omnia  praccipaam 

Hermesil  systematìs  vitium  constituunt. 

244*  Resp.  Ad  I.  Si  supernaturalismi ,  quem  Tocant, 
mysteriorum  ratio  consisteret  in  absurcKtate,  C.  Si  in  m- 
comprehensibilitate  tantum  N.  Àiiud  est  mysterìa  m- 
comprehensibUia  esse  ,  aliud  ahswrda  ac  cum  ratìone 
manifeste  pugnanlia.  Baylius  utique  duo  haec  confonde- 
bat  ^  sed  temere  omnino.  Primum  enim  proprium  ac  es- 
sentiale  mysterio  est ,  quippe  ratidnis  fines  natura  soa 
praetergreditur  :  altcrùm  indignum  homine  rationali  e»- 
set,  indignum  fide  supernaturali^  iniigaumDeo  verdtìù 
fonte  unde  dimanat  (i). 

2^5.  Aà2.  D.  In  sensu  Hermesii,  C  in  sensu  yerecatho- 
lico  et  ortbodoxo  N.  Distingucndum  porro  hac  in  re  inter 
illos  qui  fidem  primo  amplectuntur ,  et  eos  qui  fidem  jam 
susceperunt.  QuoaJ  primos  certe  exigit  ratio ,  de  ordinaria 
lego,  ut  aut  per  inquisitioncm  scdulam  moli vonim  credibi- 
litatis,  aut  per  suflìeientem  eorum  propositionem  certa  mo- 
raliter  fiat  de  revelalionis  existentia,  deque  ecclesiae  prò- 
ponentis  auctoritatc.  Séd  ubi  hoc  assecuta  sit ,  ac  divinae 
gratiae  afilatu  revelationi  ac  proponenti  ecclesiae  fide  asseo- 
tiatur ,  jam  ex  ecclesiae  infalllbisauctoritate  debet  dogmala 
ab  eadem  nomine  Dei  rcvelantisproposita  uti  certissima  fide 
divina  suscipere,  sine  ulla  de  singulis  demonstratiow 
quomvis  e  propriis  theologiae  fontibus  hausta.  Secus  enim 
non  ob  auctoritatem  Dei  rcvelantis  et  ecclesiae  proponentis 
crederei  ,  sed  ob  ratìonalem  demonstrationem ,  qua  se 


(j^  Ulne  rcjicimus  omnino  illud 
credo  quia  aòsurdum  est ,  quod  cer- 
te,  si  est  protestans ,  calhoUcum  non 
est.  En  quid  auctor  germanicus 
Frauenstddt  in  libro  Die  Menschwer^ 
dung  Gotles  eie.  seu  de  Incarnadone 
J)eijuxta  suam  pos%ibiUt<Uem  reali- 
iatein  et  uecessitatem  Berolìni  iSSq. 
'  seri  bat  «e  Sed  quid  juvat  iterum  so- 
lutio  (  occurrentium  difTicuItatum  )  si 
quidem  ob  contradictionem  insoiu' 


òilem  contcntam  in  conceptn  incA^ 
nalioiiis  Dei^  iucomprelicnsibiiis  red^ 
ditur  Ipsius  possibilitas  ?  .  .  HotÙM 
juxta  conscientiac  legcs  cogitanti* 
quousque  ilia  contrauictio  noa  m^ 
vatur,  nil  aliud  reliquum  cst«  nis 
sibi  ingenue  fatcri  dissìdiiUD  iattf 
fidem  et  scientiam  ,  intcr  religione^ 
et  pliilosophiam  ,  et  consequciiter  a 
credo  ut  intelligam  regredì  ad  cre^ 
quia  aòturdum  est.  i 
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judicem  consUtueret  ^  utrum  quod^is  dogma  rcvelatum  di- 
TÌnitus  slt  nec  ne  ,  quod  esset  fiderà  destruere  ,  ac  in 
protestantlum  principìum  dilabi.  Quoad  illos  vero  qui 
fidem  jam  susceperunt  eique  adhaerent ,  nii  vetat  quo- 
minus  examen  quod  vocant  confirmatìvum  atque  inhaC' 
sivum  inslituant ,  sive  generatim  de  motivis  credendi  in 
revclationem  et  ecclesiam  ,  sive  de  fundamentis  cujus- 
qua  dogmatis  in  ipso  verbo  Dei  revelato.  Hoc  quidem 
praecipue  theologi  munus  est ,  sed  non  ab  hoc  cxamine 
debet  aut  potest  fides  cujusquam  formaliter  pendere  :  secus 
iterum  in  mere  rationalem  fidem  recidcremus.  Hinc  pa- 
tet  quam  latam  errori  viam  straverit  Hermesius ,  dum 
ad  prudentem  fidei  assensum  suam  iilam  de  singulis  dog- 
ma tibus  demonslrationem  postulavi  t. 

246.  Ad  3.  Iterum  D.  Juxta  Hermesium  C  juxta 
sinceram  fidei  naturam  N.  Eo  ipso  quod  ratio  certa  sit 
Deum  es&e  locutum ,  ac  ecclesiam  divina  auctoritate  prae- 
ditam  esse  ad  verbum  Dei  proponendum,  jam  illa  tene- 
tur  verbum  illud  revelatum  fide  suscipere  :  nec  alia  ra- 
tionalis  inquisitio  circa  dogma  ipsum  requiri  ulteriùs  pot- 
est. Si  namque  certo  jam  constet  esse  verbum  Dei  re- 
velatum ,  hoc  ipso  certo  jam  constai  nil  haberi  quod  ra- 
tioni  adversetur  posse  :  secus  qui  ageret,  assensum  divinae 
revelationi  certo  cognitae  suspcnsum  ac  pendentem  facerct 
ab  inquisitione  sua  mere  rationali ,  utrum  scilicet  natura 
dogmatis  principiis  suis  rationalibus  adversaretur  nec  ne. 
Aliud  vero  est  quod  tbeologus  ad  dogmata  fidei  tuenda 
ac  illustranda  hoc  eliam  praeslare  debeat ,  ut  nil  ea  ha- 
bere  demonstret ,  ex  quo  uUa  repugnantia  cum  rationis 
principiis  possit  inferri.  Officium  theologi  et  ofiBcium  cre- 
dentis  Hermesius  piane  confundit. 

247»  Ad  4"  D'  Si  praemissae  verae  essent  C.  si  fal- 
sae  N.  Certe  positis  principiis  et  canonibus  ex  Hermesio 
allatis  ,  sine  quibus  prudens  ac  ralionabilis  fides  orili  ne- 
quiret ,  consequitur  sponte  sua  rationem  principem ,  im« 
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nio  ttntcam  normam  esse  in  fide!  negotio.  Al  ea  lùmis 
rcdae  methodo  ac  dodrinae  adversantar.  Humana  enim 
ratio  utiquc  unicum  medium  seu  instrumentum  est  quo 
nos  uti  possumus  ad  motiva  credendl  percipienda  atque 
ad  ipsas  res  fide!  cognoscendas  :  sed  non  eo  sensu  ut^ 
dicet  de  singulis  dogmatibus  ,  atque  ex  hoc  judicio  soam 
Faciat  fidem  pendentem.  Quod  si  tbeologus  ratione  uti- 
fur  sua  ad  inquirendum  utrum  et  quomodo  dogmata  sin* 
gula  fundamentum  habeant  in  verbo  Dei  scrìpto  yel  tra- 
dito )  non  certe  principem  normam  fidei  suae  rationem 
constituit ,  si  quidem  catholice  procedit ,  sed  munus  saum 
dependenter  ab  ecclesiae  auctoritate  ,  proxima  fidei  regu- 
la  ,  exequitur  prouf  in  capite  inseq«  darìus  edocebimus. 

PROPOSmO  IL 

Fides  nedum  humanae  rationis  incrementis  non  ad- 
versatur ,  sed  ea  poiius  mirtfice  provehù 

248.  Frequens  ac  solemnis  est  altera  ab  incredulis  ac 
rationalistis  in  christianam  fidem  impada  calamuia ,  ex 
ea  nimirum  humanae  rationis  evolutionem  ac  perfecti- 
bilitatem  praepediri ,  ejusque  vim  sub  fidei  jugo  oppri- 
mi omnino  ,  atque  elidi.  Nec  ab  iis  fere  discrepant  prò- 
lestantes  ,  qui  quamvis  fidem  ^  privato  nimirum  cujusque 
judicio  innixam  ,  admittant  y  omnes  tamen  in  ecclesiam 
catholicam  insurgunt ,  quod  ista  dum  fidem  ex  prìnd- 
pio  repetit  auctoritatis ,  obscvrantismum  quem  vocantì, 
fovcat ,  scientiarumque  omnium  progressus  retardet.  Con* 
tra  hos  omnes  hanc  statuere  propositiouem  heic  operae 
prelium  erit. 

249.  Fidem  catholicam  certe  rationis  humanae  incre- 
mcntis  nedum  non  adversari,  sed  ea  mirum  in  modum 
provehere  ,  evidens  erit ,  si  ex  eadem  fide  ave  dir  sete 
sive  indireete  scientias  omnes  optimaque  studia  quibus 
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vnaxiaie  excolitur  ac  perficitur  humana  ratio ,  juvari  ve- . 
hementer  ac  promoveri  proba verimus. 

25o.  Quod  ut  praestemus  ea  ratione  quae  lucido  si- 
mili ordini  ac  brevitati  consuiat ,  latissimum  scientiarum 
campum  ad  pecaliares  quasdam  classes,  sapientum  ju- 
dicio  satis  probatas  ,  ipsaque  rerum  diversa  natura  defi- 
lùtas ,  revocare  juvat.  Nam  vel  ad  intellectus  speculalio- 
nem,  ac  theoreticam  entium  doctrinam  scienliae  pertinente 
ut  logica,  psychologia,  ontologia ,  anthropologia ,  cos- 
mologia ,  naturalis  theologia  etc.  ac  rationcUes  dicuntur  ; 
vel  humanam  operationem  ac  praxim  prope  attingunt  uti 
etbica ,  politica ,  jurisprudentia ,  et  moralium  nomine  ve- 
niunt  ;  vel  demum  in  physica  rerum  natura  investigan- 
da  ,  uti  pbysica  generalis  ac  particularis ,  chemia  etc  ; 
aut  in  quantitate  supputanda  versantur ,  uti  matbesis  ejus- 
que  multiplices  divisiones ,  quae  disciplinae  omnes  natu- 
rcUmm  appellationem  sortiuntur.  Scientiis  demum  istis  ea 
adjici  possunt  studia  ,  quae  generali  bonarum  artium  no- 
mine comprebenduntur ,  quales  bistoria ,  critica ,  pictura , 
sculptura ,  poesis  aliaeque  ejusmodi  sunt. 

25  !•  Jam  vero  primum  directe  catbolicam  fidem  scien- 
tias  ìstas  ac  bonas  artes  promovcre  luculentissime  osten- 
ditur  ex  eo  quod  ad  illam  sive  adstruendam  ,  sive  consta- 
kiliendam  omnium  fere  scientiarum  apparatus  necessarius 
existat.  £tenim  cum  prius  praeaminda  ad  fidem ,  quae 
ex  diclis  supponi  debent^  in  tuto  collocanda  sint ,  scilicet 
Dei  existenlia ,  providentia  ^  animorum  immortalitas  etc. 
jam  cognitionis  bumanae  fundamenta,  certitudinis  ac  vcri- 
tatis  criteria,  ratiocinandi  leges,  animi  naturam  ac  proprle- 
tates ,  ontologicas  notiones  atque  principia  sedulo  inve- 
stigare ac  persequi  opus  est:  quae  quidem  ac  id  genus 
alia  ita  scientiarum  rationalium  usum  exposcunt  ut  si  ne 
ìllÌ3  ulterius  progredi  frustra  contendas.  Motiva  deindc 
aedibilitatis  expendenda ,  ac  ita  vindicanda ,  ut  fidem 
evidenter  credibilem  elEciant.  Innumeris  pene  bine  dis- 
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quisilionibus  historicis ,  crlticis ,  philosopbicis ,  physicis , 
physiologicis  etc.  adilus  patet  quibu8  Yaticioia  eonim* 
que  adimplemenla  ,  multipUcia  miracula  ,  media  et  ob« 
stacula  tum  propagalionis  tum  conservatìonis  fidei ,  mar- 
tjfruni  testimonium  ejusque  ad  probandum  vis  Grmiter 
conslabiliantur.  Idem  continget  cum  de  unìce  yen  ee- 
ciesìa  a  Ghristo  inslituta  ,  ejusque  immutabili  ad  mundi 
usque  Gnem  tot  inter  procellarum  fluctus  stabilitate  di- 
sceptabis  ;  de  constitutione  ,  praeterea ,  notis  doUbusqoe 
ejusdcm  ut  tulo  possit  a  spuria  qua?is  scota  secerni ,  tuia 
de  supremo  ejus  visibili  capite  ;  quibusconslitutis  ad  qoem- 
vis  postbac  peculiarem  articulum  aut  dogma  fidei  deve* 
nias  (i). 

252.  Quid  vero  cum  dogmata  singula  discatienda  et 
vindicanda  ,  cum  disciplinam  ab  ecclesia  sancitam ,  le- 
ges  conditas  ,  errores  proscriptos  ,  damnatas  theses  quae 
integritatem  ejus  doctrinae  quoquo  modo  labefactant  aut 
tcmerant ,  vcl  propugnanda  vel  evertenda  suscipias  ?  Exior 
de  polemica ,  seu  ut  modo  loqui  adamant ,  apologetica 
theologia  exoritur  quae  innumeras  fere  quaestiones  am- 
piedi  tur  agitandas  ad  versus  incredulos ,  haeretioos ,  ca- 
tholicosque  neotericos  ad  sartam  tectamque  fidem  catbo- 
licamque  doctrinam  adserendam  ac  protuendam.  Quum 
vero  fidei  hostes  omnibus  disciplinis  abutantur ,  abslm- 
sa  quaeque  rimentur  ,  monumenta  conquirant ,  facta  aut 
bislorias  corrumpant ,  nulli  parcant  fraudi  atque  moli- 
mini  quo  ecclesiam  a  pacifica  sua  possessione  deturbcnt , 
necessitas  catholicis  oritur  quo  veritas  integra  et  incorni- 
pta  maneat ,  omnium  prorsus  disciplinarum  subsidium  in 
rem  suain  dcrivandi. 

2Ì)3.  Ad  haec  accedit ,  plurcs  ab  ecclesia  catbolicaar- 


(f)  Quae   hic    vix    attigiinus   ad  illi  consonct^  lalins  in  capite  ins^ 

osUmdcndum  vcluti  in  fermine  quo-  qucnle  ubi  de  ratioiiisof(lcus|NM<^ 

modo  fidcs  favcat  progressibus  ipsis  dem  agcmus,  erunt  eToWeiida. 
Fatìonls  I    ac  quam  proptcrca  aple 
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Uculos  bradi ,  qui  ad  bonas  artes  provebendas  mirifice 
conferunt ,  cujusmodi  sunt  quae  cultum  eiternum  ,  alia-- 
que  id  genus  atlingunt,  quibus  Eactiim  est  ut  pictura, 
archileotura ,  statuaria  semper  fueriat  excultae ,  summos- 
que  TÌI08  quoYÌs  tempore  extulerint  de  aesthetica  optime 
meritos  (i).  Quid  de  linguarum  orientalium  studio  dicam , 
quarum  pleraque  monumeuta  in  ecclesia  catbolica  con* 
servata  sunt  ^  quibusque  impensam  semper  viri  insignes 
dederunt  operam  (2)  ?  Eodem  prorsus  modo  dicendum 
Gst  de  archaeologia  sacra  et  profana ,  de  palaeograpbia , 
numismatica ,  epigrapbia  etc.  quae  in  gratiam  et  com- 
modum  christianaae  et  catholicae  fidei  quavis  aetate  al- 
tac  sunt ,  et  iacrementum  ingens  acceperunt  (3).  Idem 
in  primis  adstrui  de  geographia  necesse  est ,  quae  nem« 
pe  ex  mis9Ì(martonun  nostronim  excursionibos  superio- 
re aetate  maxime  innotuit  (4). 

2^4.  Et  haec  quidem  directe  ;  verum  haud  minori 
efficacia  scientiarum  progrcssum  ficics  indirecte  promo^ 
Tit  ac  promovet.  Gum  enim  catbolica  fides  veluli  commune 
centrum  sit  in  quod  ethnicorum  et  intidelium ,  judaeorum , 
haereticorum  ,  scbismaticorum  ,  impiorumque  omnium 
tela  perpetuo  diriguntur ,   fit  ut  ejus  defensores  ad  tot 


(i)  Hoc  bter  celerà  ostenduni 
praefiantìssima  opera  clarìtsimorum 
▼iromm.  Jo.  Winckclmann,  Jo.Bapt. 
Aloysii  Geor^ii  Seroux  d'Agincourt, 
et  Leopoldi  Cieognara,  qui  picturae, 
et  flcuptarae  historìam  a  suis  initiis 
usqiie  ad  aetatcm  nottram  perduxe- 
lìint  aoBuracntisque  oiniU(];enÌ8  il- 
lustranint  ;  pleraque  porro  hacc  ino- 
aumenta  ad  rem  christianam  ipc- 
ctant.  Idem  die  de  bistoria  pictu- 
rae  d.  Alojsii  Lanzi  S.  J.  quae  pa- 
riler  patefacit  quantum  contulerit 
eoeleiìa  catholica  ad  ejus  progrcssus 
et  augmenlum. 

(s)  Certe  momumenta  linguae  co- 
pticae  ,  linguae  syriacae  ,  clialdai- 
cae  eie.  quae  supertnnt ,  ae  proinde 
iUATiua  studiiim  et  coitara  aut  uni- 


ce ,  aut  magna  saltem  ex  parte  ca- 
tholicae fidei  in  aceeptis  referenda 
sunt  ;  polygbltae  LibUcae  ex  missa- 
libus  ,  euehologiis  aliisque  liturgicii 
libris,  quoad  lias  lin^^uas,  lunt  confe- 
ctae  non  minima  ex  parie.  Semper 
has  linguas  exeolnenint  catholiei  in 
missionum  gratiam  quas  penes  illai 
gcnles  susceperunL 

(3)  Immortalia  semper  crunt  ope- 
ra Bosii  )  Aringhii ,  Boldctti,  Lupi, 
Marangoni ,  Muratori  ,  2^1iariae  ^ 
Moreelli  aliorumque  magno  numero, 
quae  frustra  apud  prolestantes  quae- 
ras. 

(4)  Cf.  Card.  Zurlain  Di»9triaz. 
dei  vantaggi  dalia  cailolica  religio- 
ne derivata  alla  geografia  e  scienze 
anneue,  IVomaiSaa, 
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ictus  elidendos  ac  infiringendos  non  possint  quia  in  omni- 
genas  scientias  ac  disciplinas  animum  solerter  intendant. 
Primis  disjectis  difficultatibus,  no?ae  identidem  succedant, 
quas  aliae  iterum  et  aliae  continenterexcipiunt  ;  inde  actio 
illa  jugis  esurgit  et  reactio  qaibus  perpetua  pcaebetur 
culturae  scientìarum  omnigenarum  alimonia.  Quemadmo-^ 
dum  ?ero  scientiae  ullerìus  semper  progrediuntur  ^  onde 
novas  adversarìi  indesinenter  dilEcultates  urgent  adver- 
8US  catholicam  fidem ,  sic  novi  pariter  exinde  excitantur 
in  catholicis  progressus  ad  eas  dissolvendas. 

255.  Ex  bis  luculenter  liquet  catbolicam  fidem  esse, 
si  bac  uti  comparatione  fas  est ,  ad  instar  electrìcae  nuK 
chincte ,  quae  scientiae  veluti  fluidum  excital  ubique  com- 
municatque ,  ac  vivus  proinde  semper  et  ardens  sacer ,  ut 
ita  dicam ,  ignis,  illius  ope  servatur  et  alitur.  Fide  autem 
subiata ,  magnum  saltem  incitamentum  scientiis  deesset. 
Quo  fit,  ut  divina  providenlia  ex  mala  ipsa  errorum  pro- 
genie qua  suam  perturbari  et  concuti  ecclesiam  sinit,  hoc 
inter  alia  bonum  eruere  nunquam  desistiteriU 

256.  Sed  alio  generaliori  argumento  confinnatur  nostra 
thesis.  Quem  enim  catbolica  Fides  habel  auctorem  nisi 
Deum  ipsum ,  nimlrum  scientiae  fontem  ac  largitorem 
uberrimum ,  qui  scientiarum  Dominus  voluit  appella- 
ri  (i)  ;  qui  cum  inexplebilem  veri  assequendi  cupidità- 
tcm  homini  ingesserit  ,  tum  illum  in  sacris  lilteris  ad 
scientiam  ac  sapientiam  sibi  omni  labore  ac  studio  con- 
parandam  continenter  excitat  (2)  ;  qui  a  sacerdotibus  suis 
ut  scientiam  custodiant ,  et  cum  aliis  diligenter  commu- 
nicent ,  requirit  ?  Quid  arctius  igitur  cum  sdentia  quam 
vera  fides  ,  catbolica  nempe  ,  copulatum  est  ?  Quod  fir- 
mi us  dari  potesl  vinculum  ad  scieniias  omnes  in  unum 
veluti  corpus  colligandas  ,  easque  incorruptas  servandas 


(i^  Lib.  I.  Reg.  Il,  3.  aS.  afa|ue  alibi  saepe. 

(2)  Eccli  1,1.  Prov.  II 9  6.  XIII, 
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quam  ?era  fides  ?  Hinc  ubicumque  fidei  hujus  splendor 
effiilsit ,  statim  animi  ad  omnem  yitae  cultum ,  ad  pò- 
litiores  artes ,  atque  optimas  quasque  disciplinas  exci- 
tali.  Hinc  Romani  Pontifices  ,  ipsius  fidei  custodes  ac  vin- 
dices ,  nil  umquam  habuerunt  antiquius  quam  una  cum 
fidei  amore  studia  litferarum  ^  scientiarumque  ubique  fo- 
vere ,  vetera  iilarum  monumenta  studiose  coUigere  ac 
inter  tot  temporum  clades  serrare  ,  sedemque  suam  non 
modo  reiigionis  centrum ,  sed  etiam  bonarum  artium  ac 
disciplinarum  yeluti  domicilium  efficere  (i). 

257.  Magnum  yero  heic  ad  rem  firmandam  robur  acce- 
deret  tu  tabula  comparativa  progressuum  quos  in  disci- 
plinarum studiis  humana  fecit  societas  ante  et  post  chri* 
slianae  fidei  ortum  ;  scìentiarum  iterum  status  illis  in 
regionibus  penes  quas  viguit  olim  Christiana  fides ,  pò- 


(i)  Quls  porro  possct  tot  tantaqud 
Roman.  Pontificum  in  optima  quac- 
que  studia  et  artes  promerìta  per- 
censere  ?  Satis  heic  esset  commemo- 
rare, celebriores  atque  illustriores  Eu- 
ropae  universitates  nonnisi  ex  senten- 
lia,  favore  et  assensu  Roman.  Ponti- 
ficum fuisse  constitutas.  Si  quis  ali- 
quod  hujus  rei  specimen  desiderata 
conferat  orationem  inauguralem  ha- 
bitam  die  4-  Nor.  ann.  i834*  ii^  uni- 
Tersitate  cathoUca  Lovaniensi  tunc 
iteruoi  ìnstatirata ,  ubi  plura  diligen- 
ter  collecta  inveniet.  Annali  delle 
scienze  religione  voi.  i ,  n.  i.  Con- 
ringium  De  antiquit,  academicis  dis- 
Mrt.  TU.  Gotting.  lySg.  Georgium 
nagelgans  ,  OrUs  liUeralus  acade- 
nUcttt  Francof.  ad  Maenum  1737  , 
Christoph.  Meiners  Geschichte  der 
EnUtehung  etc.^  seu  hùtoria  ereciio- 
nia  etproffretgus  scàolarum  aliiorum 
eie.  Gotting  i8oa*$,  quamvis acalho- 
lici  merita  Rom.  Pontificum  in  Ut- 
terariam  remunìversam  minime  in- 
ficiantnr. 

Quod  si  Romae  tantum  sistamus 
incensi  hujus  Pontificum  studii  lesles 
locuplctissimi  sont  aioplissimaebiblio- 


tecae  erectae ,  Vaticana  praesertin, 
(  Cf.  Morcelli  Inscription»  Commen" 
tar.  9uòjeci, Cornac  lySS.c.viii.item 
Fasti  Orhis  christiani)  ;  academiae 
instiiutae  ad  omnigcna  studia  promo- 
venda (cf.Rcnazzi  5/ona  deiruniver" 
Sila  degli  studj  di  Boma»  Roma  i8o3- 
1806.  )  ;  monumenta  per  eos  detecta 
et  erecta  in  urbe  de  quibus  late  a^t 
Georg.  Zoega  (  in  op.  De  origine  et 
usu  obeliscor.  Romae  1797);  Mu- 
saea  demum  ,  ut  caetera  praeteream, 
Pio-clementinum  9  Pianum  ,  ac  de- 
nique  Grcgorianum  ,  quod  nempe 
immortalis  Gregorius  XVI.  in  aedi- 
bus  yaticanis  instruxit,  undique  com- 
paratis  Acgyptiorum  Etruscorumque 
monumcntis  ad  publicam  utilìtatem. 
Quid  vero  dicendum  esset  de  tabu* 
lis  egregie  pictis  y  nummis  omnis  ge- 
neris ,  aliisque  innumeris  ab  iisdem 
Pontificibus  summo  studio  collectis 
ad  urbis  ipsius  et  rcligionis  oma- 
mentum  ?  Haec  omnia  aliaque  ejus- 
modi  innumera  Pontificum  praecla- 
re  gesta  in  quavis  aelate  erga  scien- 
tias  atque  artes ,  littcratosque  TÌros 
pluribus  certe  voluminibus  exarandis 
ttberrimam  segetem  nippeditare&t» 
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stea  vero  eitincta  est ,  aut  ad  quas  Qonfdam  illa  perrenit 
Tamotsi  eoim  in  cultioribus  mundi  antiqni  regionibus  più- 
ra  floruerint  ingenia  praestantissima ,  Athenis  praeser* 
lim  ac  Romae  ^  ecquis  non  yidet  quam  eTigoi  foerìnt 
scienliarum  progressus  in  ethnicismo ,  si  cum  iliis  oon- 
ferantur  quos  tulit  posterior  aetas?  Yix  crepascuk  oer- 
nas  fulgentissimae  illius  lucis  quae  undique  delnoeps 
se  diffudit ,  ac  in  omni  pene  seientia  emicnit.  Si  oom- 
pares  florentissimas  quondam  Àsiae  et  Africae  proyincias 
cnm  barbarie  in  quam  post  islamismum ,  haeresim  aut 
schisma  dìlapsae  sunt^  yix  eas  hac  in  parte  agnosces. 
Imperium  Sinense  fixum  ac  haerens  in  infantia  sua  post 
tot  secula  perstitit  ;  Indicae  regiones  adhuc  in  rabulanim 
siiarum  yeluti  incunabulis  detinentur. 

258.  Iure  igitur  concludas  oportct  tantum  abesse  ut 
(Ides  cathoiica  humanae  rationis  cultui  ac  incremenlis  of- 
ficiat ,  ut  ea  mire  prorsus  juyct  provehatque  (i). 

DIFFICULTiTES 

2ÌJ9.  L  Obj.  Fides  seu  principium  auctoritatis  bostis 
naturalis  est  omnis  scicntìac  ,  et  cujusvis  progressus.  Mam 
I.   superstitionem   gignit  ignorantiae  malrem  ,   et  quin 


(1)  Dum  haec  cursim  prò  insti- 
tutu  nostro  persequimur,  gratulan- 
dum  sane  est ,  quod  aetalc  hac  no- 
stra ardens  in  piiirinioruin  cathoii- 
corum  ani  rais  studium  fervescat  con- 
juaclionemscientiarum  omnium  cum 
ìrcra  Chrisii  religione  alacrius  in  dics 
promovendi.  In  quo  collandandam 
praecipue  se  offert  novi  ter  instau- 
rata unÌTersitas  Lovanicnsis  in  Bel- 
gio y  quae  huic  sublimi  scopo  adco 
navi  ter  doctcquc  adlaborat.  Prae- 
claros  etiam  commendaiiius  in  id 
ipsum  conatus  ,  quos  exerit ,  variis 
<*rect*s  iiislitutis  ,  editisque  operibus 
GuUia  :  in  qua  satis  sit  {icriodicum 
opus  memorare  •  L*  uiihersilè  cor 


thoUqne  ^  quod  veluti  momuncntan 
est  scientiarum  omnium  religionis 
honori  dicaturo.  Haud  panim  eiian 
in  eundem  fincm  contulit  egregium 
opus  anglice  eonscriptum  ,  sed  gal* 
lice  ,  ac  italice  transiatum,  et  none 
iterum  Mediolani  et  Ncapoli  recnsom» 
ci.  episcopi  Wiseman  ;  Conferete 
sopra  la  connessione  delle  scienze 
con  la  religione  rivelaiay  onmigeiu 
sane  eruditione  rofcrtum.  Haec  qui- 
dcm  aliaque  hujusmodi  multa  fan- 
stissima  omina  sunt  pcrfectae  illios 
concordiae  (idem  inter  ac  scientiani 
quam  boni  omnes  exoptant  quam- 
quo  nos  prò  virili  et  proTehere  co- 
nati sumus ,  atque  adeo  conabùMr* 
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hominis  acuat  ingenium ,  illud  auctoritati  subdit ,  quac 
lìfnites  signat  quos  praetergredi  nefas  sìt.  2,  Auctoritas 
suspiciosa  semper  ac  payens  ubique  sibi  yidetur  molitio- 
nes  yidere  siye  aperfas  siye  occaltas  in  (idei  doctrinam.  3. 
Exinde  illae  orlae  fuere  insectationes  in  summos  yiros 
qui  primi  ausi  sunt ,  trito  itinere  relieto  ,  se  extollcre  ad 
inyentiones  illas ,  quae  immensum  scientiis  incrementum 
peperenint.  4-  Exinde  pariter  prodiit  libròrum  prohitu- 
forum  Index  quo  summi  pretii  opera  interdicta  sunt  haud 
exigua  scientiarum  jactura.  5.  Glamat  adhuc  career  Ga* 
lilaei  ad  versus  injustam  romanae  inquisilionis  yexatio* 
ncm.  Ergo. 

260.  Resp.  N.  A.AAi.  prob.  N.  Siquidem  principiun 
audoritatis  solum  intendit  ad  proponenda  omni  cum  certi- 
tudine  objccta  (idei ,  ncc  quid  habet  per  se  communc  sive 
cum  incremento  sive  cum  decremento  scientiarum  quas 
auctoritas  non  attingit  nìsi  (idei  revera  adverscntur.  Absur- 
dum  porro  est  asserere  ex  eo  superslitionem  gigni ,  aut 
impediri  quominus  se  hominum  exerceant  ingenìa  ,  quod 
omnem  tollit  a  nobis  animi  iluctuatìoncm  circa  ea  quae 
Deus  revelavit ,  quodquc  naturales  ipsas  verilates ,  ebi 
aliundc  rationis  captui  pcrvias,  perspicuas  omnibus  certis- 
simasque  reddit.  Haec  difiBcuitas  ex  nativo  enascilur  prote* 
stantlsmi  principio  de  subjectivismo  (idei  ,  juxta  quod 
homo  ex  proprio  veluti  fundo  (idei  articulos  e(format  ; 
quo  (ìt  ut  rcvcra  non  quod  Deus  revelavit  credat ,  sed 
quod  persuadcat  sibi  cum  revelasse.  liinc  quemadmodum 
in  naluralibns  scientiis ,  ita  et  in  iis  quae  (Idei  dogma- 
ta  spectant ,  perfcctibilitatem  dari  protcstantcs  facile  so- 
mniant ,  quo  nibil  absurdius.  Cura  igitur  vera  Cdes  ne- 
cessario ,  ac  natura  sua  objectiva  sit ,  principium  audo- 
ritatis quod  catholica  profitetur  ecclesia  ,  limites  (Igit  pe- 
lulanlibiis  ac  lascivicntibus  ingeniis  ,  uè  stbi  jus  arrogent 
tcmerandi  aul  reformanJi  opus  Dei ,  quidpiani  dclrahen- 
(io  aut  adjiciendo  ,  aut  cliam  alilcr  intcUigendo  vcritulcs 
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quas  Deus  per  ecclesiam  hominìbus  credendas  proponif, 

26 1 .  Ad  a.  Z7.  Ad  eum  modum  quo  optima  mater  suspi- 
ciosa  ac  timida  est  prò  sollicitudine  quam  gerit  erga  prò- 
prlos  filios  ne  pemiciem  sibi  consciscaat  ^  C^  alio  s^ku 
N.  Nibil  sibi  aut  fidai  a  se  praedicatae  timet  ecclesia, 
quae  tuta  est  promissionibus  aeterni  Dei  conditoris  sui  ; 
ast  Talde  timet  ac  soUicita  est  prò  salute  filiorum  suo- 
rum.  Quamdiu  isti  dociles  sunt ,  ac  se  manu  yeluti  duci 
patiuntur ,  nihil  suspicatnr ,  nihil  de  ipsis  pertimescit  tx> 
desia  ;  cum  Craeni  impatientes  sibi  suQioere  praesumunt  ^ 
et  yanae  cupidine  gloriae  scientia  in  propriam  perniciem 
abutuntur ,  timet  de  ipsis  ecclesia  ^  non  secus  ac  de  aliis 
quibus  propinari  error  facile  posset» 

262*  Ad  3t  N^  Numquam  enim  ecclesia  quempiam 
insedatus  est ,  qui  intra  debitos  scientiae  fines  se  conti- 
Duerit*  Quod  si  quis  eos  fines  transilierit ,  et  aliqua  ra« 
tiene  fidem  attigerit ,  ecclesia  jure  suo  usa  est  ad  insa- 
nos  conatus  cohibendos  quemadmodum  civilis  respublica 
in  eos  animadvertit ,  qui  fundamenta  ac  basim  coostitu- 
tionis  suae  conculere  nituntur.  Certe  ea  scientia  quac  di- 
vinae  fidei  veritales  quoquomodo  laedit ,  rectae  rationi 
ìpsi  infensa  maxime  atque  e&itiosa  est  ^  nec  proinde  scien- 
tiae quidem  nomine  appellanda. 

265.  Ad  4*  D.  Ne  mala  ac  depravata  doctrina  incauli 
ac  simplices  decipiantur  C.  alia  de  causa  iV.  Itaquc  ani- 
madvertimus  x.  apostolicam  Sedem  in  coaficiendo  tuI- 
gandoque  librorum  prohibitorum  Indice  rationem  babe- 
le periculi  quod  imminet  eos  llbros  legentibus  tum  ci^ 
ca  fidem  tum  circa  mores  (i)  ;  2.  haud  dilBcilem  se  prae- 
bere  Indicis  congregationem  aut  sanctam  Sedem  in  con- 
cedcnda  facultate  relinendi  legendlque  libros  piohibitos, 

(i)  Plerìquc  enim  libri  ^    qui  in  cK^sia  propterea  circa  lios  libros  non 

Indice  referuntur,  ipsa  naturae  irge  alìiid  effìcit  quam  declararc  qui  eju»- 

prohibiti  sunt ,  cujusmodi    praeser-  modi  sint ,  adjectis  etiam  pocnis  in 

tira  sunt  qui  ex  professo  conlra  fi-  transgrcssorcs.  CCegrcgiuoi  opus  ab. 

dem  ac  bonos  mores  Tulga^ilur.  £c«  2#accbAriae  de  hoc  argumcnto. 


Pari.  III.  Sect.  I.  Cap.  IL  de  rat.  cumjld.  5'4.3 
dummodo  ipsa  certior  fiat  ex  testimonio  ordinariorum , 
quod  alicui  noxia  esse  nequeat  illorum  lectio ,  imo  uti- 
lis  esse  possit  ;  3.  nomiullos  libros  pnidentis  oeconomiae 
gratta  inlndioem  rererri,  qua  causa  peculiari  cessante,  non 
abnuit  apostolica  Sedes  eos  dein  ab  Indice  «pungere  (i)  > 
praesertim  si  cum  plausula  donec  corrigatur  prohibitus 
aliquìs  liber  sit ,  et  correctiQnes  a  sac»  Cougregatione  reco* 
gnitae  et  probatae  Tuerint  ;  4*  non  ad  arbitrium.  libros 
in  Indicem  referri ,  sed  jusla  prudenlissimas  regulas  a 
Rom.  PontiQcibus  praescriptas  ac  post  diligens  examen 
multiplicesque  consultationes  (2).  Quae  cum  ita  se  ba- 
beant ,  liquet ,  nuUum  omnino  detrimentum  ex  ejusmo* 
di  Indice  scicntiis  provenire ,  earumque  progressui. 

264.  Ad  i>.  D.  Si  Galilaei  cau9a  ea  esset  qaae  ab  ad- 
yersariis  confingitur  ,  C.  si  omnino  diversa  N.  Jam  ve- 
ro Galilaeus  duplice  cui  obnoxius  fuit  examine,  buma- 
nissime  fuit  exceptus;  ejus  doctrina  circa  motum  telluris 
uti  hypothesis  numquam  damnata  fuit ,  sed  tantum  ut  Ibe- 
sis  quam  ipse  nimis  pugnaciter  adstruebat.  Quod  vero  ita 
se  gesserit  sac.  Inquisitionis  tribunal  id  caussae  fuit ,  quia 
re  nondum  satis  diquata  ,  in  diversas  sententias  docti 
illius  aetatis  philosophi  abierant ,  ex  iisque  nonnulli  de- 


(i)  Exemplo  sint   ìnter  octera  9  quae  dcinde- decreto  speciali  dato  18. 

opera  Jo.  Pici   Mirandulani  ,   quae  Àprilis  an.  i63o.  liberae  a  prohibi- 

snb  Innocentio  Vili,  censuris  notata  tiene  dedaratae  sunt  ;  liber  item  V. 

font,  postea  vero  per  congregatio-  P.  Segneri  De  concordia inter lobo- 

nem  ad  boc  expresse  institutam  ab  rem  et  qtUetem  ad  tempns  proibitus 

Alexandre  VI.  die  18.  Jun.   i493-  ^^t  deinde  decreto  congr.  s.  Inqui- 

fucrunt  absoluta ,  et  boc  anteqnam  sitionis  revocala  est  probibitio  ^   nt 

index  probi bitorum  ex  decreto  Tri-  constat  ex  ejus  Tita  conscrìpta  a  P. 

dent.  fuerit  Tulgatus  ;  liber  pariter  Jos.  Maffejo  {.  zux. 

M.  Mariae  d'  Agreda  in  indicem  re-  (2)  Id  aperte  liquet   ex    constitu- 

latus  fuit,  deinde  expunctus  ;    con-  tionc  Benedicti  XIV.  quae  praemitti 

Iroversia  V*  Beilarmini  De  potestà-  solet  indici  librorum  prohibitorom  , 

te  Bom,  Pontificii  temporali  jussu  qua  sola  impudentes  calumniae  dis- 

Sixti  V.    in   indicem  prius  relata  ,  solTuntur  quibus  Petrus  Tambnrinins 

postea  Tero  ilio   dcfuncto    Pontiiice  insurgit  in  cum  indicem,  boc  ipso 

e  X inde  sublata  est  ;  sic  lamosae  quae-  quod  omnia  aut  fere  omnia  ejus  opc- 

stiones  circa  cbristiana  officia  Ste-  ra  in  indicem  fucrint  relata, 
piiani  Fagundez   iuterdiclac   sunt , 
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prehendere  sibi  videbantur  in  Galilaei  sententla  allqaid 
quod  sacrae  Script urae  adyenaretur  In  ejusmodi  propte* 
rea  rerum  statu  prudenter  se  gessit  Romana  Inquisitio 
dum  prohibuit  Galilei  opera ,  donec  res  melius  innote» 
sceret,  eidemque  indixit  silentium,  ad  praecarendas  lurbas 
quac  ex  ejus  occasione  eviri  facile  potuissent  (i).  Qui 
ultra  corticem  non  figit  obtutus ,  Inquìsitionis  hoc  in  ne« 
gotio  agendi  rationem  carpii  :  ast  qui  penitius  rem  et* 
pendit ,  eam  potius  commendat.  Ad  rectum  certe  ferm- 
dum  judicium  non  aetalem  illam  ad  nos ,  sed  nos  ad  aeta* 
tem  illam  transferre  necesse  est.  Geterum  opera  Galilaei 
periode  ac  Gopernid  ex  nova  Indicis  editione  eipunda 
sunt. 

265.  II.  Obj.  In  magno  versantur  errore ,  qui  scien- 
tiarum  progressum  catholicae  fidei  acceptum  referunt. 
Etenim  x .  compertum  ex  historia  est ,  sub  aevum  reforma- 
tionis  vehementiorem  impulsum  scientias  ac  bonas  arles 
omnes  accepisse  ;  notum  praeterea  est  ^  penes  protestan* 
tes  eas  maxime  fuisse  excultas,  nec  solum  sacranim ,  sed 
et  profanarum  disciplinarum  ,  bumaniorumque  liltera- 
rum  studia  profecisse.  Nemo  qui  piane  hospes  in  historia 
litteraria  non  sit ,  ignorat  linguarum  orientalium ,  grae- 
cac  vero  polissìmum ,  cognitionem  exinde  auctam  ;  gram- 
maticae  instilutiones ,  lexica  linguae  sanctac  ceterarumque 
adinium  a  protestantibus  magna  saltem  ex  parte  repc- 
tenda  ;  excgcsis  biblica  ,  critica ,  b  istoria ,  philologia  unì- 
versa  item  incrementum  maximum  ab  iisdem  nacta  sunt. 
Mclaptiysica  vero  studia  ,  psychologica  ,  ethica  ,  scientia 
juris  naturalis  et  gentium ,  aliaque  omnia  tali  successu  pro- 


(i)  Cr.    Tirabosclii  S.  J.    Storia  4*  ubi  magno  studio   ci  diligcBlÌA 

delia  letteratura  italiana  dall'anno  colicela  in?t*niiintur  quac  ad  Gali- 

Muc.  all'anno  mocc.  lib.  11,  cap.  11,  laeum  spectant;  ex  bis  porro  diluoM- 

$.  VII  scq((.  ncc  non  :    Gio.  Battista  tur  quae  ampliiicata  sunt  ab  iacrr- 

Venturi ,  Memorie  e  lettere  inedite  dulis  passim  circa  processum  Galikai 

Jinora  o  disperse  di  Galileo  Galilei,  ex  parte  ronuuuie  Uquìsitìoiits. 
MoU«jia  1818*1821.  duob.  voium.ia 
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Part.  HI.  SecU  L  Cap.  IL  de  rat.  ewnjid.  545 
testantes  excoluerunt ,  ut  si  qui  catholici  plenam  eanim  ac 
penitiorem  notitiam  sibi  comparare  volunt^  ad  ilios  confu- 
giani  oportet.  2.  Si  propterea  ratio  habeatur  varii  scicn- 
tiarum  bonarumque  artium  status  tum  ante  tum  post  refor- 
mationem,  negari  haud  potest  ita  alterùm  ad  alterum  se 
habere  uti  ad  virilem  aetatem  se  habet  infantia.  3.  Id  autem 
quonam  modo  factum  est  nisi  ex  ipsius  reformationis  indo- 
le, quippe  quae  cum  plenam  ab  aucloritale  libcrtatem  seu 
emancipationem  proclamaverit ,  jam  nullts  irretilur  vin- 
culis  bumana  ratio  ,  ita  ut  novis  semper  ac  novis  ten*» 
tandis  ac  detegendis  par  sit?  Sane  protcstanles  in  omni- 
bus semper  praeeunt  ac  viam  veluti  sternunt ,  quos  deiu- 
ceps  catholici  lento  gressu  sequuntur.  Ergo. 

266.  R.  D.  A.  Si  fides  adiungalur  iis  quae  de  se  ple- 
rique  protestantes  idenlidem  jactare  solent ,  C.  si  res  prout 
sunl  sedulo  disquirantur  N. 

267.  Ad  I.  prob.  N.  Immo  vero  compcrtum  est  lon- 
ge  ante  Luthcri ,  celerorumquc  aelatis  illius  sectariorum 
perduelllonem,  ubique  locorum  in  Europa ,  in  Italia  vero 
praesertim  ,  graecam  latinamque  liltoraturam  praeler  ver- 
naculam  ,  ac  bonas  universìm  artes  pcrfectionis  apìcem 
altigisse  (i)  ;  Gallias  ,  Hispanias jue  suinmis  florcnlcs  vi- 


K^ 
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(1)  Ecquis  ignorai  scculum  Lco- 
nis  A.  comparari  secuio  Aui^usti  ? 
Si  sculpturam  specles  libi  sese  si- 
stit  BuonarroUì ,  si  arcliitccturam 
Bramante ,  si  picturam  Raphac-L  San- 
zio Urbinas  ^Julius  Roman  us  ce.;  si 
graecam  linguam ,  libi  occurrunt 
Angelus  PoLìtianus ,  Sadolctus  alti- 
euM  ab  Erasmo  nuncupatus,  Guidic- 
cionuB  aliìque  magno  numero;  do 
lingua  latina  niiiil  atlinet  diccre  , 
Cam  Sadolclus ,  Bcmbus ,  Jo.  Ant. 
Flaminius,  Uier.  Fracastorus^  Sanaz- 
zanis,  Vida,  Casti lioneus ,  Aitilius^ 
Fascitcllius  9  Colta  etc.  monumenta 
post  se  reliquerint  aere  perenniora. 
r  loruit  actas  illa  poclis  graccis  la- 
tinis  lialis ,   oratoribus ,    iiistoricis 

Tom.  IL  Puri,  IL 


summls.  Salis  erit  pcrcurrcrc  vel  le- 
viter  tres  partes  voluminis  VII.  ed. 
Rom.  liistoriac  litli>rariac  Italiac  ci. 
Tiraboschì  ,  et  historiaiiij  universae 
lillcraturac  ci.  Andres  iib.y,  cap.xiii. 
ut  quis^iuc  intcUigat  quo  pervcuissent 
scienliac  ac  litterdlura  omuìgena 
sec.  XVI.  ineunte.  Attamrn  Imrljarus 
Lutlierus  ausus  est  exprobare  Ito- 
mac  quod  ncsciret  latine  I  Ac  hao- 
retici  teutonici  illius  sectatores  im* 
pudenter  id  ipsuHi  ingemìuare  non 
erubuerunt  !  Apposite  Branca  op. 
cit.  De  sacr,  iiòr.latinae  vulgatae 
edilionis  tom.  i ,  lib.  i ,  cap.  i ,  pag. 
33.  e  Quasi  vero ,  inquii  y  itali  prae- 
sertim nostri  eo  secuio ,  <|uod  n»bi« 
Mcuium  omnium  elegantiarum  no« 
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lis  sec.  XYI.  Initio  ,  perinde  ac  Germaniam  extitisse  , 
ut  de  regionibus  rellquis  taceamus  (i).  Nolum  est ,  phi« 
losophiam  ,  jurlsprudenliam  ,  scientias  naturaies  magna 
per  ìd  tempus  animorum  contentione  Tuisse  excultas  (2)  ; 
notum  denique ,  omnia  scieotiarum  semina  jamdiu  praeja- 
cta  Telici  tunc  exitu  evolvi  caepisse  ei  universali  propemo- 
dum  regionum  omnium  commercio ,  novique  orbis  de- 
tectione ,  ac  inventione  typographicae  artis  (3)  ,  prius- 
quam  Lulherus  cum  suis  ad  pacem  Europae  perturbane 
dam  in  medium  prodiret.  Sive  igitur  erupisset  protestane 
tismus  sive  non,  impulsio  data  jam  fuerat ,  et  scientiae  uni- 
versae  codcm  omnino  modo  progressae  fuìssent ,  ac  reipsa 
fecerunt.  Protestantismus  proptcrca  ad  scientias  ac  bonas 
artcs  quod  atlinct  elementum  est  piane  helerogeneum.  Ad 
summum  protestantismi  origo  thesim  nostram  mirifice 


etruscarum  modo  sed  latinanim  quo- 
que et  graecarum  iuit ,  ope  indige- 
rent  Gotac  alicujus  aut  ba^i^  ut 
perpoltrcntur  ,  ac  barbari  esse  turo 
priffluni  dcdiscercnt  ;  aut  ,  si  qua 
ccteris  linguarum  scientia  fuit^  uon 
illi  ejus  studi uuì  sensumquc  cxtule- 
rint  e  catliolicis,  potissimcque  e^ 
Italia  cjusmodi  arlium  allricc  ,  li- 
brorumqui!  de  iis  cxcusorum  paren- 
te prima,  i  Cf.  card.  QuirÌDum  cp. 
ad  Samuelcm  Formcjum  an.  174S. 
dee.  6.  alia  ad  cund.  1749*  dee.  7. 
epist.  ad  Jo.  Rodulpbuoi  Issellum 
an.  17 So.  doc.  7.  etc.  Paulum  Colo- 
mesium  ,  Italia  orientalit  p.  63.  77. 
95.  io4-  II 3. 

(i)  Cf.  Andrcs  op.  cit.  Dell'ori- 
gine ^  pro(freéH  e  J/talo  attuale  di 
ogni  letteratura^  tom.  1^  lib.  i,  cap. 
XII ,  et  xui.  Ipse  Biihle  in  sua  hi- 
Mloi'ia  philosophiae  quarnvis  ut  pro- 
testans  ,  Kaiitiauìsque  placilis  haud 
parum  add ictus ,  reformationis  influ- 
xum  in  scientias  oxag<;eret^  tamcn 
agnoscit  causas  instauralionis  scieu- 
tiarum  rcfomiationem  praecessisse  1 1 
lumi  riacci'si  in  Italia  dal  risorgi- 
mento delia  letteratura  e  filosofia  de- 
gli anticbi  spanerò  la  benefica  loro 


influcoza  ancbe  nelle  Tlcine  contra- 
de e  specialmente  in  Germania  ter- 
so li  finire  del  quindicesimo  secolo 
e  il  principiare  del  sedicesimo  ita 
ipsc  incipit  sect.  a.  cap.  i.  ex  Ter- 
sione  italica  Milano  iSaa,  remque  ibi- 
dem evolvit,  licet  acatholicis  prae- 
judiciis  ubique  aCTectum  se  prodat. 

(s)  Per  id  tempus  ubique  f(rre 
florcntissìmae  uniyersitates  studio- 
rum  institutae  fuerant:  ceiebrcs  inter 
cctcras  craut  Parisiensis ,  LoTanica- 
sis,  Bononiensis,  Patarina.  Germa- 
nia imitata  fuerat  Itali&m  et  ibidem 
ereclae  demum  uniyersitates ,  Tn- 
bingcnsis  an.  1477.  Moguntinaan. 
i48'2.  Wittembergensis  an.  ìòot. 
Francofurti  ad  Odderam  an.  i5o6. 
in  quibus  recensìtae  dìsciplinae  tra- 
debanlur.  Cf.  Audin  PUe  de  Luther 
ed.  cit.  préface  pag.  x\tiii.  in  qnt 
egregio  opere  multa  quidem  alia  ìd- 
venies  ad  id  quod  contendimus  cvm- 
probandum. 

{5)  Nam  et  baec  inTentio  eatbolì- 
corum  est,  ac  primum  opus  tjpiscx- 
cusum,  fuit  ì^criptura  sacra  an.  i4^o. 
cf.  Tiraboschi  ,  Storia  della  lette- 
ratura  italiana  tom.  ti  ,  lib.  1 1  $f* 
17.  s8. 
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conflrmat ,  fidem  nempe  catholicam  tum  directe  tum  in* 
directe  scientiarum  provenisse  progressus  et  incremea- 
la.  Dum  enim  proteslanles  varani  Ghristi  ecclesiam  lur- 
piter  deserentes  acriter  in  eam  insurrexerunt ,  excitaiunt 
catholicos  ad  avitae  fidei ,  quae  in  omnibus  fere  articulis 
ìmpugnabatur ,  defenslonem  suscipiendam.  Omnis  quippe 
actio  provocai ,  uti  animadvertimus  ,  reactionem  ;  ac  mi- 
lites  dum  arma  cxercent,  validiores  evaduut. 

2fi8.  Gcterum  ad  grammaticas  institulione3  ,  lexica , 
aliaque  id  genus  quod  attinet ,  quamvis  liane  adversarils 
gloriolam  liberaliter  concederemus  (i) ,  inde  lanlum  se- 


.->. 


**. 


(i)  Dixi:  Quamvis  id  adveraa- 
riis  concederemus  ;  nam  neque  hoc 
ipsis  facile  damus  ;  siquidcm  quovis 
tempore  linguae  istac  fuerunt  cx- 
cultae,  plurcsque  semper  magna  cum 
laude  in  eis  excelliieruiit  ;  cujus  rei 
asserto  rem  damus  hominem  ex  lu  the- 
rana  iamilia  ,  Petrum  nempe  Alhi- 
Bum.  Is ,  posteaquam  trans  Alpes 
penetrasse  ex  Italia  graecas  litte- 
ras  ,  et  Aeòraicas  quoque  memo- 
raasety  ita  pcrgit:  e  Neque  in  Ita- 
lia studium  id  refrixit ,  uhi  fior  uè- 
runt  Joannes  Ficus  Mirandulae  prin- 
oeps  Datjli  Hebraei,  f|ui  Taurini 
Tixit .  discipulus  ,  et  hujus  obtrccta- 
tor  Mithridatcs  Aomanus ,  Aegydius 
Viterbiensis  ,  et  hujus  etiam  discipu- 
lus Hieronymus  Seripandus ,  Patri- 
ciu9  Ncapoiitanus^  Hieronymus  Aiean- 
der  ,  ci  Fridericus  Fulgosus ,  duo 
Romanae  Sedis  senatores  archiepi- 
scopi ,  Augustinus  Justinianus  Ge- 
nuensis  ex  dominicano  monacho  Ne- 
biensis  episcopus^  ex  cujus  BibUis 
Octoplis  Psalterium  totidem  lingua- 
rum  absolulbsimum  est ,  Augustinus 
Steuchus  Eugubinus  Cisanensis  epi- 
scopus^  Sanctes  Pagnini  Lucensis,  Pe- 
trus Galatinus  Minorità ,  qui  Capnio- 
nem  adrersus  complicem  Hochstra- 
tianos  defendit^  et  qui  bos  anteccs- 
serunt ,  Rayroundus  Martinus  ,  Go- 
talanus  ,  et  Porcliettus  auctores  ri- 
eloriarum  ,  et  Pugionis,  Qui  bus  om- 


nibus Marccllusll.  et  Paulus  III.  Pon- 
tifices  Romani  una  cum  Ptulcmaeis 
Senensibus  nobilibus  ,  Lactantio  pa- 
tre  ,  Laclio  et  Acmilio  flliis  lingua- 
rum  omnium  peritia  insicnibus  ac- 
censendi  (  Petri  Albini  Nivemontii 
Commentatio  de  linyuis'  pereyi-inis 
p.  IO  seq.  edita  primum  an.  154^. 
apud  Branca  op.  cit.  p.  Sy.  38.  )i y 
qui  postea  acccdcns  ad  suae  scctae 
Germanos  cnumcrandos  ,  tres  tantum 
commemorat ,  diceus  :  i  Qucmadmo- 
dum  et  sua  laus  debetur  Pellicano, 
Munstcro  ,  Fagio  (  ih.  p.  12.  )  >  ,  ex 
quibus  duo  sallem  priores^  quiJquid 
linguis  Talebant  secum  ex  catholico- 
rum  societate  detulcrant,  prout  più- 
res  alii  id  ipsum  fecerant ,  uti  Mc- 
lanchthon^  Reuchlinus,  Uutlenius.Re- 
censitis  innumeri  prope  alii  adjici 
posscnt.  Verum  ne  res  nimium  pro- 
trahatur ,  remitlo  audilores  ad  P. 
Gherubinum  a  s.  Joseph ,  qui  in  Jp' 
parata  biblico  ioUts cìi-  toro.  i.  diss. 
praelim.  si.'Ct.  ly.  quae  inscribitur  : 
Collatio  haerettcorum  cum  catholicis 
in  Scripturae  peritia  ubi  duplicem  in- 
dicem  tcxuit  catholicorum  ,  qui  ante 
Lutherum,  ac  actalc  Luthcri  in  lin- 
guae  praesertim  hebraicae  et  graecae 
peritia  ilorucrunt ,  quos  si  pervolve- 
rinl  novatores  haberent  undu  rrube- 
sccrcnl  ;  omitlo  polyglottam  adorna- 
tam  sub  card.  Ximenio  ante  refor- 
mationcm  ;  decreta  Glcmcntis  V.  qui 
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queretur  prote^lantes  in  materialibus  ejusmodi  lucubra" 
tionibus  id  nobis  praestare  offici i  ^  quod  Tjrìi  Salomoni 
in  tempii  acdificatione  praestilcrunt  ,  lapides  niminim 
ac  ligna  caedunt  ,  et  quae  utilia  nobis  ad  pugnandum 
cuin  ipsis  arma  suppedilant. 

2C9.  E?cegesis  porro ,  critica,  ac  philologia  licet ,  eas 
ipsi  erudite  adomarint ,  sunt ,  uti  jam  superius  dum  de 
sac.  Scriplura  agebamus  aJnotavimus  ,  velati  totidem  ca- 
davera  spirilu  et  vita  ilestituta  ;  et  dum  protestantes  iilis 
indefesso  labore  incumbunt^  nobis  alimentum  quod  sa- 
crae  Script urae  praebent,  quo  salubriter  nutriamur ,  re< 
linquunl  (ì)« 

^70.  In  metapbysicas  ,  psychologicas  ,  antropologioas 
disciplinas  plurimum  certe  praescrtim  recentiori  aeta- 
tc  incubuerunt  protestantes  :  nec  indireetas  quas  illa- 
rum  progressui  aflerre  utilitales  potuerunt ,  inficiari  vo- 
lunius.  Sed  si  solida  utilitas  scicntiarum  ex  veritatibus 
aut  noviter  detectis  aut  Ilrmius  probatis  aut  aplius  illu-» 
stratis  pensanda  est,  quid  de  philosophicis  eorum  cena- 
tibus  dicendum  crit ,  cum  eos  videmus  nunc  ad  scepti- 
cismum  ac  idealismum  y  modo  ad  empirismun^  ac  ma* 
terialismum ,  tum  ad  pantheismum  ^  atque  autotheismum 
tolo  pouderc  dilapsos?  DiUicile admodum  est,  quod  philo- 
sophus  prolcslans  ita  rationem  suam  moderari  sciat ,  iit 
tauJeurad  posili  vani  Dei  revelalionem  oppugnaudam  non 
feralur. 


aliorum  doctorum,  qui  antccesscrant, 
ciexnpio  in  oecum.  coup.  Vieiiiieiisi 
ecc.  \iv.  inilio  studi!  lin^iiurum  ap- 
prchaliunom  adJidìt  et  coiilirmavit 
quidquid  de  bis  peractum  erul  iu  ce- 
ck'.oia.  Imo  iib.  vi.  (éOnstitutionum 
([uae  deinde  Clementinae  diclae  suiit 
tit.  1.  de  Magislrin  hoc  si  udì  um  prac- 
ccpil;  omillo  quod  Leo  X.  pru  studio 
Jiii«;uac  arabicatfciiiebruicdc  pracsli- 
til,  (|uae  cou>tiluil  Gre^.  XHl  Paulns 
V.  Lloiuuu;»  XI.  ole.  Q'.  B rauca  op.  et 


loc.  cil.  Audin  JJùitoire  de  la  vie 
de  Luther  e.  xvi.  Plura  ctiam  liane 
in  vv.m  repcries  iu  op.  Sptciinen  va- 
riae  litttrahtrae  quae  in  urbe  ffrixta 
ejum^ue  ditione  pavlo  pQst  typo^ro' 
phiae  incunubula  Jiorebat.  Brixiiic 
l'jSi).  et  in  Decade  11 1.  epistoiar. 
card.  Angeli  Marisa  Quiriui  Brixiae 
i744*^i^-  t'IiAni  Fabricy  op.cil.  Des 
liires  primUìfs  lom.  11,  p.  i  ji  seqq. 
(r)  U(coi.  quae  scripsimus  p.  iij 
sect.  i ,  cap.  iji,  ari.  ai. 


^ 


/ 
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271^  Si  quam  item  sibi  prolestantes  laudem  in  jure  natu- 
rae  aut  gentium  eicolendo  compararunt  ^  non  minorem 
8ibi  jure  tribuere  possunt  calholici ,  qui  illis  etiam  hac 
in  parte  praeiverunt,  candide  fatentibus  protestantibùs 
ipsis  (1)  ;  sed  qui  praetcrea  caverunl  se  ab  erroribus  illis 
sane  gravissimis  in  quos  jurisperili  prolestantes  identidem 
inciderunt  ac  incidunt  (2). 

272.  Ad  2.  D.  Ita  tamen  ut  proteslantisnio  ejusmo- 
di  progressus  nullo  modo  tribui  possit ,  C.  ut  debeat  aut 
possit  illi  tribui  iV.  Si  enim  ^  uti  vidimus ,  germina  o- 
mnia  profectus  ejusmodi  jam  erant  praejacta  ,  si  eie- 
menta  ejus  omnia  jamdiu  exìstebant  ante  protestantismi 
ortum  ,  si  adjuncta  quaeque  rerum  eidem  favcbant,  si  va- 
lidissima demum  impulsio  data  ubique  jam  fuerat ,  evi- 
denter  patet  eam  ingeniorum  evolutionem  sponte  ac  ne- 
cessario omnino  contigisse,  planeque  a  protestantismo  fuis- 
se  independentem. 

273.  Ad  3.  N.  Potlus  enim  protcstantismus  ex  nativa 
indole  sua  iisdem  incrementis  maxime  obfuit ,  utpo!e  qui 

(i)  £n  quomodo  intcr  ceteros  lo-  (2)  Cf.  FmeUi  op.  et  lib.cit.  c.iir. 

quatur  de  Grotio  Joan.  Jac.Sclimau-  quod  inscribitur  Fanaest  protestan- 

«ius  in  HUtoriajuris  naturae  quam  tium  jactatio  de   instaurala  ,   tV/u- 

exhibet  lib.  i.    Piovi  syétemat,  sui  slralaque  et  ad  perfectionem  per' 

ejusdeiii  jurù    §.  xxi.    e  Alterum  ducla  a  Jte  jurin  n.UuraUs  doctrina, 

de  Hugone  Grotio  pracjudicium  in  Vid.  etiam  capp.  inscquentia.  Sane 

eo  $itum  est^  quod  is  jus   naturae  exprotestantium  doclrinis^roanavit  ea 

noTum  tradiderit ,  atque  ascholasti-  juris  naturae,  hominis(iue  ofUcìorum 

corum  grylLis  purgaverit  ,  adeoquc  tractatio  ac  si  tota  hominis  deslina- 

ut  hujus  disciplinae  reformator  ,  et  tio   iiujus  vitac  iimitibus  essct   con- 

restaurator  habendus  sii  :  quum  pò-  elusa  ,  atquc  ab    omni   immortalile 

tius  quidquid  de  jure  naturae   prò-  animi  pracscindere  dcheret ,  id  quod 

feri ,  nihil    aliud   sit ,  quam  vetus  praesertim  PuiTondoriio  solemne  fuit, 

scholasticorum  doctrina  >  ,  recensitis  nimios  in  hoc  spctatorcs  naclo-  Itcm 

delnde  praccipuis  hac  de  re  Grotia-  absoluta    rationis  practicae  aulotuy- 

nae  doctriaae  capitibus ,  concludlt  :  mia  ,  Dco  omnino  seposito ,  rejectio 

e  Haec  omnia  in  fusioribus  excerptis,  legis  aeternae  in  Deo  ,   immutabi- 

quae  ex  yeteribus   recentioribusque  lilas  juris  nalural's  subiata,  officio^ 

tcholasticls  supra  fradidimus,   repe-  rum  speeialium  erga  Deum  ncgatio, 

riri  possunt.  >  Àpud  Jo.  Frane.  Fi-  ac  tot  alii  errons   in   singularibus 

netti  S,  J.  De  principi»  juris  natU'  juris  naturae  praecept.s    ntnue  eo- 

rae  et  gentium,  Venct.  lyGJ.tom   j,  dem  ex  fonte  fluxcrunl  ? 
lib.  I  y  cap.  V. 
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rationis  nifiiiismum  ab  inìtio  proclamaverlty  ut  siepius  aJ« 
notavimus  ,  et  absolutum  fuerìt  contcmplufii  professus 
omnis  humanae  philosophiae  (i).  Quod  si  postea  secus  ac 
prima  ejus  fcrrot  inslitutio,  philosopliiam  ac  disciplinas  re- 
liquas  excoicndas  siiscc^pit ,  id  ex  eo  factuin  est,  quia  ad  ex- 
emplum  Luther!  et  Gal  vini,  qui  se  extulerant  ad  versus  ecde- 
siac  auctorita'em ,  protcstantes  soquiores  injus^um  excusse- 
runl  patriarcharum  suorum  jugum  ,  et  per  quandam  rea- 
ctionem  ita  se  ab  omnì  emanciparunt  auctoritate ,  ut  ratio- 
nem  normam  principem ,  imo  unicam  ,  constituerint  ageu- 
dorum  et  credendorum  (2)  ;  ac  demum  plerique  eorum  in 


(1)  Luthcrns  sane  omnis  philoso- 
phiae se  hostem,  ut  Tidimus,  profes- 
sus  est.  En  quid  de  ipso  scribat  EraS' 
mus  :  e  Nonne  Lutherus  scripsit 
omncm  discipllnam   tam    praclìcam 

Juam  speculatÌTam  esse  damnatam? 
'mncs  scientias  sneculativas  esse*  plac- 
cata et  errores?  Nonne  Melanchthon 
aliquando  damnavit  scholas  publi- 
cas  cte.  >  ep.  $9.  lib  3i.  ap.  Audin 
op.c.  p.  196.  Qui  iterum  epist.  1006. 
ad  Rilil>alduni  Pirckheimerum  sic  de 
lutheranismo  scribit  :  e  Ubieumquc 
regna t  lutheranismus ,  ibi  litlera- 
rum  est  interttus.  Et  tamen  hoc  ge- 
nus  hominum  maxime  liieris  alitar. 
Duo  tantum  quaerunt ,  cetisum  et 
uxarem.  Cetera  praestat  illis  Eran- 
gelium  ,  hoc  est ,  potestatem  vivendi 
ut  volunt.  )  Opp.  cdit.  Lugd.  Batav. 
1703.  tom.iii.  part.  posler.  col.  11^9. 

(2)  Nempe  ratio  per  sistema  pro- 
testantismi oppressa  atqm;  ad  nihi' 
lùmum  dcjccla  per  quandam  reactio- 
nem  se  extuli t ,  ac  vindìcavit  se  de 
oppressori  bus  suis,  ot  in  alind  extre- 
miim  prolapsa  jugum  cujusvis  au- 
ctorilatis  excussit  ,  ut  alias  rum  ci. 
Moèlihrr  aniinadvcrtimus. 

Ccterum  quantum  contulerint  ca- 
thoiiet  principiis  ad  scif*iitiarum  ac 
bonarum  arliiirii  ardorem  exeitan- 
diim  exounto  sec.  \v.  i-t  ineunte  \y\. 
anlc  cxoriam  rrformationem,  coiligi 
facile  potest  ex  ìis  quae   habel  An- 


drea op.  cit.  lib.  I ,  cap.  Yiii,  n.  tto 
s<qq.  ubi  ostendit  aemulationem  qnae 
viguit  inter  Italiae  princìpes  Medi- 
ceosy  Estenses,  Rom.  Pontifioes  , 
aliosque  in  disciplinis  omnibus  pro> 
movend's  ;  civilates  princìpes  Ro- 
mam,  Fiorentiam^  Urbinum,  Ferra- 
riam  etc.  inter  se  de  primalu  conten- 
d  sse.  Antiqui  codicc*8  graeci  et  la- 
tini undiquc  conquirebantur.  Leo  x. 
excltabat  Erasmum ,  Sancien  Pagnini 
aliosque  doctos  illius  artatìs.  Qood 
vero  speciatim  altinet  ad  viros  ec- 
clesiasticos  in  promovendis  scientiis, 
satis  crit  eruditum  opni  percorrere 
d.  Severini  Fabriani  cui  ttt.  Dei  be- 
neficti pregiati  dagli  ecc/esioMliei  ai" 
le  scienze.  Bergamo  i83a.  in  quo 
ostendit  quid  illi  contulerint  in  pro- 
movendis  Mathesi  pura ,  meccka- 
nica  ,  hidrodynamiea  et  nauti- 
ca ,  optica  ,  astronomia ,  geogra- 
pitia  et  ehronologia  ;  duas  it^^m 
egregi as  disscrtatìooes  card.  Mai , 
quaruro  altera  inscripta  est  :  Meriti 
di  Pio  VII.  e  del  clero  verta  la  let- 
teratura ,  altra  vero  :  /  vicendevo- 
li vjffzj  della  religione  e  delle  arti. 
In  (juibus  vir  doctus  omncs  prope 
disciplinas  ac  bonas  arles  percurrit, 
estendi tque  liu;ulcntissime  quam  bene 
meriti  de  illis  fuerint  citholicì,  prae- 
SfTtim  vero  ecclesia  tici  quovis  tem- 
pore. Qulltus  ad  majus  rcformationts 
dcdecus   aJjìci    possunt    opp.    coni. 


Pari.  111.  Sect.  I.  Gap.  111.  de  rat.  postjid.  5ò't 
òmnem  impietaténi  dilapsi  sint  uli  tota  rationalisnu  hi- 
storia  patefacit.  Haec  nos  dolentes,  non  animo  protestan- 
tes  insectandi ,  dicimus  :  neque  banc  inter  ìpsos  et  ca- 
tholicos  comparati onem  instituimus  Ut  omnem  iilis  scien- 
tiae  ac  eruditionis  laudem  praeripiamus  :  sed  ut  frequen- 
tibus  ipsorum  insectationibus  occurramus ,  quibus  catho- 
licam  romanam  ecclesiam  yeluti  ohscurantismi  paren« 
tem  traducunt.  Eam  certe  talem  minime .  experti  sunt, 
qui  ex  ipsis  protestantium  castris  in  illius  sinum  se  rece- 
perunt  recentiori  hac  aetate ,  viri  sane  clarissimi ,  Schle* 
gel ,  Stolberg ,  Werner  ,  Haller ,  De  Joux  totque  alii 
sive  Germani ,  sive  Angli  ^  sive  Galli  ^  quorum  numerus 
augescit  in  dies. 

CAPUT  IIL 
De  ratione  post  Jidem 

^74-.  Postquamab  infallibili  ecclcsiae  magisterioaliquid 
credendum  de  fide  propositum  est ,  ac  etiam  poslquam 
iis  omnibus  y  quae  ecclesia  credenda  proponiti  quispiam 
interiorem  intellectus  ac  voluntalis  assensum  ,  divina  opi- 
tulante  gratia ,  praebuil ,  nuUaene  amplius  rationi  par^^ 
tes  supersunt  ?  Haudquaquam  sane  ,  sed  plura  sunt  in 
quibus  poteril  humana  ratio  post  susceplam  fidem  se  exer« 
cere ,  suasque  exerere  vires. 

275,  Verum  ut  id  legitime  fiat ,  et  bine  inde  laten- 
tes  devitentur  scopuli  debet  ratio  certas  sibi  a  fide  ipsa 
praestitutas  regulas  seciari  ,  eamque  praecipuam  ,  ut 
non  primas  sibi  in  ejusraodi  negotio  vindicet  partes  ,  nec 
se  unquam  ab  ecclesiae  magisterio  subducat  ,  sed  ve- 
luti  ancillam  se  exhibeat  fidei ,  minime  vero  uti  arbi- 

Monfalambert ,  Da  VandalisMH  H  V  kUioire  de  sainte  Elisabeth  de 
du  catholicisme  dans  l'art.  Paris  Hongrie.  Paris  i84i.  v^l- i.  in  fol# 
i84<*  Tol.  I  ,  in  8.  et  Monumens  de 
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tram  ac  dominatricem.  Hoc  modo  fidei  ac  rationis  Ie« 
gititna  jura  in  tufo  posita  erunt ,  vanae  reddentur  ao- 
cusationes  quas  increduli  ac  rationallstae  ad  versus  catho- 
licum  auctoritatis  principium  intentant  ;  imo  ?ero  com- 
ponentur  sententiae  quas  nonnullae  calholicae  scholae 
aetale  hac  nostra  in  speciem  contrarias  ,  ac  in?iceni  ad- 
versanfes  proferunt.  Methodum  igitur  nostrani  sectantes 
in  duos  parifer  articulos  postremum  hoc  caput  dispertie- 
n)ur  in  quorum  altero  de  recto  rationis  usu  post  fidem  ,  ia 
altero  de  ejusdem  post  fidem  abusu  tractatam  habebtmus. 

ARTICLLUS  I. 
De  recto  rationis  usu  post  fidem 

276.  Ratio,  seu  scientia  ac  fides,  ut  vidimus ,  ami- 
co in!er  se  foedere  copulantur  ante  fidem  et  cum  fide  ; 
non  igitur  putandum  est ,  ipsas  posse  aut  velie  divor- 
tia  Tacere  postquam  ratio  se  fidei  suiìjecit  ,  et  sacro ,  ut 
ita  loquar  ,  connubio  ratio  et  fides  conjunctae  sunt.  Re- 
stant  propterea  rationi  etiam  post  fi  Jem  jura  sua  ,  imo  et 
debita  quibus  illa  vicem  ofKcii  reddens  fidei,  ad  hanc 
tuendam  ac  illustrandam  tota  se  confert.  Munera  haec 
rationis  post  fidem  ei  vindicanda  aggredimur  ad?ersus 
illos ,  qui  rationis  veluti  hostes  sese  exhibent,  dum  omnem 
scientificam  inquisitionem  a  fidei  dogmatibus  repellunt, 
suspectosque  traducunt  eos  qui  fidem  et  scientiam  simui 
conjungunt  magno  fidei  ipsius  lucro  et  ornamento.  Slt 
igitur  : 

PROPOSITIO    I. 

Post  susceptam  fidem  potest  hnmana  ratio  fwidamenr 
ia  ipsius  fidei ,  sinffulorumque  dogmatum  investiga- 
re ,  eaque  tueri 

^77.  lam  alias  distinximns,  nec  umquam  salis  distin- 


'H. 
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guendum  est  duplex  in  viro  theologo  munus  ,  Jidelié 
scilicet  ac  doctoris.  VvoxAjidelis  est,  non  discernitiir  ille  in 
assensu  quem  fidei  praebet  ab  alio  quopiam  infimae  ni* 
disque  plebis  credente ,  cum  unice  credat  ob  auctoritatem 
Dei  revelantis  et  ecclesiae  proponentis,  adspirante,  ut  sup- 
ponitur ,  divina  gratia.  Prout  vero  idem  doctoris  susli- 
net  munus  ,  potest  praeterea ,  imo  et  debel  in  fundamenta 
inquirere  ipsius  Gdei ,  ac  singuiorum  dogmatum  quae 
per  iidem  cognoscit  et  credit ,  non  quidem  propter  se  tan* 
faira,  sed  praecipue  propter  aiios  rationem  exposcentes 
de  ea ,  quae  in  ipso  est  spe  (i).  Quapropter  haud  inni- 
titur  aut  inniti  potest  inquisitionibus  suis  ^  ut  credat , 
cum  ejus  fides  ab  illis  nullo  modo  pendere  queat ,  sed 
unice  uti  diximus  ,  a  motì\o  formali  fidei  divinae  (2). 
278.  His  praemissis  vix  probatione  egere  videtur  the- 
sis  nostra.  Nam  cum  objeclum  ,  ut  vocant  ,  materiale 
fidei  nostrae  totum  hisloricum  sit ,  ac  revelatio  ipsa  sit 
Jactum  ,  adeoque  et  illa  omnia  quae  in  revelatione  con- 
tinentur^  fit^  ut  revelatio  ejusque  objecta  possint  quoad 
eorum  exislentiam  documentis  deraonstrari  non  mìnus  ac 
credibilitatis  motiva  ,  quae  nempe  homini  eviJenter  sua- 
dent  talem  reipsa  esse  revclationem ,  quae  divinitus  data 
perhibetur.  Haec  porro  omnia  sine  alacri ,  seduloque 
studio  ,  sine  scienliae  ac  rationis  ope ,  ac  longa  diulurna- 
que  medilatione  nemo  jam  sibi  potcrit  comparare  (3). 


(i)  I.  Pel.  Ili,  i3. 

(a)  Haec ,  ut  supcrius  adnotavì- 
mus,  ab  Hcrmesio  non  rite  distia- 
età  ,  sed  temere  pcrmixta  fuerunt. 

(3)  Quod  hic  dicimus  de  motivis 
credibilitatis  ,  quibus  etiam  intcrno- 
scendis  tutandisquc  alacri  stduhque 
9iudio  y  scientiae  ac  rationi»  ope 
ac  hnga  diuturnaque  medilatione 
opus  esse  asscrimus,  inteliigi  debent 
quoad  eos  ,  qui  singillatim  haec  ex- 
pi*ndunl  eorumque  TÌm  ad  convi* 
ctionem  intellectus  exponunt^  ac 
Tìndicant  ab  iinpugnationibus  incr&- 


ddlorum.  Si  autem  simul  illa  spe- 
ctcntur  ac  in  suo  complexu^  quandam 
cvidenliam  praoseferunt,  quao  rudio- 
rum  etiam  oculos  porcellat  eisquoe- 
videnter  credibilem  reddat  diyinam 
revelalioncm.  Hae  ratione  componi  in- 
ter  se  posse  videntur  quae  Valscochius 
et  Spedalierius  contraria  scripserunt. 
Valsocchius  enim  una  cum  Bergierlo 
contendi t  rudes  posse  sibi  facile  com- 
parare compcndiosam  dcmonstralio- 
nem  credibilitatis  cliristianae ,  seu 
superna turalis  ac  diyinae  revelatia- 
niSjSpedalicriusin  Aìialyn  examinìM 
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Quis  itaque  ca  asseqiietur  nisi  theologus  cujus  monos  est 
Imcc  ipsa  objecta  credibilia  oslenderc  ?  Potest  itaque  hu- 
mana  ratio  post  adcptam  fidem  ,  fundamenta  ìpsius  in<- 
vestigare  ac  detegere  ,  ut  ea  illis  possit  propooere  qui 
ad  cam  investigationem  minus  idonei  sunt  et  compara- 
ti y  eaqué  ab  adversarioruin  impetu  tueri. 

279.  Quod  vero  de  fide  ejusque  fundamentis  in  uni- 
versum dictum  est ,  de  dogmatibus  singulis  dici  pariter  de- 
bet.  E.Kploratum  quippe  est  ecclesiam  dogmala  sua  non 
cadere  ^  aut  de  novo  proferre  ,  cum  apostolorum  obito 
ouinis  in  ea  cessarit  re  velai  io,  quae  ad  fidei  depositum 
spectcl  (i)  :  ea  igilur  tantum  creJcnda  proponit ,  quae  ex 
divina  accepit  atque  hausit  revelatione.  Jam  vero  eccle- 
sia auctoritate  infallibili ,  ac  infallibili  magisterlo  a  Deo 
conditore  suo  instructa ,  contenta  est  quae  a  Deo  acce- 
pit credcnda  fidelìbus  positive  proponere,  quin  unquam 
disceptet ,  aut  cum  fidei  hostibus  congrediatur  :  docilita- 
tem  proinde  solum  exìgit  a  filiis  suis  ,  nec  iis  solet  la- 
tionem  redJere  ,  cur  hoc  potius  quam  illud  dogma  cre- 
dendum  proponat  (2).  Duplex  inde  in  doctore  munus 
oritur  obeundum  ,  tum  videlicet  adstruendi  existentiam 
verae  ecclesiae  a  Ghristo  inslitutae  ejusque  constitutionem 
seu  naturam  ,  proprietates  ac  notas  nec  non  dotes  quibus 
ab  eodem  Gbristo  cumulata  est ,  tum  confirmandi  dog- 
mata  singula  ab  ecclesia  veluti  fidei  objecta  proposita , 
initio  sumpto   a   regulis   fidei   remotis  ,    Scriptura  et 


tritici  Frerelic&p.  xiii,  ar.  2.  et  3. 
utruoique  impugnavit  ,  atque  adeo 
sin^iari  piane  sententia  proi^res- 
sus  est  ,  ut  pracrequìsita  ad  fidei 
actum  ,  ordinaria  lego  omn  bus  m*- 
cessaria^  r«*jpc<T.t ,  in  quo  certe  suf- 
iVagiuui  docturum  non  tulìt.  Opli- 
ma  in  hi>c  hab<'t  ci.  G<Tdilius  ad 
ostendendum  quomodo  etiara  rudis 
popuius  fideliuui  rationaliiliter  odi- 
nino  adhaereat  Christiana^  catholi- 
cae  fidei  ,  de  ejusque  verilate  ccr- 


Cus  moraliler  sit.  Cf.  Iniroduzwne 
allo  studio  ddla  relig.  p-  iSy  seqq. 

(i)  Revi'lationes  enim  prÌTatae 
quae  circuinrcruntur  ,  e.  g.  8.  Bil- 
degardae^  s.Gcrlrudis,  Birgittaeetc. 
quaeque  etiain  probatae  ab  ecclesia 
dicuntur  ,  non  eo  sensu  probatae 
sunt  f  quud  auclorilalem  aliquam  ha- 
heant  ad  ea^  quae  fidei  sunt  ,  ad- 
struenda ,  si'd  solum  ad  aedijieth 
tionem  fide lium. 

(2)  Rccolantur  superius  dieta. 
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Traditione  ,  in  quibus  fidei  depositum  totum  continetur, 
ac  deinde  gradu  facto  ad  peculiaria  dogmata  reliqua. 
Duplex  porro  hoc  munus  obire  nequaquam  poterit ,  qui 
fide  conlentus  una  ,  rectae  atque  excultae  negliga!  ra- 
tionis  subsidium  (i). 

280.  El  illud  huc  accedit ,  quod  nonnulla  dogmata 
expresse  in  Scripturis  haud  contineantur  ;  nonnulla  etiam 
patrum  efiata ,  eorum  praesertim  qui  ante  exortam  peculia- 
rem  quamque  haeresim  flonierunt ,  obscuritatem  praesefe- 
rant ,  imo  interdum  contraria  videantur  iis  quae  postea  de' 
finita  ab  ecclesia  sunt.  Insuper  haud  pauca  dogmata  re- 
periuntur,  quae  superant  angustam  mentis  nostrae  aciem. 
Si  quis  proinde  ea  yeiit  adstruere  atque  defendere ,  opus 
omnino  ei  est ,  ut  praeter  amplissimam  Scriplurarum , 
sanctorumque  patrum  cognitionem,  in  usum  adsciscat 
hermeneuticam  ,  exegesim ,  dialecticam ,  aliaque  subsidia 
quae  necessario  requiruntur  ad  illustranda ,  tuendaque 
calholica  dogmata ,  atque  ad  frangendos  adversarlorum 
conatus. 

281.  Talem  fuisse  constantem  agendi  rationem  patrum 
cujusyis  aelatis ,  apologetarum  christianae  et  calbolicae 
fidei ,  doctorumque  chrislìanorum  omnium ,  supervaca- 
neum  esset  ostendere.  Ecquis  sane  non  suspiciat  eruditis- 
sima et  profunda  scrìpta  Glementis  Àlexandrini ,  Jusli- 
ni  y  Origenis ,  Àthanasii ,  Eusebii ,  TerluUiani  ^  Gypria- 
ni  j  Hieronymi ,  Augustini ,  Lconis  M.  ut  de  insequen* 
tibus  taceamus  ?  Placet  quod  hactenus  diximus  grayis- 
simis  Augustini  verbis  confirmare  qui  disserens  de  ser* 
mone  scientiae  y  qucm  commcmorat  Apostolus  i .  Cor. 
XH.  8.  €  Quo  y  inquit ,  fides  saluberrima  y  quae  ad  veram 


(i)  Ilinc  optimc  Canus  De  locis  rum  fide  mctitar  ,  \\\Cy  si  in  ea  opi*' 

lib.  IX  ,  cap.  4-  cQii^  tkcologiam  sic  nionc  persistat ,  et    non    interdum 

iustituit  ,  ut  nibil  habeat  cum  natu-  naturac  bonilate  vincatur  y  nec  theo- 

rae  ralione  conjunctum  ,  omniaque  logiam  colere  ^  iucrique  poteste  nec 

egregiae  discipUnae  sola  Scriptura-  fidem  ,  nec  humanitatem.  > 
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l)eatiludinem  ducìl ,  gigiùtur  ,  nulrltur  ^  defendilur,  ro« 
boratur  :  qua  scientia  non  poUent  Gdeles  plurimi ,  quam- 
tìs  polleant  ipsa  fide  plurimum.  Àliud  est  enim  sci** 
re  tantummodo  quid  homo  credere  debeat  propter  adir 
piscendam  \itam  beatam  ,  quae  nonnisi  aeterna  est  : 
aliud  autem  sclre  quemadmodum  hoc  ipsum  et  pii»  opi- 
tuletur  ,  et  contra  impios  defendatur ,  quam  proprio  ap* 
pellare  vocabulo  scientiam  videtur  Àpostolus  (i).  i 

282.  Tum  ipsa  ìgitur  rei  natura  ^  tuin  constans  palrum 
et  ecclesiaslicorum  tractatorum  agendi  ratio  evidenter 
oslendunt ,  posse  1  post  susoeptam  fidem  ,  humanam  ra- 
tionem  fundamenla  (idei  singulorumque  dogmatum  in* 
.Testigare  eaque  tueri  ^  prout  a  nobis  enunciatum  est. 

DIFFICULTATES 

283.  Obj.  1.  Ejusraodi  ìnvesligatio  opponitur  simpli- 
citali  fìdei  ;  2.  plurimum  ilem  ejusdem  merito  detrahit. 
3.  Exinde  iila  dimanant  elogia  a  patribus  eliam  prolala 
eorum  qui  una  fide  contenti ,  ulterius  non  inquirunt , 
cur  ita  credant.  4*  Sed  praeterea  aleae  piena  est  haec  in- 
quisitio  ,  cum  fieri  possil  ut  argumenta  quae  mìHtant  aut 
prò  fide  in  genere  ,  aut  prò  singulis  articulis  in  specie , 
debilia  appareant  ac  levia ,  contra  vero  validissima  tì- 
deanlur  quae  illam  oppugnant,  atqueindidem  dubia  orian- 
lur^  magno  fidci  ipsius  detrimento.  Ergo. 

284-  ttesp.  Ad  I.  iV.  Immovero  plurimum  conferì  ad  fi- 
dem confirmandam.  lleipsa  si  simplicitati  fidei  investigatio 
adf  ersarelur,  atque  ejusmodi  persuasio  invaleseeret  Jam  sa- 
iis  essent  fides  et  ignorantia ,  quo  quid  optai'ent  magis  ace^ 
rimi  fidei  osores?  2.  Damnandi  igitur  essent  omnes  ec- 
clesiae  patres  atque  doctores,  qui  tot  vigiliis  laboribusque 
rem  chrislianam  ac  fidei  causam  adjuvarunt  ;  contra  vero 

(i)  Z?j  Trina,  lib.  ixy^  cap.  i ,  num.  9. 
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sumrois  essent  laudibus  celebrandi  qui  a  studio  abhor- 
rent  ut  otio  vacent  sola  fidei  simplicitate  contenti.  Quo 
profedo  nihil  absurdius  dici  potest,  et  contra  ecclesiae 
sensum ,  quae  perpetuo  stimulos  addidit  sacerdotibus  ut 
studia  impense  colcrent  (i)*  Itaque  tunc  solum  scien* 
tifica  inquisilio  opponitur  simplicitati  fidei ,  cum  quis  du« 
bius  in  fide  haer(4 ,  ac  scientiae  ope  yult  per  examea 
revera  dubitativum  eam  sibi  persuasionem  comparare  , 
quae  pendere  unice  debet  ex  pio  credulitatis  aifectu,  quem 
Deus  per  gratiam  infundit ,  et  vi  cujus  Toluntas  imperai 
intellectui  plenam  objectis  fidei  adhaesionem  ,  firmissi*» 
mumque  assensum  (2). 

285.  Ad  2.  />•  Si  eo  dirigatur  scientifica  inquisilio  ut 
qujs  credat ,  C.  ut  confirmetur  in  fide  quam  toto  corde 
tenet  N.  Haec  cnim  confirmatio  ,  non  ex  animi  dubi- 
talione  ,  sed  ex  ingenti  potius  fidei  oritur  amore  ,  quo 
fit  ut  summa  perfundatur  voluplate  qui  ad  ejusmodi  inve* 
stigationem  animum  applicai ,  prout  passim  de  se  testatur 
regius  Psalles  dicens  :  e  In  \ia  testimoniorum  tuorum  de- 
lectatus  sum ,  sicut  in  omnibus  diyitiis  •  .  .  •  Laelabar 
ego  super  eloquia  tua  :  sicut  qui  invenit  spolia  mul- 
ta  (3).  9  Sane  ecquis  afiirmare  audeat  tot  sanctos  doctos** 

(i)  Cf.  Mabilionìum  ,  Traci,  de  melius  est  ut  rxaminando    praepa- 

ttudiii  monasticis  par.  i ,  cap.  xiii.  relur  ad   Teritatem  ,    quam    DegU- 

item  p.  Gherubinum  op.  et  loc.  cit.  gendo  remaneat  in  sub  tenebris.  > 

ubi  IradiiBlur  decreta    couctliorum  Ex    quibus  magis  patet  distorta   •- 
et  Rom.  Pontificum                             ,  gendi  ratio  Hermesii  :  quandoquidea 

(si)  Qui  certe  clirislianus  et  fide-  »i  ipse  dubilabat  ut  fatelur  ac  nu- 
lls  est ,  ne  puncto  quidem  troiporis  tabat  in  fidei  fundamentis  ,  recte,  ia 
assensum  fidei  verìtati ,  ac  obedien-  scnsu  bic  declarato,  illam  suam  in- 
tiam  aiictorilati  ecclesiae  suspcnsam  quisitioncm  pUilosopkieam  ex  dubio 
tenere  polest  :  secus  cnim  manìfc-  suo  positiTO  susoipicbat  :  sed  que- 
ste peccaret  in  fide.  Sed  tamen  uti  nara  jure  id  ipsum  ad  fundandain 
BelUrminus  rectc  adnotat  e.  3.  de  ralionabilcm  fidem ,  Ti'luti  condUiO" 
Verbi  Dei  interpret.  cap.  io.  ad  7.  nem  sine  qua  non  potuit  a  ceterii 
argum.  e  posilo  hoc  dubio  et  boc  pec-  ven;  credeiitibus  postulare  ? 
calo  non  male  facit  scrutando  diim-  (3)  Ps.  cwiii ,  14-162.  In  quos 
modo  id  faciat  intentione  invenicndi  lextus  cf.  quae  praeclare  scribit  Se- 
▼eritatem  et  non  calumniandi.  .  .  .  gneri  ,  Manna  delf  anima  a^  iìitai 
Di'beri't  ilio  quidem  sine  examinc  re-  x,  et  xxx  Dccembris. 
cipero  doctrinam  eocleftiae  ^  tamen 
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que  Tiros  quot  (loruerunt  la  ecclesia  Dei ,  detrimentum 
aliquod  passos  esse  in  fidei  suae  merito  ob  lot  illos  la- 
bores  quos  in  fidei  defensionem  exanllanint  ?  Imo  certum 
est  hoc  meriium  in  immensum  auxisse.  Tane  solum  er- 
go fidei  potest  merito  nocere  scientifica  investigalio ,  quum 
quis  ad  iiiam  permoveatur  ei  fidei  infirmitale  aut  du- 
bio  y  minime  vero  cum  ab  ejusdem  fidei  amore  ac  fir- 
miate excitatur  (i). 

286.  Ad  3.  Z?.  Commendati  sunt  fideles ,  quibus  do- 
ctoris  munus  non  incumbit  ,  si  ecclesiae  cuictorita- 
ti  innixi  ulterius  non  inquirunt  cur  ila  credant ,  TV.  qui 
praeterea  munus  habent  fidei  tuendae  populosque  docen- 
di  N*  Transmisimus  primum  membrum ,  quia  dummo- 
do  sub  maglsterìo  ac  direclione  ecclesiae  ,  ea  qua  par 
est  animi  docllitate  quisplam  scientia  utatur  y  haec  nul- 
li unquam  nocet ,  sed  potius  prodest  plurimum  (2)  ;  prae- 
sertim  ubi  fideles  iis  in  locis  et  adjunctis  versantur  in 
quibus  facile  possunt  ab  incredulis  et  baerelicis  seduci 
ac  decipi  :  nemo  profecto  unquam  sanae  mentis  igne- 
rantiam  ac  tenebras  commendaverit.  Quoad  reliquos  au- 
tem  y  ulterius  non  inquirere  perinde  esset  alquc  a  pro- 
prio munere  deficere ,  seque  reos  sistere  Deo  et  eccle- 
siae 9  cum  eam  negligant  cognitiouem ,  quae  uniuscujus- 
que  slatui  necessaria  est. 

287.  Ad  4"  J^*  Aleae  piena  est  quoad  eos  qui  se  tra- 
dunt  ejusmodi  inquisitioni  absque  debitis  dlsposilionibus, 
TV.  vel  C.  quoad  eos  qui  illis  praedjli  sunt  iV.  Nullum 

(1)  Cr.  Card.  Cusanum  in  op.  De 
docta  ignoraniìa,  Basileae  i565. 
praesertim  lib.  iii. 

(2)  Quaproptcr  hortandi  semper 
fideics  sunlad  lectiòinem  probatorum 
auclorum  ,  ad  iastructiunes  sibi  ido- 
neas  coinpai  audas,  aliaque  adminicu* 
la  adiiibenda  quibus  dispellatur  ìgno- 
ranlia,  qua  uihii  delerius  est ,  et  qua 
iit  ut  non  pauci  infirmi  sint  et  ad  pra- 
Tam  vilaiu  proclivcs.  Optimum  sauc 


consilium  fui^  illomm  episcoporum, 
qui  praesertim  in  Galliis  ,  bibliotbe* 
cas  iibrorum  piorum  instruendas 
curaruut,  quibus  fideles  ju vari  pos- 
sint  ;  aeque  coUaudanda  est  distri- 
butio  bonorum  Librorum  ,  quae  op- 
ponatur  distribulioni  librorum  pessi- 
morum  quos  ubique  diffundit  societas 
bìblica.  Veneiio  siquidcm  antidotum 
parandum  est. 


V 
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prorsus  inslat  perversionis  periculum  iis  qui  animum  gè- 
runt  iiumilem  ac  sincerum  in  tali  inquisilione ,  imo  pò- 
tius  magnum  iis  accedit  emolumealum.  Si  quando  sibi 
minus  firma  vidcntur  deprehendere  argumenta  ad  dogma 
aliquoJ  peculiare  constabiliendum ,  norunt  simul  liaud  iis 
inniti  ipsius  dogmatis  vcritatem  ,  sed  auctoritati  infalli- 
bili ecclesiae  ;  nec  unquam  casum  conlingere  posse  in 
quo  haec  desciscere  a  vero  queat  in  fidei  proponendis  obje- 
ctis.  Propterea  quin  nutcnt  in  fide  ,  iirmantur  in  ea  , 
fatentesque  interim  propriam  ignorantiam  ,  ac  ingenii 
tenuitatem ,  conatus  renovant  alque  eluctanlur  ,  denuo 
certi  se  quod  optant  assecuturos.  Si  autem  agatur  de  ec- 
clesia ipsa  ,  aut  de  fide  universim ,  tot  taliaque  sunt  ar- 
gumenta quae  prò  illa  decertant ,  ut  eo  res  demum  deve- 
niat ,  scilicet  vel  ab  omnibus  esse  animum  despondendum 
de  cognosceda  verae  religionis  ac  verae  ecclesiae  cujusvis 
existenlia,  vel  si  qua  sit ,  nuilam  aliamesse  praeter  catholi- 
cam  posse  ad  cujus  vcrilatem  testandam  argumenta  illa 
credendi  ac  motiva  mira  prorsus  consensione  conspirant. 
PaganismuSy  islamismus,  sectae  faaereticae  et  schismaticae 
8Ì  conferantur  cum  majestate  ac  firmitate  ecclesiae  catholi- 
cae ,  penitus  evanescunt.  Si  proinde  recto  quis  animo  com- 
paralus  sit ,  fieri  nequit  ut  aliquando  nutare  possit ,  imo 
non  proficiat  magisque  in  fide  sua  confirmetur.  Quapro- 
pler  ,  quod  consequens  est ,  si  nonnulli  naufragium  fe- 
cerunt ,  non  fidei  ipsiu3  defectui ,  non  scicntificae  inquisi- 
tioniy  sed  pravis  animi  dispositionibus,cupiditatum  aestui, 
preserlim  vero  mentis  superbiae  id  tribui  unice  debet. 
Deus  enim  immutabili  lege  superbis  resistit  ;  qui  quoniam 
tenebras  consectantur  ,  permittente  Dei  juslo  judicio,  illas 
densissimas  inveniunt ,  ab  iisque  obvolvuntur  :  cujus  rei 
exempla  omnis  fere  aetas  ecclesiae  suppcditat. 
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pROPosiTio  n. 

Potest  praeterea  humana  ratto  Hdei  doctrinam 
ad  tractaiionem  vere  scicrUificam  evehere 

288.  Medium  heic  debetnus  iter  insistere  inter  eos  qui 
in  praescntia  in  duas  veluti  adversas  partes  distrahua- 
tur.  Àlii  enim  nihll  nisi  fidem  ^  uti  Yocant ,  historieam 
ac  positivam  admittere  vellent  ^  ila  ul  prò  suspecto  ha- 
bcant,  utI  Innulmus  ,  quidquid  scientia  philosophica  do- 
ctrinae  positlvae  fidel  adjicere  nltitur;  aiii  e  oontrasic 
sclcntiam  connexionem  necessarlam  cum  fide  historlca  et 
positiva  habere  contendunt ,  ut  vix  ex  ipsa  dogmatum 
ìpsorum  evolutionem  et  existentlam  non  repet^nt. 

289 •  Quae  ut  apprlme  intelllgantur  ,  et  yerus  quae- 
stionis  status  innotescat ,  nonnulla  praemlttere  cogimur 
quae  lucem  slmul  affundant ,  yiamqueconiQionstrentquam 
luto  tercre  posslmus  Inter  lubricos  quae  eam  impediuni 
et  clrcumstant  anfractus. 

290.  liaquc  anlmadvcrtlmus  i.  fidem  historicam  et 
ohjectivam  j  seu  fidei  doctrinam  divinitus  revelatam  et 
ab  ecclesia  proposltara  nulla  pendere  ratlone  posse  a  sclon- 
tifica  quavis  inqulslllone  et  invesligatione ,  slquidem  no^ 
bis  a  Deo  data  est  ;  absonum  autem  esset  contendere^  quod 
extrlnsecus  nobis  proTenlt  quodque  divinitus  accepimuSi 
ab  humana  scientia  quoad  suam  eKÌstentiam  pendere  y  aut 
a  quovis  bumanae  pbilosophiae  systemate  ab  hominibus 
excogitato. 

291.  Adnotamus  2.  ejusmodi  fidem  objectivam  es^ 
se  voluti  basim  inconcussam  ,  et  normam  praeterea  lo- 
flcxlbllem  ad  quam  Inquisitiones  noslrae  omnes  exigeo- 
dac  sunt ,  ita  ut  si  in  aliquo  vcl  minimo  puncto  ab  ea 
desciscant  ,  hae  sint  corrigendae  ,  ac  numquam  intor- 
qucre  fas  sit  aut  infleclere  quoquo  modo  ad  sjstemala 
pkilosophica  fidei  doctrinam  >  quod  impium  essct. 
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292.  Hac  ineluctabili  basi  pracstituta  ,  dicimus  S.  ni- 
hil  obstare  quominus  ad  tractationem  vere  scientiQeam 
iidei  doctrina  evehatur.  Hac  autem  scientifica  tractatìo- 
ne  significamus  non  solum  argumenta  illa  quibus  hu- 
mana  ratio  conficit  demonstrationcm  cxistentiac  rcvela- 
tìonis  et  ecclesiae,  illuslrationem  praeterca  et  dcfenslo- 
nera  omnium  dogmatum ,  sive  haec  collcctive  sive  distri- 
butive spectcntur^  de  quibus  egiraus  in  propositione  prae- 
cedenti  ;  sed  potissime  eorum  mutuum  intimum  netum , 
reiationem  ac  dependentiam  una  cum  consecutionibus 
quarum  fccunda  dogmala  sunt ,  quaeque  ex  illis  voluti 
principiis  dimanant  aut  deducuntur  ,  sive  ad  theoricam  , 
sive  ad  praxim  pertineant,  unde  unum  veluti  scientiae 
corpus  exurgat ,  iu  quo  proprie  scientiae  theologicae  ra- 
tio consisti  t. 

2g3.  Ne  tamen  eliam  in  hoc  scientifico  processa  abu- 
sus  obrepat ,  animadverlimus  insuper  4-  rationis  aut  scien- 
tiae non  esse  intimos  ipsos  mysteriorum  recessus  penetra- 
re ,  ita  ut  autumet  intrinsecus  ea  cognoscere  seu  com- 
prehcndere  posse,  ac  veluti  conceptus  logicosaut  metaphy- 
sicos  spectare.  Siquidem  non  desunt  ex  reccntioribus ,  qui 
fidei  doctrinam  in  ordine  ad  scientiaiu  in  tres  veluti  pha- 
ses  partianlur  ;  harum  prima  juxta  ipsos  compleclitur  pa- 
tres  ,  sccunda  scholaslicos ,  tertia  epocbam  ab  instaurata 
philosDphia.  Hac  divisione  praemissa  ,  distinguunt  inler 
id  quod  vocant  quid  dogmatum  ,  et  id  quod  eorumdem 
dogmatum  quomodo  appellant.  Deinde  progredientes  di- 
cunt ,  palres  ad  nos  transmisisse  tò  quid  dogmatum  ,  scho- 
laslicos vero  et  philosophos  posteriores  nobis  aperuisse  tò 
quomodo  dogmatum,  hoc  tamen  interposito  discrimine  , 
quod  scholastici  quomodo  dogmatum  ad  conceptus  logi- 
cos^  philosophi  vero  ad  conceptus  melaphysicos  revo- 
caverint.  Eo  demum  progrediuntur ,  ut  vix  dogmata  ipsa 
Tom.  IL  Part.  II.  36 
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ac  mysterìa  ex  scientiae  funJo  non  arcessant ,  et  cura 
scientia  non  identìiicent  (i). 

291.  His  igilur  ita  declaratis  ,  sic  assertam  proposi- 
tionem  in  sensu  exposito  adstruimus.  Potest  humana  ra- 
tio fiJei  doctrinam  ad  tractationem  vere  scientificam  ève- 
here  si- 1  •  id  valde  conferai  ad  ipsius  doctrinae  dignilatem 
et  commendationem  ;  si  2.  quin  obstet ,  ejusdem  doctri- 
nae natura  in  id  nos  conducat  ;  si  deniquc  3,  consians 
ac  perpetua  patrum  ac  doctorum  sentiendi  et  agendi  ra- 
tio id  ipsum  maxime  suadeat.  Àtqui  rem  ita  esse  sin- 
gillatim  evincere  aggredimur. 

295.  Àc  primo  quidem  valde  conferre  scientificam  ejus- 
modi  tractationem  ad  ipsius  doctrinae  dignitatem  et  com- 
mendationem ex  ipsa  rei  notione  evincitur  :  siquidem  tra- 
ctatio  vere  scientifica  illa  censetur  et  est ,  qua  ex  principiis 
ratis  ac  firmis  apud  omnes  deducuntur  consequentiae , 
quae  in  iilis  latent  ;  receptum  proinde  est  ut  scientia  de- 
finiri  soleat  cognitio  certa  et  evidens  rei  necessarìae  et 
immutabilis  per  proprias  ipsius  causas.  In  casa  autem 
nostro  ejusmodi  causae  seu  principia  sunt  veritales  ipsae 
divinitus  revelatae  (2)  ;  porro  eas  veluti  principia  assu- 
mere ,   earum  vim  declarare  ,   dispositionem  paleface- 


(i)  IIos  certe  scopulos  non  decli- 
navit  l)r.  C  F.  Ilock  auetor  germa- 
nici rcccntis  operis  e  Gerbert  oder 
Papsi  Sylvesttr  IL  und  sein  Jakv 
hundert;  seu  Geròerlus  autpapa  Sii- 
veitler  II,  ac  seculum  illins  i  Vin- 
dob.  iSSy.  Nam  praeter  plurcs  tbco- 
logicos  errorcs  ,  sallcm  ex  inaccura- 
to verboruiD  theologicorum  usu  prò- 
feclos;  praelcr  doctriDas  quasdam 
apostulicac  sedi  haud  parum  in- 
fcnsas  ;  quae  auetor  in  praefatio- 
ne  pracscrtim  dicit  de  dogmatum 
christid  norum  veluti  phasibxts  ,  de 
illoruui  elaboratione  ope  phiiosO' 
phiat  ,  de  compenetratìone  Jìdei  ac 
philoòophìae  ,  quae  com])aralur  cuui 
ipsa  hypoétatica  ttfiidii«  Jesu  Christi, 


ac  idiomaium  eommunicatie  ab  eo 
dicilur ,  aliaquc  id  genus  multa 
legitimos  fincs  undequaque  excedunt. 
Nos  equidem  a  philosophtae  usa  re- 
jicicodo  piane  abborrcmus^  uli  ma* 
nifeste  patct  ;  abusus  tamen  impro- 
bamus  et  somper  improbabimus.  Ast 
baec  sufilciani  :  siquidem  de  boc  eo- 
dem  opere  crisis  edita  est  in  Epbem. 
Roman.  Annali  delle  scienze  reU- 
giosc  num.  39.  Nov.  e  Die.  i84i-  a 
daris.  auctore  ejusdem  nationis  coa- 
fecta« 

(2)  Cf.  Petavium  ,  prolegomen. 
cap.  TTii.  ubi  eicponit  multiplicem 
icientiae  nominis  acceptionem ,  ci 
qualcnus  tlieologiae  coffl|)etat  c\  ve- 
tertim  oc  rtccntiorum  sententia. 
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re ,  mutuamque  relationcm ,  dependcnllam  ac  nexuiu 
ostendere  ;  latentes  dcnique  conseculioties  ei  illis  de- 
ducere ;  conferre  item  cum  scienliis  reliquis  prout  sub- 
stratae  matcriae  natura  patitur  ;  analogiam  quam  cum 
illis  habent  commoustrare  ;  aliaque  ejusmodi  praeslare 
quibus  iìdei  objecla ,  mysteria  praecipue  non  modo  ore- 
dibilia,  sed  suasibilia  eiBciantur(i),  ad  Iìdei  ac  doctrinae 


(i)  Huc  refertur  toties  a  s.  Au- 
gustinoinculcatum  prìncipium:  Cre- 
de ut  inlelligtu ,  quo  alludi t  ad  il- 
lud  Ts.  TU,  9.  ex  gracca  vers.LXx. 
Nisi  credideritis ,  non  intelligeiis, 
cui  perpetuo  insistit  s.  Doctor  :  spe- 
ciminis  gratia  unum  yel  alterum  ex 
co testimonium describemus:  ac  i.  ex 
ejus  eoist.  ad  Cooscntium  quae  est 
lito.  Cum  enim  Consentius  hunc  ve- 
luti  canonem  statuisset  :  e  Non  tam 
ratio  requircnda ,  quam  auctoritas 
sequenda  sanctorum  »  sic  illi  re* 
spondei  :  <  Si  a  me  ^  Tel  a  quolibet 
doctore  non  irrationabiliter  flagitas, 
ut  quod  credis  intelligas,  corrige 
definitionem  tuam  ,  non  ut  iidem 
respuas  ,  sed  ut  ea  9  quae  fi  dei  fir- 
mi tate  jam  tenes ,  ttiam  raiioni» 
luce  conspicias  .  .  .  Absit  ut  ideo 
credamus  ,  ne  rationem  accipia- 
mus  ...  Et  ideo  rationabiliter  di- 
cium est  per  Prophctam  ;  Nisi  ere- 
diderilis  non  inieliigeCìs.  Ubi  pro- 
cul  dubio  discreyit  haec  duo ,  de- 
ditque  consilium  ,  quo  prius  creda- 
mus ,  ut  id  quod  crcdimus  intelli- 
gere  valeamus.  .  .  .  Propterea  mo- 
li et  apostolus  Petrus ,  paratos  nos 
esse  debere  ad  responsionem  omni 
posoenti  nos  rationem  de  fide  et  spe 
nostra  :  quoniam  si  a  me  infideìis 
rationem  poscit  fidei  et  spei  meae  , 
et  video  quod  antcquam  credat  ca- 
pere non  potest ,  hanc  ipse  ei  reddo 
rationem  in  qua ,  si  fieri  potest  , 
yidcat  quam  praepostere  ante  fidem 
poscat  rationem  earum  rerum,  quas 
capere  non  potest  Si  autem  jam  tì- 
detis  rationem  poscat  ut  quod  credit 
intelligat^  capacitas  ejus  intuenda 
est  y   ut  secundum  rationem  reddi- 


tam  sumat  fidei  suae  quantum  potest 
inteliigentiam  ,  majorem  si  plus  ca- 
pii ,  minorem  si  minus  :  dum  tamen 
quousque  ad  plenitudinem  cognitio- 
nis  perfectionemque  perveniat ,  ab 
itinere  fidei  non  reccdat  .  .  .  Haec 
dixerim ,  ut  fidem  tuam  ad  amorem 
inteUigentiac  cohorter ,  ad  quam  ra- 
tio vera  perducit,  et  cui  fidesani- 
mum  praeparat.  .  .  .  Porro  autem 
qui  vera  ratione  jam  quod  tantum- 
modo  credebat  intelligit ,  profeclo 
praeponendus  est  ci ,  qui  cupit  ad- 
Lue  intclligere  quod  credit  :  si  au- 
tem nec  cupit ,  et  ea  ,  quae  intel- 
ligenda  sunt ,  credenda  timtummodo 
existimat ,  cui  rei  fides  prosit  igno- 
rai (cap.  1,  et  li.  n.  8.  3.  4*  6.  7.)  9. 
Quod  autem  juxta  8.  Doctorem  sua- 
sibilia intelhgentiae  mysteria  ipsa^ 
effici  possint ,  luculenler  palei  ex 
iis ,  quae  scribi!  in  Serm,  de  verb. 
evang.  Lue.  e  Forte  de  via  mala  , 
inquit ,  lioc  est  de  yita  mala  fati- 
gatus  nescio  quis  amicus  tuus,  non 
inveniens  yeritatem ,  qua  audita  y 
et  percepta ,  beatus  fiat .  .  .  venit 
ad  te  tanquam  ad  ciiristianum  ;  et 
dicil  :  Redde  mi  hi  rationem  ,  fac 
me  cbristianum.  Et  interrogai  quod 
forte  tu  per  simplicilatem  fidei  ne- 
sciebas  :  et  non  est  unde  rcficias 
esurientem  ;  et  cum  vis  decere,  co- 
geris  discere. .  .  .  Seculi  hujus  igno- 
ranza valida  est ,  hoc  est ,  nox  me- 
dia ,  et  urget  amicus  esuriens.  Tibi 
forte  sufBciebat  simplex  fides  ,  illi 
non  sufficit.  Numquid  dcserendus  est? 
Numquid  de  domo  projiciendus  est? 
Ergo  ad  ipsum  Dominum  . .  .  pul- 
sa orando ,  pete ,  insta.  .  .  Cum  au- 
tem pervencris  ad  tres  panes,  hoc 
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christianac  seu  cathollcae  dìgnitatem  oommendationen^ 
que  confcrre  Demo  sobrius  inficias  iverit.  Quandoquideni 
praeterquamquod  ejusmodi  perlractaudì  ratio  menteai 
humanam  perficit ,  ac  in  sanctuariurn  ipsuiu  ,  ut  ita  di- 
cara ,  diviiiitatis  ad  proprias  rimandas  conlefnplaadasquc 
altissimas  vcritalcs  introducit  ;  vcritales  ipsae  quae  princi- 
pium  simili  ac  objectuin  disciplinne  nostrae  conslituunt 
scicnlidca  hac  methodo  expositae  majorem  claiitak^m  per- 
cipiuat ,  scveriorc  ordine  dispoauntiir  ,  intimius  cogno- 
scuntur  ,  ac  plura  immensae  ulililatis  sive  prò  parte 
theoretica  sivc  prò  praclica  ex  eis  in  usum  derivan- 
tur.  Scientifica  praelcrea  traclatione  christianac  religio- 
nis  veritates  excuUae  atquc  expolitae  sublime  prorsus 
omnique  ex  parte  admirandum  acdifidum  constituunt, 
quod  ad  sui  contemplalionem  mentem  rapit  y  quo  prò- 
fecto  nihil  jucundius  in  histcrris^  suavius ,  sanctiusque 
nihil  accidere  polest. 

296.  Quin  vero  doctrinae  rcvclalae  natura  scientificaò 
huic  obslet  eveclioni ,  aJ  cani  nos  polius  inducit  ,  prout 
secundo  loco  constituinius  ;  quod  tacili  oslcmlilur  negotio. 
Quippe  ad  cum  nioduni,  quo  Deus  admirandum  hujus  uni- 
\ejsi  in  quo  versamur  spectaculuuì  haud  subjecit  oculis 
nostris  ut  stupidi  illu;l ,  prout  specie  scse  oblutui  nostro 
oifcil  ,  unicu  inspiciamus  ,  sed  e  iani  imo  potissime  , 
ut  per  parles  sinijulas  illud  rimcunus  ,  orJinem  inqui- 


esl  ad  cibum  ,  et  ink  Uigentiam  Tri- 
nitalis  ,  habcs  et  undc  vivati^  ci  uu- 
de  pascas  ,  nfc  pcrc^riuum  >enicu- 
Iciu  di'  via  rcformidcs  ,    sed    cxci- 

r '.Gildo  eivrui  ,  domesticuni  fucias. 
SoFiii.  lo'j.  cap.  Il  ,  ci  III.  nuin. 
u  4)  ;  :  et  alibi  passim.  IN' oc  ab  co 
disei-j'pdl  s.  Thomas,  qui  cotil.Geul, 
lib.  I  ^  cap.  8.  bare  scribit  :  e  Hu- 
mana rat.o  ad  cu^iiUM.cndam  iìJci 
vcriUvliia  (|uae  solum  vidt  ntibus  di- 
\ illuni  bub^tanliam  ,  pulcsl  (.-s.^c  no- 
li&siiiia',  ilii  se  habet  (|uod  ad  cam 


potcst  aliquls  Ycras  sìiuililudines 
collidere  :  ijuae  tamen  non  sufliciual 
ad  bue  (|uod  procdicla  verità:»  quasi 
demo nslrat ice  ,  vel  per  se  inizile- 
eia  compìchcndiitur,  L'tiie  tamea 
est  ,  ut  in  hujusiDodi  rationibus 
quanluaicumquc  debilibus  se  mens 
bumaiia  cxcrecat ,  dummodo  desit 
couiprcbeudendi  vai  demonstraodi 
praesumptio^  ([uia  de  rebus  allìssìmii 
cliani  parva  ,  et  debili  considrratii^- 
ue  aliqi'id  posse  inspicere  jucuudis- 
sijniim  cbt.  i  Alia  iulerius  dabùnu:». 
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ramus  ,  expendaraus  leges  ,  relalionés  quas  res  omnes 
ad  ìrivicem  hahentinteUigainus,  deducamusque  industria 
ac  sollertia  in  usum  et  comraodum  nostrum  ,  ex  iisque 
prolnde  Deum  sapientissimum  ejus  conditorcm  admire- 
mur  atque  laudenius  ;  sic  mundum  j  ut  ita  loquar ,  divi- 
num  ac  supernaluralein  ,  qui  ex  Ode  hislorica  coalescit , 
nobis  exhibuit  non  ut  ejus  lantummodo  oljectivilatem 
credamus  ,  eiquc  unico  inhaéreamus  ,  verum  cliam  ut 
intimi  US  quoad  ejus  per  nos  fieri  potest,  prò  uniuscujusque 
ingenii  modulo ,  ac  prout  natura  rei  patitur ,  eum  in- 
tellìgentia  nostra  perscrutemur ,  ac  contemplcmur ,  as^ 
surgamus  ad  altiora  cognoscenda ,  nilamurque  assequi 
quae  ea  sub  corlice  delitescunt.  Hinc  eadem  ratione  , 
qua  ex  penitiore  hujus  universi  cognitione  ionge  augu- 
stiorem  nobis  de  supremo  numine  idcam  comparamus  , 
cadem  ex  penitiore  quam  per  fractationem  scientificam  adi- 
piscimur  mundi  supernaluralis  nolitìa  ,  sublimiorem  de 
Dco  ejusque  religione  cognilionem  obtinemus.  Fides  pro- 
inde historica  et  objectiva  quoddam  veluti  vehiculum  est , 
quo  in  eorum  intelligenliam  perducimur ,  quae  prius  sola 
fide  Icnebamus  ;  germen  est  quod  ulterioris  semper  evo- 
lutionis  capax  est  ;  fons  denique  est  speculatìvae  con- 
tcmplalionis  ex  quo  aquas  haurire  iheologi  jugiter  pos- 
8unt  ad  scientificam  suam  traclationem  raagis  elaboran- 
dam  pcrficiendamque. 

297.  Exinde  factum  videmus,  quod  lertio  loco  positum 
est ,  ut  patres  omnes  contenti  haud  fuerint  vindicare  ad- 
versus  novatores  fidei  depositum  ,  seu  singula  dograata  ex 
Scriplura  et  Tradilione  ut  in  illis  sisterenl,  sed  haec  ipsa 
dogmala  subjecerunt  philosophicae  ac  scientificae  inve- 
stigationi,  in  eorum  intelligentiam  eluctati  sunt,  ac  sub- 
jectivos  proprios  de  illis  conceptus  et  specuhUivas  suas  in- 
vestigationes  ceteris    exposuerunt  (i)   ut    dogmata    ipsa 

(i)  Ad   hos   suhjectÌTOs    palruin      conccptas  de  fidci  artlculis  spcctonk 
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imo  et  mysteria  planiora  inlelligenliae  nostrae  ac  suasibi* 
lia  ipsi  rationi  eflicerent.  Haud  detrectarunt  cum  opus  fuit 
in  usum  adsciscere  philosophiam  cui  polissimum  addidi 
erant  ad  enucleandos  evolvendosque  proprios  conceptus 
circa  singulos  fidei  ailieulos  eorumque  nexum  et  com- 
plexionem  (i).  Hinc  subliiues  illae  theoriae  quas  in  eo- 
rum  scriplis  suspicimus  circa  unitatem  Dei  cum  disce- 
ptarent  adversus  prolylheistas  (2)  ;  circa  mali  orìginem 
acsummi  principii  unitatem  liÌ3ertatemque  hominis  cum 
insurgerent  adversus  gnosticos ,  vaienlinianos  ,  marcio- 
nifas^  manichaeos  (H)  ;  circa  rerum  e  nibilo  eductionem  et 
providentiam  Dei  cum  pantbeistas  et  stoicos  (4)  perslrìn* 
gerent;  idem  die  de  Verbi  divini  aeterua  generatione ,  de 
Trinitale ,  de  Incarnatione^  aliisque  ejusmodi  mysteriis  re- 
b'gionis  nostrae  cum  acriter  pugnarent  adversus  eorumdem 
osores.  Ecquis  enim  opera  hac  ex  parte  non  admiretur  Ma« 


omnes  explanatìones ,  expositiones- 
que  quibus  ipsi  uti  doctorcs  dogma- 
ta  singula  illustrarunt  ac  de  ìllis 
philosophati  sunt.  Referta  porro  e- 
jusmodi  explanationibus  ac  rationi- 
bus  pecuUaribus  sub  quibus  iidei  ar- 
tìculos  inspexerunt  mentcque  sua  con- 
ceperunt ,  sunt  patrum  scripta  ;  baec 
proinde  yeluti  promptuaria  pienis- 
sima existunt  e  quibus  exurgìt  the^ 
logia  patrum  nuncupata  ,  quaeque 
ab  eruditissimis  theologis  catholicis 
proximis  superioribus  seculis  colicela 
et  exposita  est  ;  inter  quos  eminent 
Petavius  ,  Thomassinus  ^  Habert  e- 
pisc.  Vabrensis  ^  Boucat. 

(i)  Notum  est  cccicsiae  patres  sì- 
Te  graocos  site  latinos  vcrsatos  fuis- 
se  in  platonica  potissimum  philoso- 
phia.  Ad  clirisliana  propterca  deg- 
nata explananda  patres  idcntidem 
platonica  illa  pbilosopliia  usos  es* 
se,  comperlum  quilibet  bahiTe  pò- 
test  qui  Tel  levlter  percurrat  toIu- 
men  primum  dogmatum  theologico» 
rum  t'etavii  ac  Tbomassinii.  Ncque 
Ttro  ab  kis  dissentita  si  rite  intellìga- 


tur^  Tei  ipse  Balttls,  qui  hac  in  parte 
patrum  mentem  accurate  cipendiL 

(2)  or.  apud  Petay.  De  Deo  lib. 
I  y  cap.  3-  et  4-  et  apud  Thomassin, 
De  Deo  lib.  ii,  cap  i-^^, 

(3)  Gf.  s.  Irenaeum  lib.  ti.  contr. 
Haere».  TértuUian.  adrers.  Bermo- 
gcnem  et  in  quinque  libris  contr. 
Marcionem,  s.Epiplian.  ffaeres.x\ii. 
et  haeres,  xli,  xlii  ,  Lxtti  ^  et  xLir, 
necnon  lxvI.  edit.  PelaT.,  s,Gre§o- 
rium  Nyssen.  centra  Manicb.  syllo- 
gismi  decem  opp.  tom  ii.  edit.  Pa- 
ris 161 5.  pag.  Gin.)  Titum  BoslretH 
sem  episc.  lib.  tres  ady.  Manìch.  in 
Biblioth.  Patr.  Galland.  tom.  t.  ctc. 
Tibi  prolixum  clencbum  exhibebant 
J.  Àlb.  Fabricius  in  utruque  BibHih 
theca  graeea  et  latina ,  et  Rhemig. 
Ceillier  ord.  Bened.  in  BUtoiré  gè» 
nérale  des  auteun  iacréM^ 

(4)  Iiiler  quos  eminent  Sjoesìiia^ 
Theodoretus  inter  graeoos»  Tertol- 
lianus ,  Augustinus  inter  latinos. 
Plura  utiliter  in  unum  jpollecta  re- 
perire est  apud  Thomassin.  De  Deo 
lib.  XX  9  cap.  9  et  seqq. 
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gni  Àlbanasii  ,  utriusque  Gyrilli  y  utriusque  ilem  Gre- 
gorii ,  Basilii ,  Augustini  ^  ut  caeteros  praetermitlamus  , 
in  quibus  omnibus  profundam  ubique  philosophicam  cer- 
nis  dominali  de  christianis  mysteriis  tractationem  ,  su* 
blimissimosque  conceplus? 

298.  Neque  a  patrum  yestigiis  recessere  scholastici , 
qui  in  unum  doctrinae  corpus  varia  dogmata  collegerunt , 
disposuerunt ,  illustrarunt ,  ac  intima  ipsa ,  ut  ita  ioquar, 
fidei  penetralìa  ingressi ,  eam  ad  vere  scienlificam  ac 
speculativam  celsiludinem  evexere.  Eminet  in  bis  s.  An- 
selmus  Gantuariensis  quem  nemo  in  hac  pertractandi  ra<* 
tione  facile  superavit ,  praecipue  vero  s.  Thomas  qui  An- 
gelici nomen  jure  adeptus  est ,  s.  item  Bonaventura  ^ 
aliique  bene  multi.  Nec  desiit  hoc  studium ,  et  haec  agen- 
di  ratio,  ut  nonnulli  autumant^  conciiii  Tridentini  ae- 
tate  (i)  ;  sed  perseveravit  ad  haec  usque  ferme  tempo- 
ra ,  siquidem  praestantissimi  poslhac  ingenio  ac  doctrina 
theologi  scbolaslici  floruerunt ,  qui  antecessoribus  pleria- 
que  pares  sin  minus  superiores  sunt  (2). 


(i)  Hos  intcr  est  praecipue  prof. 
Baltzer ,  op.  cit.  fase,  i ,  §.  34*  p* 
fix5  sc<|q.  qui  censet  conncxionem 
Inter  ob/ectivismum  et  sub/ectwis' 
tnum  seu  in  ter  doctrinam  dogmati- 
cam  bistoricam  et  scientificam  iatei- 
ligenliam  conalus  perseverasse  in  ec- 
clesia catholica  usque  ad  epocham 
sic  nuncupatae  rcformalionis^  ita  ut 
per  ea  secula  nunquam  apud  ca- 
iholicos  scientia  et  speculatio  philo- 
Bophica  Telut  elementum  fidei  ho- 
Btile  habtta  esset.  Gum  yero  refor- 
matio  ohjeelivo  ac  hùtorico  ccclesiae 
dogmati  opposuit  suhjectivt'smum 
saum ,  nempe  propriam  cujusque 
fentiendi  ac  speculandi  de  fide  iiber« 
iatem  ,  tunc  catholioi  oòjectùfo  do- 
rmati a  conc.  Tridentino  adaerto 
iinioe  adhaerentes ,  coeperunt  ab 
omni  $uòjectwa  ac  philoiophica  cir- 
ca fidem  speculatione  aboorrere  , 
Teluti  fidei  periculosA  aut  infensa* 


Ifa  factum  est  inter  utramque  di« 
Yorlium,  sic  ut  ab  aetate  conciiii 
Tridentini  ad  baeo  fere  tempora 
magnum  in  Ecclesia  catholica  scien' 
iificum  silenlium  subsecutum  fuerit 
band  esigua  scientiae  jactura.  Baco 
Baltzer ,  cujus  sententiae  subscribere 
haud  possumus:quippe  nullo  tempore 
ecclesia  ab  usu  recto  rationis  et  pbi- 
losopliiae  speculatiyae  in  rebus  ndei 
animosaTocayit;sed  tantum  abusus  li- 
centiosiorum  ingeniorum  compescuit, 
cayitque  ne  per  nova  pbilosophiae 
systemata  identidem  prodeuntia  ,  si 
ambiguae  aut  pericuiosae  indolis  es- 
sent ,  quidquam  fidei  immutabilitar 
ti  ,  et  Tentati  damni  inferretur. 

(3)  Nemo  profecto  banc  laudea 
denegabit  utrique  Soto^  Suaresio, 
Vasquezio,  card.Toieto^  card.DeLn* 
go ,  card.  Cìcnfuegos  ,  aliisque  pe- 
ne innumcris  qui  non  solum  Credo 
ctUholicum  9  ut  cit.  Baltzer  loquitiiTy 
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intelligentlam  dogmatum  invexerunt  per  substilutionem 
mJyjectivismi  objectivae  et  historieae  fidei ,  C.  per  me- 
ram  scientiam  ac  intelligentìam  eorumdeni  dogmatum 
intra  praestitutos  fiaes  N.  Id  enim  fert  omnium  haere- 
seon  natura  ut  privatus  sensus  ecclesiae  auclorìtati  8u£B- 
ciatur.  Detrectantes  siquidem  noTatores  omnes  se  ecde- 
siae  magisterio  subjicere,  fidem  objectivam  temerare  ag- 
gredìuntur.  In  hoc  autem  ali!  aliam  viam  inierunt.  Pri- 
mis quippe  ecclesiae  seculis  nonnulli  aut  nimium  judaismo 
addicti ,  aut  ethnicorum  fabulis ,  aut  yariis  demum  philo- 
sophorum  placitis,  adnisi  aunt  haec  ipsa  in  chrìstianismum 
transferre ,  et  hac  ratione  fidei  doctrinam  conrumpere  ac 
temerare»  Hac  ergo  Je  causa  in  novatores  illos  insurrexe- 
runt  patres ,  eorumque  temeritatem  merito  danmarunt  (i). 
Idem  ?ero  insequeiilibus  seculis  contigil,  uti  in  Abaelardo 
patuit  conlra  quem  acriter  depugnavit  s»  fiernardus  (2). 


(1)  Cr.  Petav.  De  iheolog.  di- 
»cipUni8  tom.  i  y  cap.  iii|  §.  2 
ieqq. 

(2^  Exemplum  Àbaclardì  eo  no- 
tabilius  est  quod  ipse  auctoritatem 
ecclesiae  in  rebus  fidei  decernendis 
nunquam  negarit.  e  Si  quid  est  di?i- 
nonun  mysterionim  quod  iuteiiigere 
non  yalemus,  Spiritui  per  quem  scri- 
pta sant  docenda  potius  reseryamas 
qaam  temere  definiamus.»  Ita  ipse  in 
ProL  ad  opus  cujus  titulus  Sic  et  non* 
Attamen  cum  re  vera  ad  fidei  my* 
storia  non  tam  illustranda  quam  de- 
monstranda  subtilibus  humani  ing^ 
nii  rationibus  ita  uteretur  ,  iisque 
fidcrct ,  ut  fidem  ipsam  aeiUmar 
iionem  (quasi  opimonem)  appella- 
ret  quam  ratio  bumana  certam  o- 
stendere  deberct^  merito  subtilioris 
tbeologici  rationalismi  parens  est  ha- 
bitus. £x  quo  patet  satis  non  esse 
ecclesiae  magisterium  agnosceread 
rationalismi  scopulos  declinandos ,  si 
quis  ratione  interim  sua  abutitur 
in  rebus  fidei  :  eosque  qui  ad  spo- 
culalivam  ìntelligentiam  dogmata 
fidei  couontur  cvcbcre  ^  si  nimis  pro- 


prio ingenio  ac  phanfasiae  indul- 
geant ,  in  rationalismum  aliqacm 
dilabi  facile  posse. 

Caeterum  haud  recte  Prof.  Gousin 
Ouvrages  inédtts  cT/ibéiardpour  ser- 
vir  à  rhùioire  de  la  phUotopkit 
scholaetique  etc.  Paris  i836.  Introd. 
$.iT.8cril>it.  €  £n  théologie  il  mit  de 
coté  la  Yici!le  écolc  . . .  qui  expomit 
$ans  expliguer  et  fonda  ce  qu*oa  ap- 
pello anjourd'bui  le  raiionalisme» 
Abélard  a  essayé  de  se  renare  cot^ 
pie  de  la  seule  cbose  qu*on  pùt  étu- 
dier  de  son  tems  ,  la  théologie  . .  • 
a  entreprisde  transporier  la  raùom 
don»  rautorùé,  »  i .  Enim  faUum  est 
quod  resjìdei  expHcare  ,  eamm  ret 
tionem  reddere^  roOomis  uamn  m  ni 
adMòere^  si  quidem  id  rìte  fiat ,  r»> 
tionalismum  oonstitoat*  s.  Falson 
praeterea  ,  baec  omnia  primnm  ab 
Abaelardo  praestita  in  theobgia  fui»* 
se  ;  quippe  jam  saeculo  xi.  exe«^ 
Anselrous  Cantuarien.  ingenia  tbeo* 
logomm  ad  id  vehementer  etcitan^ 
ac  scholasticae  fondameiita  jeoent, 
hoc  veluti  principium  constiineiis:  cS»* 
QyA  reclus  ordp  exigit  lU  preCuMUcbri- 
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3o3.  Ad  3.  D.  Ob  pravum  haerelicorum  abusum  in 
fìdci  deposilo  labcfactando ,  C.  ad  omnem  legitimum  usum 
eliminandum  iV.  Id  sane  patet  i .  ex  eo  quod  iidem  pa- 
trcs  philosophìcas  disciplinas  excoluerlnt ,  atque  in  usus 
proprios  adsci verini  (i)  ;  2.  ex  summis  laudibus  quibus 
idenlidem  patres  ejusmodi  studia  commendarunt  (2)  ;  3« 
ex  ratione  ipsa  quam  tenuerunt  in  haereticis  illis  perstrin- 
gcndis  ,  quod  platonica  aut  aristotelica  scita  substituissent 
Ghristi  doctrinae  ^  aut  saltem  camdem  doctrinam  ita  ad 
piacila  philosophica  accomodassent ,  ut  divina  Salvato- 
ris  doctrina  in  mere  philosophicam  comroutarctur.  Satis 
enim  est  vel  leviter  objecta  patruin  testimonia  inspicere  , 
ut  pateat  quaenam  fueril  occasio  objurgationum  illarum 
et  scopus  (3).  Quo  reipsa  sensu  Plato  et  Aristoteics  haere- 
licorum parentes  nuncupati  sunt  ac  praeformatores  ,  eo- 
rumque  philosophia  haereseon  omnium  promptuarium 
appellata  (4). 


slianae  fidel  crcdamus ,  priusquam 
ea  pracsumamus  ratione  discuterla , 
ila  nj^gligcntla  mihi  Tidelur_,  si  |m>- 
stcaquani  conlirmati  sumus  in  fide^ 
non  studemus,  quod  credimus  intel- 
ligcre.  >  Cut  Detu  ^mocap.a.Iliud 
i^itur  Anselmum  inter  et  Abaclar- 
dum  et  ulramque  scholam  erat  di* 
scrimen ,  quod  iile  prò  fondamento 
hahebat  credo  ut  ìnUlligam  ,  iste 
vero  quaorcbat  inleUigcre  ut  crede- 
rei. Cf.  Prosolog,  e.  i« 
(i)  Cf.  Petav.  ibid.  cap.  ir. 

(2)  Plura  congcssìt  hanc  in  rem 
Petavius  patnim  testimonia  Clemen- 
lis  pracscrtim  ÀU'Xandr. ,  Gregorii 
Nazianzeni  et  Nysseni ,  Basilii ,  Am- 
brosi] )  Augustini  aliorumque  quac 
cil.  cap.  ly.  recoli  possant. 

(3)  Sane  haec  in  ter  cetera  scribi  t 
Tertullianus  toc.  cit.  e  Quid  ergo 
Athenis  et  Hierosoljmis  ?  Quid  aca- 
demiae  et  ecclcsiae  P  Quid  baereti* 
cis  et  christianis  ?  Nostra  institutio 
de  porticu  Salomonis  :  qui  et  ipse 
tracUderat ,  Dominum  in  simplicita- 


le  quaermdum.  Vidcrint  qui  Slot' 
cum  ,  et  Platonicum  et  diale clicum 
cliristianisinum  proluierunt.  »  s.Am- 
brosius  in  ps.  cxviii.  serm.  xxii. 
n.  IO.  e  Elaborandum  est  igitur  .... 
ne  quis  adsertionem  nostram  per 
pbilosophiam  depraedetur.  S'C  enim 
arianos  in  periidìam  ruisse  cogno- 
vinius  ,  dura  Chrisli  gcnenitionem 
putant  usu  hujus  saeculi  colligcn- 
dani.  Keliquerunl  Apostoluin  ^  se- 
quuntur  xVristotclem.  Reliquerunt  sa« 
pientiam  quac  apud  Deum  est  :  eie- 
gcruut  disputationis  tendiculas  et 
aucupia  Tcrboruin  secundum  diale* 
cticae  disciplinam.  >  £n  quo  sensu 
patres  philosopbiam  in  rebus  fidei 
damnaverint. 

(4)  Cf.  Petav.  loc.  cit.  cap.  iii  ^ 
§.8.  et  3.  Plura  etiam  hanc  in  rem 
tibi  suppeditabit  Nebridius  a  Miin- 
dctlieim  can.  regul.  m  o^,  philoMo* 
phia  s.  Augustini ,  seu  philophia 
Christiana  Viennac  i654.  P^oef. 
cap.  II;  III.  et  Tiii. 
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Sci.  Ad  4-  ^*  '"  ordine  ad  rigorosam  deinonsf ratio- 
nem  et  compreliensionem  mysleriorum  ,  C.  in  ordine 
ad  aliqualem  saltcm  intelligentiam  N.  Dum  Angelicus 
doctor  solum  odici um  negaiivum  rationi  videtur  ad- 
scribere ,  deraonstrationem  proprie  dictam  mysleriorum  fi* 
dei  institucndam  gjì  rationis  principiis  excludit ,  plenam- 
(|ue  eorumdem  mysteriormn  comprehensionem  ;  quae 
quidem  verissime  statuii ,  cum  utrumque  absonum  omni- 
no  sii  ;  al  nuspiam  illam  excludit  intelligentiam  ac  scien- 
liRcam  cognìtioncm ,  quam  nos  adslruimus  }  imo  non  uno 
in  loco  contrarium  aperle  docet  (i)« 

ARTICULUS  li. 

De  abusu  rationis  postjidem 

3oI>.  Ralionis  post  fidem  abusura  vocamus  illam  agendi 
porvcrsitatcra,  qua  quis  contcfidit  non  rationem  fidei  ab  ec- 
clesia tanquam  infallibili  auctoritate  praedila  propositac , 


(i)  Rcìpsa  8.  Doctor  a.  a.  q.  i9. 
••  I.  0.  e  Actus  iste  ,  inquìt^  qui 
est  erodere ,  habet  firmam  adhae- 
sionom  od  imam  partem  y  in  quo 
convenit  cum  sciente  et  inlellì^cn- 
te  :  et  tamen  ejus  cognitio  non  est 
perfecta  per  mavimam  visionrm  , 
in  quo  conrcnit  cum  dubitante,  su- 
S[>icante  ,  et  opinante  ;  et  sic  pro- 
pri um  est  credcnlis  ut  cum  asscnsu 
cogitet  »  ;  et  q.  8.  ar.  8.  ad  2.  e  Fi- 
des non  potcst  uni  versali  t<*r  pra(*ce- 
d?»re  inleiloclum.  Njn  enim  possot 
homo  assentire  credendo  aliquibus 
propositis,  nisi  ea  ali((ualitor  intel- 
h'f/eret.  »  Porro  islud  intcliigpre  non 
assutnit  Ànn^cliciis  de  aliqua  tantum 
cxlrinseca  cof^nitione  .  sed  de  in- 
tellectionc  intima  objrcl'jrum  propo- 
sitorum  ,  ut  patot  ex  iis  quae  scri- 
b't  ibid.  ar.  i.  o  «  Nomtm  inlelle- 
ctus  qnnndam  vitim^m  co':;nilionem 
imporlat  :  dicitur  cnim  inlelligere^ 


quasi  intw  legere  i  .  et  in  rcsp.  ad 
0.  f  Intellcctus  ,  inqnit  ,  nominat 
quandam  eicellentam  cognìtionis 
penelrandi  ad  intima  )  nempe  eo- 
rum  quae  revclantur.  Lroquitur  si- 
quidem  de  intellectu  proul  rst  do- 
num  gratiae  quod  periìcit  naturare. 
Demum  ibid.  ad  a.  quaerens  quare 
ejusmodi  perfnctio  d»ei  potìus  de- 
beat inte/Iertuf  ,  quam  ratio  ,  re- 
spondet  :  e  Ista  superaddit  o  non  di- 
cilur  ratio  ,  sed  mas^is  intirllectus  : 
quìa  ita  ss  hai:et  lum*n  sunt  raddi- 
tum  ad  ea ,  quae  nobis  supirnatu- 
raliter  innotrscunt ,  s'cjt  se  habet 
lumen  naturali^  ad  ea ,  quae  primor^ 
dialiter  cognoscimus.  »  S^tl  cf.  de 
hoc  argumenta  Fallelti  can.  reg. 
Lo  studio  analitico  delia  relìgiO" 
ne.  Roma  iS-i^.  par.  iii^  tom.  ii. 
Discorso  preliminare  ,  lum  cap.  ti. 
ubi  copiose  rem  hanc  discutit. 
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uti  par  est ,  esse  subjicìendam  :  sed  fidem  objectivam  sub- 
jicieudam  esse  rationi ,  ita  ut  ratio  cujusque  individua- 
lis  y  seu  polius  Spirittis  privabis  sit  norma  princeps  , 
imo  unica ,  independens  et  absoluta  ipsius  fìdei ,  quac  tota 
proinde  suòtecltva  efiicitur.  Tales  porro  sunl  protestantes  , 
et  qui  ab  iis  progeniti  sunt  rationalistac  ac  mythici.  Gum 
Tero  protestantes  ,  saitem  qui  orthodoxi  àud'mnt ,  procul 
rationalistas  ac  mythicos  repeliant ,  imo  et  confutare  isto- 
nim  systemata  enitantur ,  duo  a  nobis  heic  elEci  debent, 
primo  scilicet  estendere  ralionem  ab  auctorilate  fidem 
objectivam  omnino  adsciscere  debere  ,  secundo  evincere 
rationalismum  ac  propterea  ejusdem  modificationem  ., 
luythicismum ,  necessario  ex  inlima  natura  ac  essentia 
protestantismi  efHuere  ,  seuquod  idem  est,  nuilum  dari 
jnedium  ,  si  logico  ac  hisiorice  etiam  res  consiJere- 
tur  ,  inter  catboiicismum  ac  tolius  christianismi  destru- 
clionem.  Quae  quidem  insequenjihus  proposilionibus  ef 
iìcere  aggrcdimurt 


/ 


PROPOSITIO  L 

Nequit  humana  ratio  se  ipsam  tmicam  Jidei  regu^ 
lam  conslituerc  ,  quin  Jidem  destruat  ,  guae  ab 
auctorilate  pendei 

3o6.  Crimen  hoc  est  liaereticis  omnibus  commune  , 
qui  se  exlollere  ausi  sunt  conlra  auctoritalem  divinitus 
iiistilutam  ,  ecclcsiam  Christi  vidclicet  ,  ut  cuslos  esset 
ac  vindex  deposili  revclationis  ,  immo  etiam  ut  magi- 
stra  esset  infallibiiis  ,  ac  proiude  regula  fidei  proxijua 
creilendorum  et  agendorum  ;  ita  ut  seipsos  seu  ralionem 
individualem  tanquani  fidei  noriuam  ac  regulam  substi- 
luerint.  Nulla  taraen  secta  usquc  ad  novalores  sec.  XVf. 
in  princìpium  formale  erexit  indepcderiliam  absolutam 
raliouis  a  quavis  auctorilate.  Lutberus  omnium  primus 
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liberfatem  examinis  proclaina?it ,  eamque  veluti  cbara- 
cterìsticam  notam ,  imo  conslitulivam  protestantismi  ejus* 
que  basim  posuit.  Porro  principium  istud  Mei  omoino 
eversivum  esse  perfacile  ostendunus. 

Soy.  £x.suo  loco  demonstratis  Ghrìstus  ecclesiaease 
conditae  universum  commisit  revdationis  deposilum  ,  ei- 
que  praedicalionem  commenda?it  doctrìoae  suae  ;  in  bunc 
finem  infalli bilitatis  dote  eam  communivil  ut  rite  jugi- 
ter  fungeretur  munere  quod  ei  demandayit  ;  ut  autem 
fidem  penes  gentes  omnes  obttneret ,  virtute  signorum  ean- 
dem  inslruxit  (i).  His  freta  praesidiis  ecclesia  evangelium 
universis  gcntibus  annunciavit  ac  annunciata  Hanim  ofB- 
cium  fuit  ac  est  motiva  expendere  credibilitatis  ,  de 
quibus  cum  ipsis  constiterit,  nil  aliud  superest,  quam  ad- 
spirante  divina  gratia  credere  iis  omnibus  ac  singalis 
quae  ab  ecclesia  credenda  proponuntur.  Quivis  alius  pro- 
cessus  alogicus  est  ;  siquidem  in  propositione  ecdesiae 
duo  illa  habentur  quae  ad  rite  credendum  requiruntur 
et  sufficiunt ,  molivum  scilicet  formale ,  et  regula  prò- 
xima  credendorum  ,  quorum  alterutrum  si  desit  nulla 
vera  concipi  fides  objectiva  potest.  Per  motivum  namque 
formale  quisque  cognoscit  non  posse  subesse  falsum  iis  quae 
Deus  revelaverit  ;  per  regulam  proximam  unusquisque 
pariter  certus  fit  hunc  vel  illum  articulum  ,  omnesque 
etiam  (idei  artìculos  colleclive  sumptos  esse  a  Deo  re-^ 
velalos. 

3o8.  Jam  vero  ^  qui ,  abjecta  hac  regula  infallibili 
solaque  tuta ,  sibi  jus  arrogat  expendendi ,  secernendi 
juJicandi  revelationis  objecta ,  ut  inde  ralione  individua- 
li ecu  norma  ac  duce  decernat  quid  fide  divina  creden- 
dum sit  ,  quid  vero  ab  articulorum  fidei  censu  sit  re- 
spuendum  ,  is  universum  fidei  systema  labefactat  ejusque 
veluti  oeconomiam.  Evertit  enim  illud  i.  quoad  ipsum 

(i)  In  hujus  tract.  p.  i^  scct.  i|  cap.  ir. 
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revelatloais  depositum ,  seu  regulam  remotam ,  quac  ex 
Scriptura  ,  ac  Traditione  exurgit  ;  siquideni  anceps  hae- 
rere  debet  circa  Scripturarum  caaoaem ,  earumdeiuquc 
integrltatem  ,  scnsum  dogmaticum  ,  sensumque  traJitio- 
lìalcm  (i)  ;  2.  evcrtit  quoad  singula  Jogmala ,.  quippc  a 
se  unice  pendet  determinare  quaenam  vera ,  quaenam 
autem  adscititìa  habeada  sint  ;  3^  evertit  quoad  firmi- 
talem  ac  unitatem  fidei ,  cum  omnino  unicac  subjectU 
vae  persuasioni  inniti  debeat  ;  haec  autem  varia  prò  unius- 
cujusque  affeclione  necessario  cum  sit ,  necesse  prorsus 
est  ut  omnia  nutent ,  omnia  fluctuent ,  ac  in  perpetua 
Yarìetale  ,  et  transitu  posila  sint  ex  quo  omnis  dissolvatur 
unitas,  horribilis  inducatur  confusio ,  donec  fides  ac  ipsa 
Jìdei  notio  penitus  intercat  (2). 


(i)  Recolantur  quac  scripsimus 
in  hujus  tract.  p.  ix^scct.  i,  cap. 
jscqq. 

(s)  Praotcr  ca  quae  passim  hac 
de  re  scripsimus  tum  in  hoc,  tum 
in  tract.  ìh  vera  relig,  p.  ii,  prop. 
Tix ,  et  IX.  juverit  haec  confirmarc 
ex  stati)  praescntc  religionis  in  Bo- 
russia  quae  est  palladium  prolcslan- 
tismi.  £n  quid  scribat  tcstis  oculalus 
ad  redactorcm  ephcmerid.L'ò^nirer^. 
die  j8.  Jul.  i84i.  e  Berlin  est  le 
oentrc  de  la  science  protestante,  qui, 
(H>nune  yous  le  savez ,  croitélre  arri- 
Tce  au  point  de  se  trouver  non  scule- 
mcnt  indépendante  de  toutes  croyan- 
ces  reiigicuses ,  mais  encorc  bien  au- 
dessus  de  ionie  vérité  révelde  .  .  , 
La  philosopbic  de  Berlin  préten- 
dait  que  la  raison  humaine  était 
parvcnue  à  un  degré  de  dcvelop* 
pement  et  de  maturile  ,  qui  la  met- 
iait  eu  état  de  parycnir  par  ses 
propres  furces  à  la  connaissanct;  de 
toutes  Ics  Ycrilés  que  l'homme  aTait 
autr<.Tois  acceplées  comme  venant 
d*une  sourcc  supérieure  ,  et  lui 
elant  communiqnecs  par  la  révé' 
tot  fon.  Rllr  soutenail  que  la  raisun 
Jiumaiuc  pcuctrait  bicu    plus   daus 


rintclligence  la  plus  intime  de  cet 
Térités ,  que  ne  i'auraient  jamait 
pu  fairc  les  homrocs  qui ,  étant  éclai- 
rés  eux-mémes  d'une  lumière  sur- 
naturelle  ,  ayaient  t^ché  de  ics  ex- 
pliqucr.  La  religion  et  la  philoso- 
plùe^  disait-elle,  ont  le  méme  objet  , 
mais  la  si'conde  est  bien  plus  supé- 
rieure à  la  premiere  ,  parce  qu'elle 
arriyc  par  ellc-móme  à  la  concep- 
tion  clairo  et  evidente  dcs  priuci- 
pes  de  toutes  choscs  ,  principes  que 
la  religion  ne  fait  qu'indìquer  d'une 
manière  obscure  et  yoilée.  Gcs  idccs 
ont  été  adoptécs  par  la  plupart 
des  hommes  distingucs  et  savans  do 
Berlin  ;  yoilà  ce  qui  cxpliquc  pour- 
quoi  ìLs  n'  cxprim«:nt  ni  baine ,  ni 
avcrsion  pour  ccux  qui  tienncnt 
encore  à  dcs  doclrines  religieuses 
poailwes  :  ils  prennent  ces  hommes 
en  pitie,  tout  en  honorant  cn  eux 
Itrurs  bonnos  iuttmlions.  Vous  ayez 
encore  bcsoin  d*unc  rrligion  révc- 
léc  ,  d*uu  culle  exlérieur  ,  de  ce- 
rémonies  ,  yous  disent-ils  ,  e' est 
très-bicn  ,  nous  comprenons  parfai- 
tcrarnt  T  clat  dans  lequcl  vous  vous 
Irouvez  ,  car  nous  y  ctions  aussi  ; 
mais  yous  cn  sortiicz  peuL-ctrc ,  si 


i 


576  TracUiUis  de  Locis  Theologicis 

«^09.  Possemus  equidem  haec  omnia  facto  ipso  histo- 
rico  protcstaatismi  tum  successivi  tum  simultanei  con- 
firmarc  :  verum  partìm  de  his  egimus  (i) ,  partim  in 
insequenti  propositione  de  hoc  ipsio  nobis  erit  agendum. 
Interim  luculenter  ex  dictìs  coUigitur  actum  prorsus  de 
fide  objectiva  ac  historìca  esse  ,  ubi  ratio  se  ipsam  uni- 
Cam  fidei  regulam  semel  constiluerit ,  cum  munus  ejus 
sit  se  tanquam  pedissequam  auctoritati  subjicere  ,  eique 
ancillari. 

DirnCLLTATES 


3 IO.  Obj.  I.  Protestantismus  suam  adhuc  religiosam 
rctinet  formam  ,  vita  aJhuc  et  vigore  poUet ,  crescit  in 
dies  j  viresque  exerit  validiores ,  nec  desperat  se  citojti- 
sta  magno  cultui  esse  persoluturum  (2).  2.  Etenim  non 
aliam  profiletur  lidem  paeter  quam  biblica  volumina  exhi- 
bent,  hominum  com  mentis  rejectis.  3.  Nec  tamea  pu- 
tandum  est  juxta  protestantismi  sistema  homines  ex  se , 
sola  naturali  ratione  vcritates  supematurales  promere 
ex  Bibliis  ,  scd  intcriore  divina  Spiritus  sancti  inspiratio- 
ne  freli  juxla  divina  promlssa  (3).  4«  Ncque  ad  divinum 


TOU8  pénétrez  plus  avant  dans  les 
étudcs  pliìlosophiques ,  si  la  lumière 
dn  la  science    ccìaire   eniiu    votre 

mison Le  mouvooicnt  des 

espriU  eu  Europe  ,  ou  pour  micux 
dire  dans  le  monjlc  tout  entier,  vcrs 
la  rcli^ion  catholique  ,  vers  TEgli- 
se,  mouvemont  quo  l'ofii  a*igiiorc  pas 
à  licrlin ,  est  considerò  dans  cetto 
TÌlle  cornine  qifclqac  chose  de  bica 
ìnférieur  à  ce  dévcloppcmeut  in  tei' 
lectuel ,  auquel  tout  est  subordonné 
en  P russe ,  cornine  un  élat  transi- 
toire  par  lequcl  Thumanitó  passera 
pour  arriver  au  fuite  atteint  déjà 
par  les  philosoplics  Prusslens.  Jamais 
orgueil  scienliiique  et  int(*llcctuel 
n'a  éló  poussé  plus  loin.  Il  a  aveu* 
gló  les  iiomuirs  Ics  plus  inlcllii^rns 
ei  cxcrcó  une  lacheuàc  iullucucc  sur 


la  dtroction  des  alFaircs  intérieurrs 
en  Prusse.  »  Plura  elìam  ac  singii- 
laria  anecdota  cf.  in  op.  IJe  la  Pnu- 
se  et  de  sa  damination  aoua  le*  top- 
pori*  poliiù/ues  et  religieux,  Paris. 
184^.  Partìe  rtUifieuse  chap.  iii. 
aecl.  première  p.  'i^"^  s<^- 

(*)  In  Tract.  De  vera  religione 
loc.  cit 

(fi)  Ita  passim  in  publicis  epbe- 
nieridibus  quas  ipsi  e?ulgant.  Vide 
l'Univers  9.  Julii  1842  ubi  prote> 
stantes  dissereatcs  de  ecclesia  catlio- 
lica  bac  phrasi  utuntur  :  e  Ccltc 
Ilion  vaincue  qu'  ou  appcUe  /'  e* 
Qlùte,  ì 

(3)  Cf.  Baudry  in  op.  cil.  Gè- 
tmssenuint  d'un  cantr  catholifue  pw 

71   SC'i. 
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hunc  spirltum  ,  interius  verilatum  omnium  magisle* 
rium  obtinendum  humaao  conatu  ,  aut  oratione  ,  aliis- 
Te  adminiculìs  opus  est  ;  siquìdem  Deus  hominem  inva- 
dlt  ,  eique  substantialiter  conjungitur  ;  cum  individuo 
quolibel  nova  quaedam  iit  divini  Verbi  incarnatto  ;  et 
quemadmodum  Logos  humanitatem  Salvatoris  assumpsit 
absquc  hujus  cooperatione ,  sed  passive  tantum  se  ha- 
Jbentis ,  sic  individua  singula  assumi! ,  pervadit  ac  pc- 
netrat ,  imo  cum  ipsis  identificatur ,  ea  movet ,  regit  ac 
infallibilia  edicit.  Elx  quo  patet  longe  tutiorem  protcstan- 
tem  e£se  in  fide  sua  y  quam  quilibet  calholicus  possit , 
qui  nonnisi  accidentalem  cum  Deo  unionem  profitclur 
una  cum  incerto  synergismo  seu  libera  divinac  motio- 
ni  cooperatione  (i).  5.  Tantum  igitur  abest  ,  ut  prolc- 
stantismus  auctoritatem  rejiciendo  amitlal  fidem ,  ut  su- 
premo potius  gradu  illam  possideat.  Ergo. 

Sii.  Resp.  Ad  i.  />•  Protestanlismus  adhuc  formam 
sùam  retinet  negativam  ,  C.posiiivamN.  Persislit  scili- 
cet  protestanlismus  in  natura  ac  forma  sua  ìiegativa  j  quae 
nil  aliud  est  nisi  perpetua  protestatio  ad  versus  legitimam 
auctoritatem ,  ac  fidei  veritales  quas  in  sua  perduellio- 
ne negavit.  Hoc  certe  sensu  profecit  ille  plurimumque 
profecit  cum  fidem  paulatim  corroserit  ac  peremerit  uni- 
versam.  Hoc  item  sensu  vita  idem  ac  vigore  poUet,  ea  nem- 
pe  vita  quae  tota  se  prodit  in  fide  calholica  persequen- 
da  ,  quo  fit  ut  nulli  parcat  labori ,  nulli  fraudi,  menda- 
ciò  nulli  ut  eam,  si  quidem  fieri  posset ,  subruat  atque 
convellat.  Cum  proinde  inferi  portae  sibi  semper  victo- 
riam  poUiceantur  adversus  Dominum  et  adversus  Chri- 
stum  cjus  ,  quid  mirum  si  stolida  hac  inanique  pia- 
ne spe  protestanlismus  alatur  atque  soletur ,  de  paren- 
talibus  quamprimum  magno  cultui ,  ecclesìae  nimirum 
catholicae  persolvendis  ?  Àst  cum  aeterna  veritas  ,  Ghri* 

(i)Ita  fere  rccentes  protestantismi      scrtim  suam  habent  sedem  j  Heng* 
mjstici  sectatores,  qui  Borolini  prae-     stcnbcrgo  duce. 
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slus  ,  de  ecclesia  a  se  super  Petnim  fundata  pronuncia* 
verit  :  elportae  inferi  non  praevalebunt  adversus  eam, 
aliidet  profecto  se  protostaatismus  ad  liane  petram,  et  con- 
fringclur  et  conlcrctur  et  comminuctur  (i).  Sane  nulla 
fortasse  alia  extllit  aetas  qua  et  ecclesiae  firmitas ,  et 
prole!)tantismi  infirmitas ,  iiumo  vero  absoluta  impotenlia 
pateret  magis  quain  in  praesenti,  quum  ecclesra  praesidiìs 
òmnibus  temporalibus  fere  desLitula  propriisque  relieta 
viribus  ,  obnilenleque  contra  ipsam  universali  quadam 
conspiratioue  ,  tamea  neJum  subsùìtit ,  sed  vitam  vires- 
que  suas  sic  exerit ,  ut  vix  alias  adeo  eieruerit  :  contra 
vero  protestantisinus  in  dies  magis  dissolvitur  et  ad  in« 
teritum  vergit  (2). 
3 12.  Ad  2.  D.  Et  liac  proprie  de  causa  fidem  omneoi 


(1)  Praeolare  omnino  invìctus  e- 
piscopus  ac  martyr  So,  Roirensis  liis 
▼erbU  jam  acUte  sua  confij^i'bat  Lu- 
thcrum  et  lutlicranos  siniilia  ciru- 
tientcs ,  quac  nos  Calvino  et  cai- 
TÌnianis  ac  protcslanlibus  omnibus 
seu  baereticis  cujuscumquc  denomi- 
nationis  aplanius  :  e  Uuc  adsis  et  tu 
Luthcrecumlutheranis  omnibus  luis, 
et  omnia  studia  vcstra  in  unum  con- 
ilatc  ,  ne((uc  uuquam  ciiicielis,  quin 
Tera  praedixcrit  Cbrislus ,  ncmpo 
quod  super  petram  ,  hoc  est  Pelrum^ 
aediiìcaturus  esset  ecclesium  :  stat 
contra  tos  haec  auclontas  invida , 
quae  eliam  de  vobìs  triumpliat  et 
triumphabit.  >  Apud  Schclstratc  Àn* 
iiquil.  tede»,  tom.  ii ,  diss.  ii  ,  cap. 
VI ,  art.  I ,  n.  ii. 

(a)  Ne  vero  hacc  evag£;crala  a 
nobis  videanlur  ,  praeslat  ducumon- 
tis  firmare  c\  auctoribus  ipsispro- 
icstanlibus  desumplis.  Porro  I).  Ma- 
cauly  prolcstaiis  aiiglicauus  in  suis 
consìderutionibus  supf.r  hùtorium 
ponlijicutus  romani  a  prof.  Leopoldo 
Kaiikcailoniiitam(|uasrxhib(.'tin//c>- 
visione  Edimburgensi  taso,  mensis 
Oclol>.iS4o.  fatclur  i.  «rrlrsiam  Hu- 
nianam  recuperassi»  dtmidiam  saltcm 
parlcm  euium  quu^ auiiseral  |>er re- 


formationem;  a.  majus  nane  sen  ma- 

tis  extcnsum  esse  dominitiin  ponti- 
catus  Romani  quam  unquam  quo- 
TÌ8  cxtitf^rit  alioseculo;  3.  superare 
seclas  omnes  christianas  etiam  col- 
Icctive  sumptas  ;  4*  afDrmat  se  nui- 
lum  signum  cernere  imminutionis 
catboiicae  ecclesiae  ;  5,  Immo  vero 
praevidct  fuluram  subsistentiam  e- 
jusdom  ecclesiae  super  ruinam  pa- 
triaesuac;  6.  denique,  ceteris  omis- 
sis ,  agnoscit  ecclesiam  liane  pieno 
vigore  pollare ,  novosque  ju^iler 
progressus  facere.  Brevitatis  causa 
verba  ipsius  auctorìs  praetereo.  Cf. 
Annali  delle  scienze  relig. soX.ti  u^n. 
^1,  Luglio  e  Agosto  i84i«tn  EpUcm. 
univers  io.  Mars  i848>  Icgitur  : 
e  D'après  une  note  quc  nou$  (  L*in- 
slilul  catholitfue  publié  à  Ljoii)  avons 
publiée  en  i$3i,  et  que  nous  em- 
pruulons  à  M.  Ozanam  ,  qui  lui-mé- 
mc  se  basati  sur  Ics  calculs  de  Mal- 
te-Bruii  ,  auteur  protestante  f  ac- 
croisseinent  des  catholiques  ^  campa- 
ralicemenl  à  V epoque  de  Luther  y 
serait  de  3j  miliions  ,  et  depuU 
]83i  il  a  dù  s*  augmenter  bèiu- 
cuup.  )  In  sola  provincia  Goneven- 
si  et  cuofcssionc  protestantis  Baam- 
garlcu   ab   ou.  ìSaà,   diuu   prwle- 
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objectioam  amisit  prolestanlisraus ,  C.  veram  profiletur 
fidem  N.  Etenim  praeterquam  quod  el  ipsa  sacra  Biblia 
articulum  fidei  constituunt ,  quem  nonnisi  ab  ecclesia  , 
ni  suo  loco  ostendimus  (i) ,  protestantes  baberc  possunt  • 
ad  eum  piane  modum  fidem  suam  protestantismus  ex  sa- 
cris  Bibliis  hausit ,  quo  inde  gnostici ,  manicbaei ,  sa- 
belliani ,  ariani ,  nestoriani  eie.  hauserunt  antiquitus  , 
nunc  Tcro  hauriunt  sociniani ,  metbodistae  eie.  qui  sci* 
licei  professi  sunt  et  profitentur  omnes  fidem  suam  ex  sa- 
cris  Bibliis  unice  arcessere,  commentis  ecclesiae  calholicae, 
id  est ,  Romanae  repudiatis.  Attamen  omnes  haeretici 
vel  increduli  fuerunt  aut  sunt ,  cujusmodi  paiìter  est  pro- 
testantismus haerescon  omnium  viridarium. 
^  3 1 3.  Ad  3.  D.  Id  est  nonnuUorum  prolestantium  ,  C. 
omnium  N.  Mira  semper  et  viguit  et  viget  circa  istius- 
modi  systema  interioris  inspirationis  individualis  varie- 


stantes  per  singulos  aonos  ere  veruni 
in  proportioae  ».  ad  loo.,  catholiei 
creveruntin  proportioae j a.  ad  loo. 
Cf.  ibid.  8.  Mars  i848*  Possem  plu- 
ra  alia  adjicere^  ne  tamen  proli- 
XU8  nimis  sim  baco  sufBciant.  Cf. 
Tableau  general  des  principale! 
conversions  y  qui  ont  eu  lieu  parmi 
les  protestans  et  autres  religton- 
naires  depuis  le  commencemenl  du 
XIX.  siede  ,  par  i'ab.  Robrbacber. 
s.  edit.  Paris.  i84i>  Noti  sunt  pro- 

Srcssus  catbolicismi  in  Anglia ,  in 
ollandia  ,  America  etc.  £t  tamcn 
stultuU  ilii  protestantes  qui  quotidie 
diflluunt,  conildunt  se  quamprimum 
exequias  celebraturos  magni  cul- 
iuSy  glorianturque  de  Ilio  devieio  ! 
Quod  vero  spectat  ad  fraudes  et 
▼exationcs  protestantium  adversus 
ecciesiam  catholicam  ^  legi  omnino 
debet  opus  cit.  De  la  Prusse  et  de 
«a  domination;  Paris  i848*  Partte 
religieuse  ,  sect.  ii.  Du  Gouverne" 
ment  pnusien  vis-cnns  des  catho" 
liques.-Necessilé  pour  le  gouver» 
nement  pnusien  de  reeourir  con* 


tre  le  catholicisme  à  des  moyens 
indirectes  :  énuméralions  de  ces 
moyens:  i,  Organisation religieuse 
militaire;  2.  Organisation  reli* 
gieuse  de  Viiistruction  publigue;  3. 
Fonctionnaires  public»  et  mariages 
mixtes;  .\,  Législatton  religieuse, 
Omni  ratione  nititur  Gubernium  Bo- 
russicum  opus  hoc  sopprimere ,  ac 
elBcere  ut  obliyioni  delur.  De  Rus- 
sia ni  iiiiattinet  dicere  cum  ejus  ve- 
xationes  in  cathoLicis  nimis  notae 
sinl:  ct.op.Perseculions  et  souffran* 
ces  de  l'église  catholique  en  Bus-» 
sie  ;  Paris.  i84a.  ilem  :  Allocuzione 
della  Santità  di  nostro  Signore 
cMEGORio  pp.  xri,  al  sacro  colle" 
gio  nel  concistoro  segreto  del  22. 
Luglio  t842'  seguita  da  una  espo* 
sizione  corredata  di  documenti  sul* 
le  incessanti  cure  della  stessa  San' 
tità  Sua  a  riparo  dei  gravi  mali 
da  cui  è  afflitta  la  religione  cai» 
tolica  negl  imperiali  e  reali  domi' 
midi  Russia  e  Polonia.  Roma  1842 • 
(1)  Supra  p.  II,  sect.  i,  cap.i| 
prop.  I  ^  et  XI. 
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tas  inlcr  protestantes  quam  jamdia  ei^pendimud  (i):  cum 
igitur  al  li  illud  admittant ,  rejiciant  ali! ,  alli  vero  iisdern 
Scrìpturae  teilibus  iaoiii  temperent  prò  lubltu  varieque 
adoroent  (2) ,  quis  non  vldeat  totum  istud  syslema  cui 
tantopere  fidebant  protostantes ,  stultum  piane  se  prodere  ? 

3i4*  Ad.  4-  ^-  IlA  ul  et  in  hoc  sistemate  oovum  ha- 
beatur  nutationis  protestantismi  argumentum  ,    C.    ve- 
ritalis  N.  Quondam  protestantes  inhaerenles  Lutheri  do- 
ctrinae  de  homine  substaotialiter  per  originalem  noxam 
faedato  ^  ac  de  perseverantia  concupiscenliae  etiam  in  re- 
natis  qxìàe  fornialis  peccati  ralionem  habeat^  immen- 
sum ,  ut  ita  dicam ,  Deum  inter  et  hominem  posuerunt 
intervallum  (3)  ;  accusabant  propterea  catholicos  eo  quod 
gratlam  sanctifìcantem  animae  justi  tnhaererUem  esse  do- 
cerent  ^  adeo  ut  illi  hoc  nomine  fuerint  a  Tridentino  da- 
mnati {\).  Nunc  vero  recentiores  protestantes  ad  mysticis- 
munì  ac pietùmum  iiescio  quem  dìlapsi,  adeo  arctam  con- 
tenduBt  unionem  esse  Dei  cum  homine  justo,  ut  suóstan- 
Ualiter  Deum  cum  eo  conjungi ,  imo  et  cum  eo  fere  sub- 
stantialiler  idenlificari  autument ,  totidcmque  fieri  yeluti 
incamationes  quot  jusli  efficiuntur.  Objurgant  proinde 
catholicos  quod  nimiam  Deum  inter  et  hominem  distan- 
tiam  collocent ,  dum  nonnisi  accidentatem  unionem  pro- 
pugnant  inter  Dei  gratlam  et  animam  justi  (5),  Nimìrum 
semel   ac  via  veritatis  deseritur ,  prona  est  ac  praeceps 
ad  opposita  extienia  prolapsio  ;  Dwn  vilantsttdli  vitiu , 
in  contraria  currunt. 

3i5.  Ad  5.  D.  Kerape  eo  ipso  quod  recens  proleslanlis- 
mus  supremo  gradu  Gdem  se  possidere  jactat ,  umrù  fide 


(1)  I!)id.  (S)  Rccokntur  quae  do$  superila 

(a)  Cr.  Baudry   op.  oit.  GémU'  adnotavimus  de  bac  Dei  ciup  borni- 

»emens  (fun  C(pur  calholiuue  ^&g,  nccoajnuciione^^Tcharùalemdiffii^ 

74-  7^-  "^^  ducuueiiUi  aiferuntur.  satn  iiicorcfibus  noslrùt  a.  i3o.  ubi 

(3)  Vid.  quoe  bcripsiuius  iu  TracL  quo  scnsu  juxta  plurium  Uieologorum 
De  *jritlia  p.  u  ,  cap.  i.  scntentiau  dici  pu&sit  higusmodi  unto 

(4)  ^»s.  Vi ,  caa.  XI.  iubUanlialU  |  explicaYÌJUus. 


% 
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desliluliis  est,  C.  vere  (idem  possidetiV.  Possidet  enim  sitò* 
jeciivum  fanatismnm  qui  novas  identldem  formas  as- 
sumet  cum  nova  quaeque  apud  illum  theorla  praevaluerit. 
Fides  protestantismi ,  si  hoc  uti  nomine  velimus ,  semper 
temporali^  est ,  ac  proinde  nulla  ,  quandoquidem  jugiter 
pendei  ab  hominum  adinyentis  j  quae  eum  dextrorsnm  aut 
sinistrorsum  trabante  baud  secus  ac  in  amplis  Afrìcae  de- 
sertis  magni  illi  arenarum  cumuli  qui  prout  a  ventis  agi-* 
tantur  et compellunlur,  et  sedem  immutante  et  novas  per* 
peluo  formas  assumunt. 

PROPOSITIO  II. 

^ò  essentiali  protestantismi  constitutione  ac  natura 
necessario  projhnt  rationalismus 

seu 
Si proiestantismus  est  verus ,  falsus  est  christianismus 

3i6\  Protestantismus  qualis  a  Lulbero  primura  prodi- 
Tit  bifariam  spectari  debet,  tum  nempe  in  essenlia,  seu 
natura  et  conslituiione  sua  ,  tum  in  sua  forma  cxteriore 
et  accidentali  ;  sub  priori  resjieclu  rationalislicus  pia- 
ne fuit ,  ac  talis  prodivit  vel  ab  ipsa  origine  sua  ;  sub  po- 
steriori respectu  supernaturalisticus  cxtitit* 

3 17.  Duo  porro  ad  propositionis  nostrae  veritatem 
evincendam  a  nobis  praestanda  sunt ,  primo  quidem  ra- 
tionalisticum  essentia  ac  natura  sua  protestantismum  es- 
se ,  adeoque  rationaltsmum  necessario  ac  sua  valuti  spen- 
te debuisse  ex  eo  promanare  et  evolvi  ;  secundo  per  ra- 
tionalismum  pessumdari  prorsus  totumque  evertì  christia- 
nismum  ,  seu  reli^ionem  christianam.  Utrumque  por- 
ro jure  et  facto  seu  theoretice  et  practice  facile  osten- 
ditur. 

3 18.  Ac  primo  quidem  protestantismi  super  terram  ap- 
paritio  supernaturalis  in  spcciem  fuit ,  Bibliis  videlicel 
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innixa  ac  TeluLi  pallio  symbolorum  contecta.  Si  pria- 
cipium  tamen  ex  quo  prodivit  in  lucem  ,  si  spiritum 
qui  intus  alebat  totamque  agitabat  molem  consideres  , 
haec  nonnisi  ralionalistica  fuerunt.  Sane  Lutherus  ,  reje- 
cta  penilus  infallibili  ecclesiae  auctorilate  ,  suflTecit  eidem 
spirilum  suum  privatum  ^  seu  ut  modo  loqui  adamant , 
ralionem  suam  individualem  Teluli  normam  ac  judicem 
tum  in  critica  biblica ,  tum  in  exegetica ,  tum  in  dogma- 
tica ,  proclamavitque  ,  ut  saepe  diximus ,  principium 
libertatis  ci  examinis  in  religionis  negotio.  Jam  vero 
in  hoc  proprie  natura  ac  vis  consistit  rationalismi ,  qui 
proUtelur  rationcm  principem  normam  esse  credendo- 
rum  et  agendorum ,  ita  ut  ista  ex  proprio  fundo  statue- 
re  debeat,  judicare  ac  decernere  quid  sentiendum  sit  de 
Bibliis  eorumque  valore,  nec  non  de  eorumdem  sensu, 
ut  inde  eruat  quid  sit  in  religione  tcnenJum.  Absque  bac 
subslitutione  numquam  enatus  esset  pfotestantismus ,  imo 
ne  concipi  quidem  possel  (i).  Spedata  igitur  natura  ac 
essenlia ,  protestanlismus  non  est  nisi  rationalismus  ,  lar- 
vatus  tamen  supernaturalismo  qui  per  Biblia  et  symbola^ 
seu  lidei  professiones  statuebatur.  Et  haec  quidem/ure. 

519.  Facto  porro  ,  prout  secundo  loco  proposuimus, 
rationalismum  ex  protestantismo  progenitum  esse  atque 
ad  perfectionem  adductum ,  constat  ex  historia.  Proteslaa- 
tismus  enim  in  auctore  ac  parente  suo  y^\\ì\ìpersoni/icalM 
est  ;  quoniam  vero  Lutherus  vi  principii  a  se  constitult , 
uti  criticus  in  Bibliis  expunxit  librorum  parlem  e  censu 


(1)  Id  vidit  vcl  ipse  auctor  prote- 
stans  cit.  Histoire  crilique  du  ratto- 
nalùme  en  AiUmagne^nemi^  Àmand 
Saintes  ,  qui  pag.  7.  scribil:  f  Quoi- 
qu'il  soit  vrai  de  dire ,  logiqucment 
parlant  ,  que  les  principe^  du  ra- 
tionalìsmc  se  cunfondent  avec  ccux 
du  protestantisme  ,  ou  du  moins 
qu'ils  en  découicnt,  et  que  Té  tabi  is- 
sement  de  la  réformatioii  devait 
amener  iaévùablemenl  le  raàiona- 


llsmc  eto.  1  et  iterum  pag.  4^9. 
e  On  a  TU  comme  le  rationalisme 
e»t  sorti  lout  naiurellement  de  la 
rèformation  ielle  que  Vontfaite  Lu- 
ther et  Mes  collaborai evrs  ;  c*esl  le 
fruii  qui  était  enfermé  dans  le  bou- 
ton  dont  l'arbre  de  la  réforme  de- 
vait se  parer  ,  à  moins  que  l'arbre 
DO  fùt  coupé  arant  san  déTck^pe- 
ment.  » 
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canoniconim  ac  proinde  divinìlus  inspiralorurn  (i)  ;  uti 
exegeta  falera  Scripturis  sensum  subjectivum  alfinxit  quem 
sibi  in  illis  deprehendere  visus  est  ;  uti  dogmaticus  iìlos 
excogitavit  articulos  qui  proprie  lutheranam  doctrinam 
consti  luunt  de  peccato  originali  ,  de  amissione  liberi  ar- 
bitrii ,  de  sola  fide  justificante  etc.  ;  exinde  rationalismus 
in  triplici  sua  forma  critica j  exegetica ,  dogmatica^  ve- 
luti  ex  genuine  arbustum  quod  poslea  in  arborem  crevit 
omnesque  fructus  suos  protulit ,  evolutus  est. 

320.  Rationalismus  criticus  a  libris  deuterocanonicis 
ad  protocanonicos  progrossum  fecit ,  ac  unum  post  alium 
suis  quibus  inscripti  erant  auctoribus  abjudicavit  tum  ve- 
teris  tum  Novi  Testamenti  libros  (2).  Inspirationem  pe- 
nilus  abjecil ,  spectavitque  hos  libros  uti  opera  ac  mo- 
numenta humanae  rationis  sese  alacriter  evolveniis  (3) , 
erroribusque  lamen  omnigenis  adspersa  (4). 


(i)  Recol.  quac  superlus  baben- 
tur  p.  II ,  sect.  I,  cap.  i. 

(2)  Cf.  ibid.  Porro  prolestantcs 
orthodoxi  adnìsi  sunt  imputare 
Strausstum  (  qui  iniìciatus  est  au- 
ibenticitatem  quatuor  eyangelioruin, 
contendens ,  nonnisi  post  centum 
annos  a  Cbristi  morte  conscripta 
esse  )  ex  conformitate  evangelio- 
rum  cum  actibus  apostolorum.  Àt- 
qui  tìx  elapsus  annus  erat  a  pu- 
blicatione  Fitae  J.C.  quum  professor 
Tubingensis  quaestionem  proposuit 
utrum  critica  nthil  adbuc  posaci  su- 
per Acta  apostolica  et  in  epistolas 
rauli  ?  Bine  ipse  caepit  expun- 
gere  postrema  capita  in  auibus  iter 
apostoli  Pauii  Romam  refertur ,  et 
interim  promittit  sive  a  se  ^  sive  ab 
aliquo  alio  citius  serius  subniissum 
iri  critico  examini  tum  Acta  aposto- 
lorum ,  tum  epistolas  omnes  Aposto- 
li ,  nempe  ad  ea  expungenda  a  nu- 
mero authenticorum  scripiorum  . 
Primam  epistolam  ad  Timotbcum 
omnino  Scbieiermacher  rejìcit  ex 
canone  ;  Cf.  ejus  epist.  [/eòer  dea 
Mogenannten  ertten  Brief  etc   seu 


De  sic  nuncttpaia  prima  epÌ8t<h 
la  Pauli  ad  Timoth.  Bcrol.  1807. 
Wiicke  negat  evangelia  Mattbaei  et 
Joannis  ab  bis  apostolis  fuisse  con- 
s(:ripta,  ac  dum  Straussio  se  opponiti 
in  pluribus  convenit  cum  ipso  Cf. 
Hiit.  crii.  eie.  p.  193.  Twesten  af* 
firmat  nondum  clausum  esse  cauo- 
nrm  scripturarum.  Cf.  op.  cit.  pag. 
2«6  seqq.  Gfrorer  negat  vaiorem  ;bi- 
storicum  trium  evangeiiorum  Syno- 
pticorum.  Ibid.  191. 

(S)  Praeter  superius  dieta  loc. 
cit.  cf.  quac  scripsimus  de  sjste* 
mate  Hegeliano. 

(4)  Juxla  Semlerum  aetate  Cbri- 
sti duae  factiones  erant  inter  se  con- 
trarile gnostica  et  judaica  ;  Chri- 
stus  yenit  ad  eas  conciiiandas  ;  bine 
cum  invpniretur  in  factione  judaica 
alfectabat  Moysi  obsequium  conci- 
liare ;  cum  vero  in  factione  gnosti* 
ca  reperiretur  insurs^ebat  advcrsut 
gentis  suae  praejudicia.  Post  Cbri- 
sti mórtem  Petrus  se  declaravit  prò 
factione  judaica ,  Paulus  prò  gno- 
stica. Quatuor  evangelia  quae  su* 
persant,  favent  factioni  judaicae  ; 
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32  r.  Rationalismus  ^jr^y^Z/cf/^  eventus  omnes  supenia- 
turalcs  naturali  prorsiis  modo  eiposuit ,  Tel  ad  mythos 
historicos  aut  poelicos ,  aut  hì.storico-poeticos  relegaYÌt(i)  ; 
roj  sleria  aut  in  Scripturis  reperiri  negavit ,  aut  tanquam 
aesthetica  symbola  habuit  ac  uti  praesermanes  quas- 
dam  religiosas  (2)  ;  id  est  miracula ,  vaticinia  ,  myste- 
ria  piane  sustulit  e  medio  (3). 

322.  Rationalismus  dogmalicus  perficiens  epuratiomsj 
ut  Yocant ,  opus  a  Luthero  incoeptum ,  omnia  et  singula 
teroporìs  progressu  corrosit  ;  inGciatus  siquidem  est  di- 
TÌnitatem  Ghristi  Jesu ,  eumque  inter  sapienles  seu  gno- 
sticos  y  aut  essenios  connumeravit  (4)  ;  tolam  evertit  sa- 
tisfactionis  ac  redemptionis  oeconomiam  ;  Ghristi  resur^ 
reclionem  et  in  caelum  adscensum  ,  futuramque  proin- 
de corporum  resurrectionem  ac  (inale  judicium  velati  ac- 
commodationem  judaicis  locorum  pracjudiciis  traduxit  (5); 
apostolorum  doctrinam  tanquam  inutile  ac  pemiciosam 
doctrinae  Ghristi  addilamentum  specta?it  (6)  ;  baptismum 


goae  referebant  Chrlsli  scrmones  in 
tavorciii  factionis  gnosticae  perie- 
runt^  si  excipias  iilud  Marci  (hae- 
retici  gnostici  ).  Epistolac  Pauli  fa- 
Tcnt  gnoslicismo.  £pistolae  catho- 
licae  Petri  et  Jacobi  scriptae  siint 
ad  fusionem  operandam  utriusque 
factionis.  Cf.  cit.  Hùt.  critique  p. 
i4(*  i43-  scqq. 

(i)  Recol.  supcritts  dieta  pag.ii^ 
lect.  I,  cap.  II. 

(a)  Ita  De  Wette  ibid.  p.  38i. 

(3)  Ita  Eicbhorn ,  Gabler ,  Pau- 
lus,  Bauer.  Exinde  Scberer  da- 
mnavit  omnes  prophetas  yeluti  to- 
tidem  f'mposioreg  ,  ita  ut  sine  ipsis 
Tera  fides  mclìus  fuisset  in  terris 
conslabilita.  Ibid.  2t4  soqq.  Ex  quo 
optimc  concludit  Starkius  in  suo 
convivio  Theoduli  pag.  1 34*  prote- 
stantismum  bac  ratione  tollere  e  me- 
dio omnes  probationcs  cbristianismi. 

(4)  Cr.  E^regios  articulos  rccen- 
tis  collcctionis  periodicae  quae  in 
Hollandia^  Tulgalur  sub   tituio  De 


Kalholtck  elc.seu  caiholicnSj  Ephe- 
fneris  religiosa  nùtoriea  et  littera- 
ria.  Jan.  i84*-  *r^>  i*  Staitu  pro- 
testantismi pag.  8*  Ròbr  in  suis 
epistolis  super  rationalismo  spectat 
Christum  ut  hominem  ordinarium^ 
quin  nccessc  sit  recurrerc  ad  c?cfl- 
tus  supcrnaturaies  ad  ejus  natirita- 
tem  cxplicandam  Cf.  op.  Bist.  cri- 
tiq.  p.  «78. 

(5)  Ita  Éberhardl ,  Hoiner ,  Ga- 
bler, L.  Nitzcb ,  Wegscbeider  : 
juxta  Kantiano»  sunt  totidera  al- 
legoriae  ,  Juxta  de  Wette  mors  ex- 
piatoria  Ghristi  Jesu  debet  esse 
sjmbolum  con  formi  tatis ,  et  recon- 
ciiiationis  omnium  oppositionum  in 
campo  sensus  religiosi.  Ibid.  p.4io* 

(6)  Bob  me  tribuit  rationaìtsmum 
Christo  y  superruUuralismum  tcto 
apostolis  in  op.  Die  religion  /.  C, 
aus  den  Urkunden  seu  religio  /. 
C.  e  documenti*  originariit.  Halle 
iSaS.  Hi9t.  cni.cit.  p.  a6o.  Ecktf- 
mtnu  Gcnset  satius  esse  uti  solis  do- 
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(lenique  ac  caenam  ,  praeter  sacramenta  reliqua ,  veluli 
rilus  mere  symbolicos  aut  mnemonicos  adscivit  (i). 

323.  Et  haec  quiJem  ralionalismus  vulgaris  nuncu- 
patus  (2)  ;  ralionalismus  ^^iquidem  gnoslicus  seu  sapiens 
ac  intelligens  ulterius  progressus  non  modo  syrabolis- 
mum  omnem  (  fìdei  confcssiones  )  e  medio  sustulil ,  sed 
Kantil ,  Schellingii  ,  Hegolii  aliorumque  transccndenta- 
lium  philosophiam  amplectens  eam  in  religionem  imcxit 
atque  utramque  simul  permiscuit.  EfTectus  porro  hu- 
jus  adoptìonis  extiterunt  identitas  philosophiae  ac  reli- 
gionis ,  destruclio  omnlmoda  christianismi  historici  seu 
realis  ,  suffectìo  religionìs  philosophicae ,  ex  sola  nem- 
pe  moralis  aut  intelligentìs  naturae  humanae  conslitu- 
lione  depromptae  (3)  ;  Ghrìstus  jam  non  est  nisi  idea 
humanitatis  in  homine  et  per  hominem  hisloricum  ex- 
pressa (4)  ;  Dei  cum  universo ,   potissimum  vero  cum 


ctrìnisChrisli,  rejectis  apo8toIis,ailse 
praecavendum  aberrore  Ibitl.p.277. 

(i)  Cf.  quae  scripsimus  in  tract. 
de  Bapl,  et  de  EttchariJtt, 

(s)  Distinguitur  siqiiidcin  nunc 
r-ationailsmus  in  vtdgitrem^  empiri- 
cum  ,  gnoslicum  ac  mi/xticum. 

(3)  Ralionalismus  modtTnus  sive 
§no8ticui  dici  potcst:  Theo  logia  ab' 
sorpta  a philosophia,  Ctiristianismus 
juxta  hunc  rationalismum  non  est 
Disi  gnosticisinus  qui  triumphaTÌt  de 
jtidaismo;  conira  vero  juxta  Gfrò- 
rcr,  non  est  nisi  puma  j'udaismuJt 
exccpto  dogmate  de  Messia.  Paulu- 
siusnon  reperìebat  in  Evangelio  nisi 
metamorphoses  orientales.  Àst  De- 
Wette  afilrmat  cbristianismum  esse 
judicium  ideale  sino  omni  rationa- 
bili  basi.  Ita  celeri  eìusmodi  scripto- 
resjuxta  varium  rationalismi  grnus 
quod  unusquisque  sectatus  est.  Cf. 
documenta  in  cit.  Bist.  crilique  du 
ralionalisme  etc.  pag.3s8.  211.191. 
SI 3.  etc.  Uacc  quidcm  opera  con- 
tinens  4^0.  paginas  tota  est  de  hoc 
argumento  ,  et  tamcn  non  est  nisi 
specimen  multo   amplioris  ac  pro- 


fundioris  operis  quod  liac  in  re  con- 
fici posset  ,  pracscrtim  si  a  calho- 
lico  viro  susciperetur. 

(4)  Ita  praeter  Straussium  Edel- 
man n  qui  ilium  praccessit  y  nisusque 
est  deiDOnstrare  Ch rislum  non  esse 
nisi  repraeseniantevi  rationis  sea 
sapietìfiae  Dei  ;  Ib.  p.  86.  Juxta 
Brctschneiderum  Christus  repraesen- 
tabat  ideam  hominis  religiosi  qua 
de  causa  diclus  est  filius  Dei ,  do- 
cuitque  cetcros  ad  eandem  sibi  prò- 
mcrcndam  qualifcationem  Ib.  271. 
Juxta  Daub  Christus  in  exccllcntio- 
ri  gradu  possedit  identitatevn  conr 
tcienliae  divinae  et  humanae^  quo 
sensu  Deus  factus  est  homo  ;  forma 
proiodc  ejus  apparìtionis  super  ter- 
ra est  factum  hisloricum  christia- 
nismi. Ita  in  Theologumenis  s.  Do* 
ctrinae  de  religione  Christiana.  Hei- 
delberg 1806.  Straussius  demum  in 
sua  dogmatica  quam  rul^avit  post 
Fitam  J,  C.  nititur  ostendere  Lhiri' 
8tum  hegelianum  (  conceplum  sci- 
licei  in  idea  philosophica  )  in  peiw 
petuuffl  delelurum  Christum  evan- 
gelicum,  Ibid.  pag.  3I>o.  Juita  D« 


^ 


bòi} 
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hiimaiilLile  iclcntitas ,  iadividualilatis  extiaciio,  seu  ut 
verl)0  dicam  ,  panthcismus  sire  maierìalis  sive  idealisti- 
cus  proclamatus  est  (i)  ;  subjectiTismas  demum  aut  ob- 
jectiTismus  absolutus  ,  aut  eliam  gubjeetum-objecbun  ab- 
solutum  fuit  per  gnosticum  hunc  Fationalismum  Christian 
nismo  historico  substitulum  (;)). 

324.  Quae  cum  ita  se  habeant ,  juverit  ita  concludere  : 
per  prolestantismum  a  Luthero  adomatum  ac  in  ipso  per- 
sonijicatum  rationallsmus  tum  vulgaris  tuHì  ffnosticus 
in  suo  germine  ac  embryone  delitescebat ,  aut  etiam.  si 
lubcl ,  veluli  protestantismi  anima  latens  una  cum  ex- 
teriore  supematuralistica  forma  j  reiuti  corpore  j  neces- 
sario et  et  intima  ejusdem  protestantismi  natura  orlus 
est.  Cadem  porro  exigenle  natura ,  labente  tempore  evol- 
vi caepit  y  magis  deiode  ac  magis  es.  latebra  seu  in- 
volucro quo  tegebatur  ,  sese  manifestavit  ^  donec  ad  ma- 


Wette  diTinitas  Cliristt  spoctari  ne- 
quit  nUi  tamquam  idea  aesiheli" 
ca.  Id  p.  4o8.  Omitte  alionim  pia- 
cila qui  Chrislum  traducunt  reluti 
kom  incoi  spectantcm  ad  societatem 
flecrctam  a  quA  liberari  non  poluit 
ab  infami  nece ,  aliaque  ejusmodi  , 
qaae  rei  rcfeire  taedet.  Cf.  cit.  ar- 
tic  Ephem.  Hollandicae*  Interim  ex 
his  levibus  lincamcniis  collidere  po- 
ter is  quinam  sint  fructus  protestan- 
tismi ,  nempe  apostasia  a  Cliristo  et 
c!iristiani«mo  universo.  Oh  !  si  Lu- 
thcrus,  beattu  illc  mcgalander  ut 
eum  vocant  protestantes^  posset  con- 
Burgcre  ad  vidcndum  opus  suum  I 
Altamcn  quot  inter  ipsos  adhuc  de- 
Llateranladversus  superstitioncm  ce- 
ctesiae  Romanae  ,  illius  nempe  cc- 
olesiae  sino  qua  actum  prorsus  es- 
set  de  Christiana  religione  ,  ut 
fatflur  vel  ipw.»  Ti^rinus  mini- 
stor  protcstans  Lavater  in  episl.  ad 
com.  de  Stolbor^  data  ,  cujus  haec 
▼erba  sunt  :  «  Je  Tenére  l'  église 
catholique  commc  un  antique  et  ma- 
j<.*stueut  edifico  ,  qui  conserve  /es 
traditiont  primilives  et  dcs  titrcs 


précieax.  La  mine  de  cei  èdijiee 
teroiì  ia  ruine  de  tout  le  chi-istiamM' 
me.  V  Apud  FUnivers  9.  Juio  i84a. 

(i)  RccoUntur  qaae  pan  lo  ante 
scripsimus  de  Hegelismo  et  pantheis- 
roo.  His  prlncipiis  rationalismi  po- 
stici innixus  Schleiermacher  in  suis 
sermonibus  concludcbat  vitiam  es- 
se putare  animam  immortalem  esse 
in  sensu  existentiae  seu  durationis 
inditidualis  ;  anima  siquidem  non 
est  prò  thcologia  spcculatiya  y  nisi 
porlio  quaedam  ahsoluti  ,  quae  in 
ipsum  refundi  debet.  Cf.  liisL  crt- 
iique  du  ration.  p.  4-^^. 

(tf)  Huc  rcferuntur  pari  ter  quae 
superius  attulimus  de  Hegelbmo  et 
Neo-eclecticismo.  CLHist.  critìq.  p. 
S5i  seqq.  Sane  paucosanto  dìes  se* 
clatores  philosophiae  hegelianae  B^ 
roh'ni  protestati  sunt ,  ut  clamori 
propriae  consciontiac  satisfacereat , 
et  vitarent  hypocrisin,  se  nolle  dein- 
ceps  pertinere  ad  ullam  rcligionem, 
quippe  reyelationes  quibus  innitun- 
tur  religiones  positiyae  (bistoricae) 
non  sunt  nisi  fabulae.  Cf.  Ami  de 
la  relig.  Juill.  184^.  p.89. 


Part.  111.  SecU  I.  Cap.  III.  de  tal.  posljid.  SSj 
tun'tatem  adductus  symbolicum  omne  superaaturalisticum 
pallium  scu  iotegumeotum  dilaceravit  ac  exuit ,  nativam* 
que  suam  indolem  patefecit.  Atqui  raiionaiismus  ex  de- 
monslratis  jure  et  facto  ,  a  priori  et  a  posteriori , 
theoretice  et  practice  necessario  secun  fert  totius  chri- 
stianisroi  extiDclionem.  Ergo  rito  concluJimus ,  ex  pro- 
testantismi essentiali  natura  nece8sari#  proQuere  rationa- 
lismum ,  seu  quod  idem  est ,  si  verus  es:  protestanlismus  ^ 
falsus  est  christianismus  (i). 

325.  Sic  nempe  horrendam  justissimus  Deus  ullionem 
sumpsit  de  perdueilibus  ejusmodi  ecclesiae  fiiiis ,  qui  su- 
perbia incredibili  tumentes  erroris  intemeratam  Ghristi 
sponsam  suamque  matrem  arguere  non  dubitarunt.  £x- 
caecali  enim  sunt ,  eyanuerunt  in  cog.tationibus  suis  , 
ac  dicentes  se  esse  sapientes  stulti  facti  sunt ,  ac  piane 
traditi  et  ipsi  in  desideria  cordis  eorum  ^  ut  faciant  quae 
non  conveniunt  (2)« 

DIFnCULTATES 

326*.  Obj.  I.  Adeo  genuinus  protestantismas  ab  omni 
rationalismi  labe  alienus  est ,  ut  ab  ortu  suo  philosophiam 
omnem  ,  omnemque  rationis  usum  a  Christiana  religio- 
ne eliminaverit ,  atque  eliamnum  rationalismum  veiuli 


(i)  Hoc  ipsum  fasst  nmt  Don  pan* 
ci  protcstantcs ,  uti  Semler  qui  de- 
clarabat  reformatoref  dum  ideam  ec- 
clesiae docentisdcxtruxenint,  niinas 
maximas  altulissc  regno  Cbristi;  Cf. 
Bist,  crii'  p.  iSq.  Schleiermacher 
et  ipse  fassus  est  opera  reformatio- 
nis  aedificium  christianismi  dilapsum 
case  y  ibid.  i74seqq.  Demum  aliis 
omissis  ,  brcTÌtatÌ8  gratia ,  aactor 
ipse  quem  saepc  allegaTÌrous  bisto- 
riae  criticac  rationalismi  pag.  4oi. 
aperle  scribit  :  e  Si  Ton  ne  se  lais- 
se  pas  diriger  par  l'esprit  de  partii 
on  confesse  également  qoe  la  reli- 


gion  telle  qne  Ics  rationalistes  ont 
voulu  la  conservcr  on  rétablir ,  iiV- 
iait  pas  mème  l'ombre  du  chrù 
stianisme  épangé.ique  et  tradiiiO' 
nel.  > 

(fl)  Sane  Steiiibart  unns  ex  iptii 
conclodebat ,  qnod  religio  Christiana 
cum  similis  nt  alteri  cuicunqne 
institution.  (paganismo  ,  islamismo 
ctc.  )  ut  kabèat  aliquem  Talorem  , 
debeat  gaudrum  in  bis  terris  homi- 
ni  Cacere ,  lam  ante  omnia  tenam 
debet  salUferi ,  quia  sola  volupias 
Tere  ea  es: ,  quae  accommodata  sii 
miscrae  hunanitati.  »  Ibid.  p44>* 
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sìbi  exirancum  validissime  oppugnet.  2.  Scopus  ef  obje* 
ctum  reformationis  haud  fuit  destruclionis  sed  epuratiO" 
nis  ^  ecclesiani  sciiicet  liberandi  a  pontificia  tyraanide 
foedisque  abusibiR  qui  ex  illa  proroanarant.  S.Quapropfer 
non  libertatem  absolutam  ac  independentÌ£U[n  proclama^ 
yit ,  sed  illam  solam  qua  Christian!  ab  usurpata  illa  do- 
mrnatione  eripereattr.  4*  Bine  regnlam  fidei  proximam 
ad  quam  dogmata  omnia  exigi  deberent ,  ecclesiam  trium 
qualuorve  priorum  seculorum  protestantismus  consti* 
tuit.  «5.  Si  qui  proinde  libcrioris  ingenii  homines  in  si- 
nu  protestantismi  insurrcxerunt  ad  versus  symbolum  au- 
gustanum ,  hi  desciverunt  piane  a  protestantismi  indole  et 
constitutione ,  perinde  ac  desciscunt  catholici  illi ,  qui  in 
ecclesia  pontificii  adoriuntur  articulos  quos  illa  profite- 
tur.  6\  Nec  obsta:  nonnuUas  inter  communiones  protestan- 
tes  identidem  circa  symbolum  mutationes  contigisse  :  hae 
siquidem  accidentales  sunt ,  nec  uUo  modo  fidei  substen- 
liam  attingunt.  7.  Quam  vero  absurda  sit  conclusio  prae- 
stituta  9  quod  si  vcrtis  est  protestantismus  ,  falsus  est 
christianismus  ,  inde  apparet  quod  eadem  facile  ratione 
intorqueri  adversus  ecclesiam  pontificiam  posset  ;  ecclesia 
pontificia  tot  ceteros  inter  errores  docet  idololatrìam  in  cul- 
tu  sanctorum  ,  evacuat  crucem  Chrisli  per  dogmata  sua  de 
necessitate  honorum  operum ,  satisfactionis ,  sacrificii  mis- 
sae  etc.  ergo  ,  si  vera  est  ecclesia  pontificia  falsus 
est  christianismus.  8.  Sequeretur  praeferea  ex  illa  con- 
cltisione,  saliusesseomni  valedicerechristianismo,  quam 
profilerì  proteitantismum  ,  quod  profecto  nemo  sanus  di- 
xcrit ,  praesertim  cum  tot  honesti  piique  viri  in  sinu  pro- 
testantismi efilorescant  quot  vix  reperies  in  catholicismo. 
Ergo. 

827.  Ad  I.  /?.  Protestantismus  in  sua  parte  mflrfem/i 
spectatus ,  Tr.  in  sua  parte  formati  N.  Nec  enim  abnui- 
mus  protestanlismum  prodiisse  magno  symbolonim  appa- 
ratu  ac  supernaturalislico  fuco  ornatum  ^  hostilemque  ab 


Pari.  IH.  SecL  I.  Gap.  III.  de  rat.  postjìd.  589 
ortu  suo  rationi  ac  omni  phitosophiae  se  praebuìsse  ,  seu 
nihilismum  esse  professum.  Ast  haec  non  full  nisi  forma 
prolestantismi  exterior ,  ac  pallium  ut  ita  dicam  ,  quo 
iadutus  in  scenam  prodivit.  Àge  vero  :  et  intimaai  , 
formalem  ac  essentialcm  prolestantismi  naturam  ,  et  coq- 
stitutiouem  expende.  Nonne  Lutherus  ,  ac  per  ipsum  et 
in  ipso  protestantismus  universus  hoc  sibi  velati  esscntia- 
leprincipium ,  hoc  sibi  jus  arrogavit,  (idem  objectiyam  et 
hisloricam  sibi  subjiciendi ,  ac  sym!>ola  varia  cudendi 
manca  ^  imminula  ,  ac  diversa  ab  iisquae  ecclesia  catho- 
lica  a  tota  retro  anliquitate  profitebatar?  Hoc  autem  quid 
aliud  fuit  quam  propriae  ac  individuali  rationi^  totum  ia 
iidei  rebus  arbilrium  supremainque  potestatem  deferre 
in  quo  sita  est  rationalismi  origo  et  natura  ?  Quod  si  eo- 
dem  tempore  protestantismus  belluu  indixit  rationi  ac 
pbilosophiae  ,  si  nihilistnum  professus  est ,  id  nil  aliud 
ostendit  quam  sibi  protestantismum  non  constitisse ,  cu- 
mulumque  esse  contradictionum  et  absurditatum.  Si  de- 
mum  ad  haec  prolestantismus  historicus  repellit  a  se  ac 
impugnai  rationalismum ,  jure  merito  a  rationah'stis  in* 
cohaerentiae  arguitur  ac  pugnae  cum  ipso  formali  prote- 
stantismi principio  ;  merito  insuper  leprehcnditur  quod 
non  ex  vero  spiritu  protestantismi  se  gerat ,  sed  ex  cu- 
piditale  ,  privatoque  studio  parlium  (x). 

328.  Ad  2.  D.  Scopus  et  objectun:  apparens  inii  epu^' 
rationis  ,  C.  verum  N.  lleformatio  seu  epuratio  eccle» 
3iae  ab  abusibus  fuit  utiquc  praetextus ,  ut  in  ceteris  hae- 


(i)  Ut  omnis  amovealur  acquivo- 
catio  f  notaodum  est  ncque  Lullio- 
rum  ,  ncque  cjus  coopcratores  aut 
iolcndisse  ,  aut  praevidis^io  abyssum 
in  quam  se  conjiciebajit  ,  aul  si  vi- 
derunt ,  exhorruisse  ;  attamen  prin- 
cipiuiu  quod  veluti  basiu  nuvac  rc- 
forojattonis  posuerunt,  necessario  to- 
tum raliouali:>mi  opus,  ac  proinde  de- 
^uctiouis  cluidiioiiisBi  iaTolvcLat. 


Hine  Wfgsclieider  opus  sui»m  Piti 
manibwt  Alartini  Lutheri  liòertaiU 
cof/ilandi  adsertoris  ...  tjui  rationi 
Aumanai  suurn  jus  vitidicacii;  dica- 
la ui  voliit.  Con  tra  vero  auctor  //i* 
storiae  criticae  rationalismi ,  eam 
nuncupavit.  Atous  ies  amis  ducavi' 
òtiatmine  ;  à  tous  ceux  qui  ne  vou- 
draienl  pds  voir  dans  le  tnonde  reli- 
gÌ6UJB  i'atcien  pa^amune  modifi*i . 
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fesum  antesigfianis  (i)  ,  ita  et  in  primis  proteslantismi 
audorìbus  quo  iegerent  propriam  perdueilioDem  ac  pò- 
pulis  fucum  facereot  :  ast  cito  baec  larva  com  ab  illis 
tum  ab  istis  decidit ,  talesque  prodienint  quales  reipsa 
erant ,  id  est  in  omnia  vitia  projedi  et  effusi. 

329.  Ad  3.  iV.  Eam  enim  proclamavit  libertatem  et 
indcpendentiam  qnae  satis  esset  ad  sabigendam  rationi  in- 
dividuali Gdem  objectivam.  In  hoc  enim  sistit  contro- 
versiae  cardo  ,  ulruQ  protestantìsmus  cum  ^iritum  suum 
privatum  suffecit  ut*,  normam  credendorum  et  agendo- 
rum  ,  Ne  judicem  arUlrumque  fidei  ac  moram  constitoerit 
nec  ne  ;  jam  vero  ctm  hoc  negari  nequeat ,  quid  ad  nos 
si  consectaria  omnie  quae  in  ilio  principio  suo  ratio- 
nalislico  necessario  cmtinebantur ,  statim  non  deduierit  ? 
Satis  est  in  omni  re  principium  statuere  ;  tempus  deinde 
hominumquc*  subacla  ingenìa  illud  evolvunt  ,  ac  ad 
maturitatem  adducuii ,  id  quod  nimis  reipsa  contigisse 
novimiis. 

330.  Ad  4-  D.  ecclcsiam  trium  aut  quafuor  priorum 
seculorum  uti  normam  ac  regulam  (idei  proumam  con- 
stituit  temere  et  ee  arbitrio,  C.  solido  fundamento  in- 
nixus  iV.  Gnm  alias  jamdiu  ejusmodi  commentum  ex- 
ploseriinus  ,  non  est  cur  iterum  pluribus  illud  persequa- 
niur.  Siquidem  ecclesia  aut  nuraquam  aut  semper  fuit 
et  est  inf«llibilÌ8  fiddi  regula,  Haeretici  antiquiores  potuis- 
seni  eddem  ratione  exceptìonera  opponere  ecclesiae  quum 
terlio  aut  quarto  scculo  eos  damnavit  atque  protrivit.  An- 
tiquilas  sano  tota  2omnientum  hoc  penitus  ignoravit. 
Quae:>tio  denique  moveri  potest  utrum  ecclesia  illis  secu- 
lis  haiiv;  voi  ilUm  doctrinam  tradiderit  ,  et  nullus  un* 
quaiu  coulroversiae  exitus  erit  (2}. 

(1)  Cr.  lliii,  du  pape  Innocente  ipsum  falcntom  gcrmioa    papismi, 

///.  Frid.  Hurter  ,    lom.  iii^   liv.  id  est  calholicismi ,  primis  ecclesiae 

xiT.  pa«;.  4seiiq.  secuiis  jam  viguisse  ,   proat  et  all^ 

(n)  Suo  luco  audivìjnttsGibLouiujii  increduli  et  protestante^  (assi  sunt. 
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33 1.  Ad  5.  N.  et  neg.  paritatem  quam  instituunl  prò- 
tcstantes  inter  eos  quos  Tocant  liberiorìs  ingcnii  horai- 
nes ,  et  calholicos  qui  insurgunt  advcrsus  ecclesiae  fidem. 
Etcnim  iili  idcirco  sunt  symbolum  augustanum  adortl 
quia  adversus  priacìpium  libertatis  examinis  ,  quod  con* 
slituit  essentiam  protestantismi  ,  slalutum  illud  fuerat 
et  quidem  ab  hominibus  privatis  nulla  poUenlibus  au- 
ctorilate  quae  obligationem  inferret ,  ac  vi  rationalistici 
prìncipii ,  quod  facto  dcstruebant.  Catholici  e  converso 
insurgunt  advcrsus  principium  auctoritatis  quod  consti- 
tuit  essentiam  catholicae  religionis.  Nulla  igitur  inter- 
cedere  paritas  inter  utrosque  potest. 

332.  Ad  6.  D.  Mutationes  illae  acciJentalcs  sunt,  ex 
protestantismi  principio^  C.  in  se  N.  Semel  ac  enini 
proleslantes  rationem  individualem  proclamarint  fidei 
normam  ac  regulam  prìncipem ,  cum  jam  de  Gdei  sub- 
stantia  actum  sit ,  eo  sensu  quaevis  aliae  innovationcs  di- 
ci accidentales  possunt.  Ast  non  ila  si  spectetur  res  in  se, 
in  ipsa  fidei  natura ,  in  motivo  suo  formali,  quod  non 
est  nisi  auctoritas  Dei  revelantis  ;  a  qua  nempe  vel  mi- 
nimum desciscere  atque  objectum  revelationìs  vel  in 
minimo  articulo  prò  lubitu  immutare  ,  idem  est  ac  sub- 
stantiam  ipsam  Fidei  aggredi  ac  infringcrc.  Accedit  , 
mutationes  quas  vocant  adversarii  accidentales  ,  relati- 
vas  esse.  Nam  prò  anabaptistis  accidenlalis  piane  mu- 
tatio  (st  valor  paedobaptismi  ;  prò  socinianis'  negatio 
omnium  myslerioruai ,  et  ita  porro.  Quo  fit  ut  per  hu- 
jusmodi  mutationes  accidentales  fides  omnino  conciliai 
ac  evanescat  (i). 


Contra  vero  ju  ta  Scmlcrum  ab  ac- 
tatc  apostolica  us<iue  ad  st  culum  re- 
formationis  ptTScvcravit  fusio  judais- 
mi  et  gnosticismi  quae  facta  est 
opera  episcoporum  qui  in  coDCilium 
convenerunt  in  ipsis  ecclesiae  incuna- 
liuiis.  ^otuiu  dcniquc  cfrt  callxoLcufl 


con  tendere  adversus  proleslantes  fi- 
dei  artlculos  oniues  in  primaeva  tra- 
dìtione  conlineri.  Absurdum  itaque 
undequaquc  se  prodit  arbitrarium 
istud  priuiitivorum  protestali tium  si- 
stema. 

(1)  Sane   Bretsclmeider   in    suo 


i 
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333.  Ad  7.  N.  Haec  enim  reforsio  jam  supponll  prae- 
fcrcndum  esse  judlcium  individuale  auctoritati  ecclesiae. 
Hoc  enim  sublato  >  nulla  amplius  fieri  retorsio  potest. 
Accusant  porro  protcstanles  ecclesiam  idololalriae  ac  su- 
perstitionis  quoad  cultum  sanclorum  eodem  piane  jure 
quo  presbyteriani  illam  ejusdem  criminis  incusant  oh 
adorationem  Ghisti  in  eucharistia ,  quo  sociniani  ob  ado- 
rationem  Gbristi  ipsius^  et  ita  deinceps(i). 

334*  Ad  8.  Neg.  sequelam  ;  etenim  si  patres  censue- 
runt  nielius  fuisse  ethnicas  gcntes  profiteri  yel  ipsum  po- 
Ijlheismuni  atque  idololatriam  quam  atheismum ,  quan- 
to magis  catbolici  jure  censcnt  melius  esse  speciem  sat 
tem  ac  veluli  umbram  cbristianismi  a  protestantibus  te- 
neri quam  omnem  penitus  christianismum  abjici  ?  Prae- 
serlim  cum  plures  in  protestantismo,  ex  dassc  potissi- 
mum  rudiorum ,  spiritu  sallem  spectent  ad  ecclesiam 
catbolicam  ,  quotquot  scilicet  ignorantia  invincibili  la- 
borant  de  falsitate  propriae  sectae.  Quoad  reliquos ,  ipsi 
viderìnt  :  Deus  eos  judicabit.  Geterum  calholici  sequelam 
banc  diaiiltunt  protestantibus  atque  scbìsmaticis  qui  furore 
percili  adversus  ecclesiam  calliolicam  maluerunt  aut  ma- 
lunt  subdilos  suos  permanere  in  paganismo  ,  islamismo 
et  judaismo  ,  quam  pcrmittcre  ut  catbolici  missionarii 
illos  ad  veram  Gbristi  iidem  perducant  (2).  Vere  sola 
ecclesia  catbolica  mater  est. 


Manuali  dogmattcae  ecclestae  e- 
vangtUcae  lulAeranae  iota.  i.  edit. 
18^9.  rejicil  omncm  admissioncm 
puram  ac  8«msibilc'iii  yeritatum  re- 
Tclutaruiii,  quia  legcs  naturalos  men- 
tis huuianae  suiil  in  oppositionc  cum 
facLis  in  rovclalione  contea lis.  Eckcr- 
mann  in  sua  dogmatica  tom.  i.  p. 
713.  a^MiB  do  arliculis  fundamen- 
talibiis  censct  soiatn  cxistenliam  Dei 
tuiTicirntem  esìn\  Sohleiermachcr  fa- 
tclur  omnt's  mylhologiois  non  esse 
^uoAd  suum  fujidttfflni5i  monol/ich 


tlieas  et  ehrisitanat,  apud  Amand 
Saintcs  Uisi,  critiq,  cìt.  pag.  364. 

(i)  Ilenkoin  op.  Lineamenta  in- 
stit,  fidei  Christ.  hisior.  criiic. 
Uclmstad  1795.  scribcre  Teritns  Don 
est  :  Christolatriam  ac  bibliolatriam 
in  genere  ,  esse  impedimenta  qoae 
auferri  assolute  debent  ,  atque  ad 
seculum  nostrum  spectare  asciam  im- 
mittcre  omniòus  hi*  Muptrstiiwni" 
òus.   Cf.  Ilist,  crii,  p.  «77. 

(a)  Cr.  quac  flcrìpsimus  in  tract. 
Ve  tnatrim,  cap.  iv,  prop.iu.  PgUtf 
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SECTIO  IL 

De  Methodologia 

335.  Institutum  nostrum  sectantes ,  postremo  hoc  loco 
agemus  de  applicatione  eorum  quae  hactenus  cxposulmus 
ac  yìndicavimus ,  qualenus  nempe  Iheologus  in  usum 
suum  convertere  possit  ac  debeat  quae  de  locis  seu  fonti- 
bus  theologicis  conslituta  sunt.  Ne  vero  in  incertum  va» 
gemur  accurate  definienda  occurrunt  quae  ad  id  con- 
ferre  queunt.  Sunt  autem  theologi  mti/iu^ ,  methodus, 
et  ina/rumenta.  Ex  munere  enim  quod  theologo  incum- 
bit  facile  dignosci  poterit  qua  uti  debeat  methodo  ad  illud 
explendum;  ex  munere  autem  ac  methodo,  quibus  de- 
mum  instrumenlis  ei  opus  sit  ut  finem  sibi  propositum 
recte  ac  fructuose  assequatur.  De  singulis  proinde  in  toli- 


post  hactenus  dieta  juTerit  sclscitari 
a  plerisque  protestanti  bus  in  quem 
finem  tandem  tot  impensis  diffundere 
sotagant  Biblia  in  quae  non  credunt, 
propagare  christianismum  quem  Tun* 
ditus  labcfaetant  ac  destruunt^  ca- 
tholicos  demum  pervertere  nisi  ut 
totidem  apostatas  faciant  a  Ghristo 
ejusque  religione  ?  Quare  demum 
modis  omnibus  missionarios  catboli- 
cos  impcdiant  ne  Christum  annun- 
cicnt  ?  Vere  istis  hominibus  aptan- 
tur  Apostoli  verba  i.  Thess.  ii,  16. 
e  Prohibentes  nos  gentibus  loqui  ut 
salvae  fiant ,  ut  impleaut  peccata 
sua  Sem  per:  pervenit  enim  ira  Dei 
super  illos  usque  in  ilncm.  1  Atta- 
mcn  Borussiae  Rex  et  sic  dictua 
arcbiepiscopus  Cantuariensis  conjun- 
ctis  TÌribus  adnituntur  aborlum  il- 
lum^  quem  episcopum  Hierosolymi- 
tanum  vocitant  ,  conslituere  prò- 
tectorcm  et  adjutorem  omnium  an- 
glicanorum  et  evangelicorum  qui  co 
seconferrcnt  ad  convertkmem  lsràe« 
litarum.  Quis  porro  non  mi  retar  no- 

Tom.  II.  Part.  li. 


Tum  hunc  episcopum  anglicano^e- 
vangelicum^  et  crangelico-anglica- 
num,  id  est  biceps  monstrum  neu- 
tri us  generis  ;  et  quidem  dum  angli* 
cani  protestantur  adrcrsus  erangeli* 
cos  tanquam  dissidentes^  et  evange- 
lici invicem  a  se  rcpellunt  anglica- 
nosuti  semi-pontificìoi  !  Cf.  L'Union 
catholique  9.  Mars  iS4>-  et  /'  Um- 
vers  20.  Juillet  i84)>«  Ceterum  pro- 
selytismus  Israèlitarum  non  est  nisi 
vefamen  :  vera  quippe  ratio  hujus  in- 
stitutionis  est  abducere  catbolicos 
ab  ecclesia^  id  est ,  a  Ghristo. 

Si  quis  praeter  ea  quae  hactenus 
de  protestantismi  natura  et  phasi- 
bus  eyolvimus ,  plura  adhuc  discu- 
piat  y  consulat  aUud  egregium  opus 
germanice  editum  e  ì^ergleichendt 
Darslellung  des  Prctestaniùmut^ins 
Besondere  des  Lutherischen  mii 
st'cà  selbst  etc.  seu  ExpoaUio  com- 
parativa protestantismi ,  ac  tpe* 
ciatim  lutàeranismi  secumwso  etc. 
Mogunt  iSSy.  y   auctore    Th.  Jos. 


Heberling. 
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dem  capilibus  disseremus  :  cum  tamen  ad  finem  Dobis 
properandum  sit ,  nonnisi  potiora  continenti  oratione  «»i« 
quc  summis  velati  labiis  delibabimus. 

CAPUT  I. 

De  iheologi  munere 

336.  Munus  theologi  trìplici  praesertim  ratione  spe* 
ctari  potest  :  aut  enim  ipse  in  calholicae  fidei  dogma- 
tibus  rìte  exponendis,  propriisque  illorum  argumentis  fir- 
mandis ,  nec  non  conci  usionibus  ex  iis  legitime  eruen* 
dis  operam  ponit  :  aut  inlimos  illorum  nexus  ^  ac  intrìn- 
secas  rationes  ,  quantum  humanae  mentis  capacitali  da« 
tum  est^  inquirere,  atque  illustrare  adnititur  :  aut  demum 
in  aciem  descendens  eadem  dogmala  adversus  impugnato- 
res  omnes  tuetur  ,  contrariasque  reclae  fidei  opiniones 
quascumque  evertit.  Primum  dici  polest  theologi  munus 
slrictc  dogmaticum  ;  alterum  speculattvum  ;  tertium  de- 
nique  polemicum.  Plerumquc  vero  tbeologus  trìplex 
istiusmodi  munus  simul  conjungit. 

337.  Quidnam  porro  pracstarc  possit  tlieologus ,  quae- 
que  ilii  Icgcs  ac  limites  servandi  sint  ubi  dogmatico  ac 
speculativo  munere  fungitur  ,  satis  ex  iis  liquet  quae  per- 
seculi  sumus  in  capite  Ili  sectionis  antecedenlis.  Alìquid 
heic  potius  addimus  de  tertio  ilio  theologi  officio  quo 
manus  consercre  debet  cum  catholicae  veritatis  impugna- 
toribus  ;  in  quo  nimirum  prò  diversa  adversariorum  spe- 
cie diversa  item  ratione  officium  suum  explcat  necesse  e^t. 
Hi  porro  ad  versarli  sunt  aut  infidelcs ,  aut  haeretici ,  aut 
etiam  catholici  neologismum  ac  novitates  consectantes  qui- 
bus  sincera  cathollca  doctrina  labcfactari  quoquomodo 
possit. 

338.  I.  SI  Igltur  ipsl  agendum  cum  infìdelibus  aul  In- 
credulìs  sit ,  veritatem  ac  diviuitalem  christianae  religio* 
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nìs  iis  omnibus  argumentis  ostendet  quibus  evincitur 
Deum  supernaturali  modo  hominibus  suam  dedisse  reve- 
lationem  ,  quaeque  suo  Tindicayimus  loco.  Si  judaei  fue- 
rint ,  ex  Veteri  Testamento  evincet  promissum  expecla- 
tumque  (uisse  Messiam  ,  qui  certo  ac  praefinito  tempore 
advenire  debuit  ;  ex  coUatione  autem  utriusque  foederis 
ceterisque  omnibus  adminicuiis  ostendendum  erit ,  hunc 
ncc  alium  f uisse  aut  esse  posse  praeter  J.  G.  Nazarenura. 
Ila  Taro  semper  suam  instituere  pugnam  debet  ut  ex 
principiis  ab  adversario  admissis  continenter  procedat. 

339.  2.  Sin  vero  ilii  sit  ad  versus  baereticos  dìmican- 
dum  ,  attendi  apprime  debet  utrum  id  fiat  ante  rei  post 
latam  ab  ecclesia  definitionem.  Porro  si  ante  definitio- 
nem  impugnare  theologus  debeat  novatores ,  inspicien- 
da  illi  est  natura  veritatis  quae  ab  baerelicis  impetitur  ; 
interdum  enim  adeo  manifesta  est  prava  et  haeretica  isto- 
rum  doctrina ,  ut  satis  ei  sit  comparationem  instituere 
inter  doctrinam  quam  palam  et  aperte  circa  aliquem  ar- 
ticuli'.m  valuti  de  fide  profitetur  ecclesia,  et  novatorumag- 
gressionem ,  ut  iilico  theologus  deprehandat  atque  ostan- 
dat  hanc  plana  haterodoxam  esse.  Sic  e.  g.  quando  Arius 
adortus  est  divinìlatam  Verbi  y  statim  ut  baerelicus  etiam 
ante  celebrationam  Nicaenaa  synodi  a  patribus  est  habitus; 
ac  idem  de  plurìbus  aliis  merito  dicendum  est  (i).  Ast  non 
omnia  quae  in  controversiam  veniunt  ejusmodi  sunt  ;  si- 
quidem  plura  sunt  quae  veluti  in  germino  continentur  in 
deposito  fidei  ;  aut  in  quibus  non  satis  liquet  Traditio ,  cu- 
jusmodi  e.  g.  aetate  Gypriani  quaestio  extitit  de  valo- 
re baptismi  ab  hareticis  collati.  Gum  res  porro  ita  se 
habeat ,  theologi  olficium  est  sedulo  inquirera  in  fontes 
theologiae  proprios ,  Scripturam  et  Traditionem ,  ut  inde 


(i)  Uti  e.  g.  cum  Luthenis  ador-  matus  est.  Idem  die   de  socinìanis 

tus  est  septcnarìum  sacramcntorum  qui  ab  omnibus  uti  haeretici  haben- 

numcrum  y   aliosque  ejusmodi  arti-  tur  quamvis  a  nullo  occumenico  eoa* 

culoi^  atatiin  uti  haereticus  procla*  ciiio  fucriat  damnati. 


SgS  TVaclatus  de  Locis  Theologicis 

Teram  germanamque  eruat  ecclesiae  doctrlnam.  Cavere 
autem  maiitne  oportet  ne  praeveniat  ecclesiae  judiciuin , 
sed  solum  ei  praesto  esse  debet  in  fundamentis  exhiben- 
dis  quibus  vera  doctrina  fuldtur  (i)«  Qaodsi  edita  jam 
fuerlt  solemnis  ecclesiae  deQnitio  ,  non  aliud  ei  superest  ^ 
quam  banc  definitionem  mediis  omnibus  adstruere,  alque 
ab  adversariorum  lelis  tuerì. 

34o.  3.  Salebrosior  admodum  est  agendi  ratio  quam  \e* 
nere  dobet  tbeologus  in  controversiis  quas  agitai  cum  ca- 
tbolicis  ipsis.  In  duas  islae  classes  dispertiri  possunt;  aliae 
quippe  sunt  iidei  ;  aliae  yero  Teluti  adiaphorae  ac  indifie- 
rentes,  cujusmodi  sunte^  g.  quae  duorum  atqueeo  amplius 
seculorum  tracia  in  scholis  catholicis  disceptatae  sunt  ci^ 
ca  gratiae  naturam  ,  scientiam  Dei ,  praedestinationem , 
qiiin  inde  quidpiam  concluderetur  ,  ingenti  saepe  tem- 
poris  jactura,  quandoque  eliam  charitatis  detrimento  non 
levi.  Cum  autem  ecclesìa  nibil  circa  iilas  quaestiones 
definire  Voluerit ,  satius  erit  sua  unicuique  scholae  pia- 
cila relinquere.  Aliae  vero  doctrinam  calholicam  proii- 
me  attingunt ,  uti  voluntas  Dei  salvandi  omnes  homi*» 
nes  ,  etiam  supposita  originali  noxa ,  ac  proinde  colla* 
tio  gratiae  quae  omnibus  necessaria  esl  ad  salutem  obli» 
nendam  ;  multo  vero  magis  tot  erroneae  doctrinae  jan^^ 
senistarum ,  aliorumquc  neotericormn ,  qui  ea  constituunt 
principia  ex  quibus  periculum  instai  non  solum  fidem  labe- 
factandi ,  verum  etiam  ipsius  christianae  religionis  basìm 
everlendi.  In  bis  theologus  strenuam  navabit  operam  ut 
intemeratam  sorvet  catholicam  doctrinam.  Sic  etiam  eos 
scriplis  pcrsequetur  suis  qui  centra  formulas  ao  loquen-» 
di  usum  in  ecclesia  longo  seculorum  tractu  consecratum , 
novas  voces  ,  vagas  ,  ambiguas  alque  suspectas  introdu*» 


(i)  Slquidem  theolo^ì  meri  cede-  dìmus  ;  adeoque  ncc  debcnt  nec  pos- 

slae  adjutores  sunt:  veri  judices  non  sunt  privati    thcologi  horuoa  ant»> 

siiut  nisi  episcopi  cum  et  sub    Ho-  vertere  judictum, 
mano  Pou tifico  ,  ut  suo  loco  oiten- 
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ctint ,  ex  quibus  magna  saltem  orilur  idearum  codfusio, 
nec  semel  sub  illìs  erronei  conceptus  delìtescunt.  Cave- 
re  tandem  debet  theologus  ne  dum  nimio  zelo  adversa- 
rìos  urget ,  censuris  notet  catholicorum  doctrinam  :  ipso 
quldem  utpote  privatus  potcrìt  indicare  quae  nota  inu- 
renda  sibi  videatur  alieni  doctrinae  ,  sed  eam  demum 
infligere  ad  solam  ecclesiam  ,  seu  Rom.  Pontificem  spe- 
dai (i). 

341.  Interdum  etiam  theologus  dum  polemicas  par- 
tes  exercet ,  iremcas  etiam  quas  dicunl ,  fructuose  susci* 
pere  poterit ,  adversarios  ad  unitatem  fidei  excitando  j 
iisdemque  compositionis  viamveluti  commonsirando»  Non 
quod  ipse  quidquam  de  catholica  ventate  cedere  possit 
prò  qua  etiam  cum  sanguine  decertandum  ;  sed  quod 
dum  veritatis  illius  jura  defendit ,  ita  potest  eam  elfica- 
citer  suaviterque  suadere  ,  ita  omnem  errori  fucum  adi- 
mere  ,  ut  animi  ad  viam  unilatis  ac  pacis  ineundam  dispo- 
nantur.  Hinc  theologia  quae  hoc  obit  oQicium  ,  irenica 
rei  henotioa  dieta  a  recentioribus  est» 


CAPUT  IL 
De  Methodo 

S42.  Methodus  scientifica ,  seu  recla  et  ordinata  rei 
Iraclatio  quae  ad  verilatem  tuto  detegendam  vel  rite  tra- 


(i)  Est  enim  actus  jurisdiciìonis 
mii  privatis  competere  non  potesl. 
Fatendum  est  nonnullos  facUes  sese 
eihibuiase  in  ejusmodi  censuris  fé- 
rendis ,  quic[ue  proindé  non  semel  a 
Bened.  XIV.  in  suo  op.  De  synodo 
baC  de  re  àrguuntur.  Porro  cen- 
surarum  thcologicarum  scptem  spe- 
cies  recensuit  cono.  Constantiense 
sess.  Tiii.  et  XI.  in  damnatione  arti* 
culorum  Wiclefll  quos  reprobayit  ut 
haereticos ,  ut  erroneot ,  ut  sca/i- 
tkUoto»  ut  blasphemos ,  nipiarum 


aurhim  offensivoa  ,  ut  temerariM^ 
ut  sedtiiosos.  Bis  aliae  plures  ad- 
jectae  sunt  a  Rom.  Pontificibus  in 
damnatione  plUrium  propositionum  , 
quae  declaratae  sunt  vel  proximae 
haeresi  j  vci  de  haeresi  suspeelae^ 
Tel  male  sonan/e«,  vel  schistnaticae^ 
▼el  injuriosae  ,  vel  impiae  etc.  De 
quibud  censuris  ex  professo  agii 
Montagnus  in  op.  De  censuris  y  seu 
nolis  theologicis  et  de  seruupropO' 
siiionum,  quod  prostat  in  toI.i.  Ctir- 
SU9  theolog,  completi  p.  1 168  seqq. 
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346.  Porro  si  de  theolog^  proprie  dieta  tradenda  disce« 
ptes,  dubium,  nostro  quidem  judicio,  esse  nequitquia  me- 
thodus  scientifica  in  scholis  catbolicis  adbibenda  syntheti' 
caprorsus  esse  debeat  ac  demonstraUva.  Id  enim  scientiae 
hujas  indoles  ac  ratio  postulai  omnino.  Num  enim  tbeo* 
logus  fidei  veritates  yeluti  latentes  adhuc  ac  ignotas  tra- 
dare  potest ,  cum  et  ipse  et  omnes  quos  edocet ,  illas 
jam  a  proxima  fidei  regula ,  ecclesiae  nempe  auctori- 
tate  propositas^  divina  fide  jam  credere  debeant  (i)  ?  Si  igi- 
tur  theologi  munus  eo  tantum  spectat  ut  yeritates  illas 
accurate  et  ordinate  eiponat,  illustret,  demonstret,  tuea- 
tur  ;  ut  ecclesiae  doctrinam  cum  regulis  fidei  remotis 
Scriptura  et  Traditione  piane  consentientem  ostendat  ;  ae- 
quum  non  est  ut  tractalionem  suam  in  ancipiti  veritatis 
inquisitione  ,  quasi  tentando  et  conjiciendo  collocet  y  sed 
omnino  ut  verilatem  validissimis  suis  fundamentis ,  prin* 
cTpiis  nempe  rcvelatis  innìxam ,  demonstrative  exhibeat. 

347.  Accedunt  ingentia  commoJaquae  ex  hac  metho- 


dogmata  revelata  :  tcI  etìam  ab  ec- 
clesia expressa  defini  tiene  sancita 
snnt ,  et  constituunt  do  olmata  de- 
elarala  atque  striate  caifioUca. 

Conclusione^  theologicae  ,  Tel  dr- 
ducuntur  a  duabus  praeraissis  quac 
ambae  immediate  sint  revelatae,  tcI 
quarum  una  tantum  de  fide  sit  , 
altera  vero  lumine  dumtaxat  natu- 
rali innotescat.  In  utroque  casu  non 
mot  immediate  revelalae  a  Oro  , 
sed  tantum  mediate  rei  implicite. 
Porro  si  conclusio  theologica  aliun- 
de  sit  re  velata  ,  a  ut  ecclesiae  judi- 
oio  nitatur ,  ad  (idem  immediate 
pertinere  dubium  non  est.  Sccus  ve- 
ro 9  cum  proposilioncm  unam  e\  alia 
ratiocinando  eruere  rationìs  huma- 
nae  sit  opus  ,  conclusio  ejusmodi  ad 
fidem  dircctc  non  pertinet.  Quod  si 
tamen  per  evidenlcm  deductionem 
•X  principiis  immediate  revelatis  il- 
lata sit,  ad  fidem  mediate  saltem  et 
indireste  {«rtinere  potertt ,  prò  iii 


saltem  ,   qui  vim  deductionìs  com- 
prehendunt. 

(i)  Per  belle  heìc  qnadrant  qoae 
Vincentius  Lirinensis  in  aureo  suo 
Conunonitorio  habet  in  Illa  Apostoli 
verba  Depositum  custodi  ,  quae  qui- 
dem munus  etiam  cujusque  theologi 
spectant.  e  Quid  est  depositumf  Id  est 
quod  libi  creditum  est ,  non  quod  a 
te  inventum,  quod  accepisti  ,  non 
quod  excogilasti  :  rem  non  ingenii, 
sied  doctrinae  ,  non  usurpation:s  pri- 
vatae  sed  publicae  traditiònis  ,  rem 
ad  te  perductam  ,  non  a  te  prola- 
tam  :  in  qua  non  auctar  debes  esse^ 
sed  custos  ;  non  insti  tutor  ,  sed  se- 
ctator  ;  non  ducens  ,  sed  sequens  > 
§.27.  Sed  totus  hic  liber  legi  ac 
perlegi  a  theologo  merehir  ,  ut  et 
munus  suum  quale  sit  rite  a^oscat  • 
et  quae  sibi  regulae,  quae  metho- 
dus  se  olanda  sit  in  catbolica  Teriti^« 
te  tradenda  ac  illuslranda. 
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do  syntbetica  proveniunt.  Nam  dum  tota  rerum  expo- 
nendarum  series  probe  in  antecessum  explorata  suppona- 
tur ,  possunt  singulae  res  suo  quaeque  loco  atque  ordi- 
ne aple  disponi ,  ut  mutuus  inde  nexus ,  et  scientifica  quasi 
compago  exurgat.  Principia  necessaria  conclusionibus  prae* 
jaciuntur  ;  accurate  definiuntur  notìones  ;  quae  insequen- 
tibus  lucem  aOundunt ,  praemittuntur  ;  propriis  unaquae- 
que  res  argumentis  firmatur.  Àtque  ita  cum  brevitati, 
tum  praesertim  perspicuilati  ac  solid itali  tractationis  ap- 
prime  consulitur. 

348.  Contra  vero  plura  analylica  melhodus  secura  fer- 
ret  incommoda,  SiquiJem  praeterquamquod  difficile  tunc 
quaestiones  omnes  ita  disponi  possent ,  ut  strictus  ordo  y 
nexus  ac  dependentia,  saltem  quantum  rei  patitur  natura, 
inler  unam  atque  aliam  veritatem  constituerentur  ;  mirum 
quot  per  eam  melhodumambaglbus  innodaretur  theologica 
disceptatio  I  Quodvis  enim  objectum  de  quo  analytice  in- 
quirendum  esset  num  aliquid  et  quidnam  revelalio  doceat, 
prlus  in  omnes  suas  partes  ac  relationcs  dispertiri  opor- 
leret  ;  dein  circa  omnes  istas  partes  relationesque  novam 
singillatim  instiluere  quaestionem  ;  rationes /)ro  et  con- 
tra  singulas  illarum  ex  propriis  revclationis  fontibus  ex- 
pendere  ;  difficultates  omnes  superare  ;  vidcre  utrum  con- 
clusio  alii  verilali  opponalur  ,  utrum  principium  aliquod 
exploratum  rationis  eidem  obsistat ,  ac  demum  decernere 
num  aliquid  certi  ex  tota  bac  inquisitione  ratio  coUige- 
re  qiieat  (i).  Jam  vero  quis  non  videt  quam  difficile  ac  sa- 
lebrosum  sit  per  tot  tantasque  ambages  ad  argumenti 
demum  exìtum  pervenire?  Quam  facilis  in  adeo  perple- 
la  et  multiplici  inquisitione  erroris  iilapsus  I  Quam  latus 
campus  subtilitatibus  ac  tricis  pateret  a  quibus  nonnisi 


(s)  Hacc  omnia  allaquc  etiam  mul-  et  cxì^it  Hermeslus  in  sua  melho- 

là    quae    inquigitionem   hanc   circa  doìogia  praeniissa  dogmaticae  spe- 

quodvis  dogma  impeditiorem  adhuc  ciali  christiano-catholicae  §.  43* 
ac  diificiUorcffl  reddont ,  praescriliit 


6o2  Tractalus  de  Locù  Theologicts. 

ftegre  le  eipcdias!  Quid  vero  magìs  inoportunum  jure* 

num  theoiogorum  menlibus  informandis? 

349-  Quia  et  illad  addi  potest,  hanc  methodum  valde 
fidai  periculosam  atque  adeo  noxiam  existere*  Ex  dubio 
enim  Iota  incipit  inquìsitio  et  per  dubium  progreditur.  Dog- 
mala  quacquc  fidei  habentur  uti  problemata  de  quibus 
ratio  individua  demum  debeat  decemere.  Esto  quod  du- 
bium initio  hypotheticum  tantum  sit;  sdd  posititnwi  ac 
reale  facili  progressu  evadit.  Quippe  animus  assuescit 
persuasionem  in  fidci  veritatibus  suspensam  habere  j  prò- 
priis  viribus  unica  fiderà ,  auctoritatem  omnem  gravio- 
nim  theoiogorum  conlemnare  ^  novas  conoeptibus  jam 
firmis  ratisque  ìdeas  adnectere  ,  acclesiae  ipsius  magi- 
sterium  sin  minus  despicere,  saltem  ad  suacujusque  pia- 
cila accommodare  y  atque  ita  revera  ralionem  in  rebus  fi- 
dei  non  veluli  universale  quoddam  instrumentum  j  sei 
Teluti  unicum  medium  ac  principem  normam  habere. 

35'o.  Ciijus  rei  luculentum  ,  licei  triste  exemplura  sup- 
peditat  seculo  XII.  Abaclardus ,  sicut  alibi  commemo- 
ravimus ,  quique  illius  scholam  secuti  sunt  (i).  Nostra 


(i)  Sane  Petrus   Abaèlardus    de 

Sio  8.  Bernardus  scribit  ep.  192.  ed. 
aur.  e  Cum  de  Trinitate  loquitur, 
sapit  Arium  :  cum  de  gratia ,  sapit 
Pelagium  :  cum  de  persona  Christi^ 
lapit  Ncstorium  >  in  hos  aliosque  er- 
rores  dilapsus  est  ex  mcthodo  quam 
tibi  sectari  pracstituorat,  nihil  sci- 
licei  esse  fide  crcdendum  quod  prius 
ratio  admitlendum  omnino  non  sua- 
deret  atque  ita  praeter  cactera  opus 
illud  suum  inscriplum  Sic  et  non 
CTomposuitìn  quo  rationespro  et  cori' 
ira  unamquamque  fidei  verìtatem 
con^^ereus ,  omnia  dogniata  velu- 
ti  problemata  spcctavit ,  logica  ra- 
tionis  yì  solvcnda.  Juverit  iterum 
audirc  s.  Bernardum  iudolem  hujus 
systematis  acri  ter  persequentcm  , 
praescrtim  epist.  190.  seu  opusc.  xi. 
in  cit.  edit.  ubi  ila  de  Abaélardo 
fcribit  ad  Innocentium  li.   cap.  i. 


e  Et  quid  magis  centra  fidem ,  quam 
credere  noUe ,  quidquid  non  possit 
ratione  attingere  ?  Denique  expo- 
nere  Yolens  illud  Sapientis,  Qui  cre- 
dit cito ,  levis  M  corde  ,  cito  cre- 
dere est ,  inquit ,  adbibere  fideni 
ante  ralionem  s  ;  et  cap.  iy.  c  Nec 
mirum  ,  proscquitur ,  si  homo  qui 
non  curat  quae  dicat ,  irniens  in 
arcana  fidei,  tbesauros  absconditos 
pictatis  tam  irrcyerenter  ìnradit  , 
atque  discerpit  :  cum  de  ipsa  pieta- 
te  fidei  noe  pie ,  ncc  fideliter  sen- 
tiat.  Denique  in  primo  limine  theo- 
logiae  ,  vel  potius  StuUilogiae  9uae 
fi&m  definii  aestimatianem.  Quasi 
cuique  in  ea  sentire  et  loqui  quae 
libeat  liceat  ;  aut  pendeanlt  suo  in» 
eerto  in  vagii  ac  variis  opinioni" 
bus  nostrae  fidei  sacramenta,  et  non 
ma^is  certa  Tentate  subsistant.  Non- 
ne 8i  flttctuat  fidei ,  inonis  est  et 
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vero  aetate  ad  methodum  quod  attinct  in  theologiam 
invectam  ,  Àbaelardi  vestigiis  haud  parum  inhaesit  Her- 
mesius  in  quo  damna  illa  quae  nunc  recensuimus,  ex  hac^ 
quam  speciose  vocant  euriaticam  vel  anal  ylicam,  methodo 
in  universam  fidem  manantia,  nimis  aperte  se  produnt  (i). 
In  cujus  nempe  systemate  à\\h\\xm  theoreticum  ^g  po8Ì» 
tivum  ad  veritatis  inquisitionem  exigitur  (2)  ;  auctorita* 


spcs  nostra?  Stulti  ergo  martjres  no- 
stri y  sustinentes  tam  acerba  propter 
incerta  ,  ncc  dubitantcs  sub  dubio 
remunerationis  praemio  dunim  per 
exitum  diuturnum   inìre  exilium  . 
Sed  absit  ut  putemus  in  fide  vel  spe 
nostra  aliquìd ,  ut  Ì8  putat  ^  dubia 
aestimatione  pendulum  ;  et  non  ma- 
gia totum  quod  in  ea  est  certa   ac 
solida  yeritate  subnixum  ,  oracalis 
et  tniraculis  diyinitus  persuasum  , 
stabìlitum  et  consecratum  parlu  Vir- 
ginis  y  sanguine  Redcmptoris ,  glo. 
ria  rcsurgentìs.  Testimonia  ista  cre- 
dibilia  facta  sunt  nimis.  Si  quo  mi- 
nus  9  ipse  postremo  Spiritus  reddit 
tcstimonium  spiritui   nostro  ,    quod 
fllii  Dei  sumus.    Quomodo  ergo  li- 
dem   quis  audet  diccre  aentimalì(h 
nem  f  nisi  qui  spiritum  istum  non- 
dum    acccpil ,    quive    erangelium 
ignoret  aut  fabulam  putct  ?  .  .  .  . 
Acadcmicorum  sint  istae  aeslimatio- 
nes  :    quorum  est  dubitare  de  om- 
nibus y  scire  nibil.  )  Hactenus  s.  Ber- 
nardus;consuli  etiam  potest  de  Abaè- 
lardo  Gaufridus  lib.  ixi.  vitae  ejus- 
dcm  sancti  cap.v.Ejus  porro  doctri- 
na  proscripta  est  et  libri  damnati  ab 
Innoccntio  II.  Cf.  Acta  concil.  Har- 
duìni  tom.  ti  9  p.  11^  col.  1221  seqq. 
Frustra    porro   discipuli  Abaclardi 
adnisi  sunt  vindicias    magistri    sui 
suscipere  y  nomen  siquidera  Abaclar- 
di rationalismi  nota  inuslum  ad  pò- 
stcritatem  pcrvcnit ,  nec  nisi  paly- 
nodia  potuit  ipse  scse  a   promerita 
damnatìonc   liberare. 

(1)  Apertum  sane  cstbaudlongc 
dissimili  ac  Abaèlardus  rationc  ex 
falsa   metbodo   sua   peccasse    Hcr- 


mesium.  Ipse  etiam  ìllud  ne  et  non 
Abaclardi  in  fundamentis  ac  dogma- 
tibus  fidei  constituendis  sectatus,  seu 
potius  antitheticam  Rantianam  cum 
dubio  theoretico  in  theologiam  uni- 
versam inducens,  veluti  unicam  me- 
thodum yerilati  iuTeniendae  ac  fir^ 
mandae  aptam  ita  dogmata  pertractat 
ac  totidcm  vere  esscnt  problemala  9 
ita  rationcs  rationibus  opponit  ut  ani- 
mus sempor  haereat  suspensus  quo« 
nam  demum  cyasura  sit  resolutio  / 
ac  licet  fontes  theologiae  proprios 
adbibere  profiteatur  ,  totum  demum 
ad  rationis  dcfert  judicium. 

(2)  Cf.  quae  supra  de  Uermcsia- 
nismo  phiiosophico  scripsimus,  nco 
non  quae  adnotayimus  n.  243.  cum 
noi.  adnexa.  Certe  qui  c\igit  ,  yeluti 
necesaariam  animi  praeparatìonem 
ad  fidci  Tcrilatcm  invenicndam  ^  ut 
animus  cllam  in  borainc  jam  fiddi, 
8allemth(H)logo,inomnimoda  indiffe» 
rentia  seria  ac  positiva  se  ponat  cir- 
ca quodvissystoma  religiosum  ,  licet 
catholicum  slt,  ut  soium  rationis  du- 
ctum  scqaatur^  quocumque  demum 
hacc  ratio  illum  ductura  sit ,  nonne 
dubium  positivvm  ac  reale  de  fide 
jam  susccpta  etiam  cathoiica  prae* 
scribit?  Atqui  ita  Hermesius,  ul 
yidimus,  in  methodologia  pracmissa 
Introductioni  suae  positivae  ;  neque 
vero  in  altera  methodologia  prae- 
missa  Dogmatìcae  speciali  id  retra- 
ctat,  sed  potius  suadet  unam  eam- 
dcmque  methodum  jam  prius  statn- 
tam  debere  etiam  toti  dogmatioae 
nptari ,  ut  fides  in  dogmatibns  sin- 
gulis  rationalis  sit.  Cf.  Dogmai. 
chriit,  cath.  §.  So.  p.99.  et  alibi. 
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tÌ8  tlicologicac  pondus  oq[ìnino  a  Iheologia  eliminafnr  (i) } 
novae ,  planeque  labllis  ac  ad  scepticismum  pronae  phi« 
losophiae  piacita  veluti  fidei  basis  adstruuntur  (2) ,  essen- 
tiales  dogmalum  catholicorum  oonceptus  immutaDtiir  ac 
perverluntur  (3)  ;  atque  ita  latisstma  ad  errorem  oiudh 
geoum  sternitur  via  (4)* 

Z^i .  Restai  igitur  ut  concludamus ,  tot  graves  ob  cau- 
gas ,  methodum  syntheticam  seu  demonshralivam ,  in 
scholis  cathollcis  theologo  dogmatico  adbibendam  esse« 
Cui  quidem  ut  fideliter  sese  accommodet ,  curabit  inpri-< 
mis  j  cum  ad  singulas  terilates  probandas  devenerit ,  sta* 
tum  quaestionis  accurate  ac  dilucide  determinare  ,  prae-* 
notiones  tradere ,  veritatcm  catbolicam  a  quaeslionibus 


(1)  Principi um  Hermesu  est,  in 
icientia ,  etiam  tbeologica ,  aucto- 
rikatcm  nec  Teterum  nec  recentiorum 
uliius  etBe  ponderis,  sed  tantum  ra- 
iionis  8ÌYc  tlieoreticae  sive  practicae 
dicUmcn.  Cf.  Intr.plill.  p.  583.  Quia 
porro  loco»  omnes  ex  ejus  operibus  re- 
censore possct  in  quibus  ipsedocto- 
ret  scholasticos  ,  tbeologosque  ge- 
neratim  reprebendit ,  ac  sugillat  , 
quod  Ycros  conceptus  dogmatum  pla- 
■e  ignorarint  ^  ac  tbeologiam  tene- 
ncbris  obvolvcrint  I 

(2)  Gf.quac  de  natura  hujus  phik)- 
sopbiae  supra  qu&m  tota  juxta  ipsum 
thcologia  superstrui  debel  ,  si  qui- 
dem tbeologiam  vere  catbolicam  ba- 
iare velimus  ,  superius  disceptavi- 
mus. 

(3)  LfOngum  sane  opus  esset  ista 
omnia  persoqui.  Quis  mira  paucis 
oomplecti  possct  quae  de  Dei  san- 
ctitate  ,  liberiate  ,  justitia  ,  de  novo 
redemptionis  conccplu  ,  de  peccati 
originalis  natura  ,  de  gratiae  distri- 
butionc,  de  ffratia  sanctìiicante  aliis- 
que  ejusmodi  dogmatìbus  docuit  fler- 
mesius,  ea  nempe  lubidine  abreptus, 
conceptus  omnes  tbeologicos  ad  pia- 
cila pbilosopbica  rationis  svae  quam 
▼eluti  infallibilcm  normam  ac  tes- 
seram  vcritatis  spectavit,  rcdìgendi  ? 


(4)  Sed  nimis  hic  opportunuui 
estreferre  verba  auctoritatis  et  san- 
cii katis  pienissima  summi  Pontificis 
ipsius  GMBGORti  xFi»  ìo  decrcto 
edito  adverstts  doctrinam  Herme- 
sii  a6.  Sept  igS5  :  tMagistri  exi- 
stunt  erroris ,  quia  Teritatis  disci- 
pulinon  fuenmt.  Peregrinis  quippe 
improbandisque  doctrinis  sacra  ipù 
innciunt  studia  ,  et  publicum  etIam, 
si  quod  tenent  in  scholis  et  acade* 
miis  docendi  magisterium  proOs- 
nare  non  dubitante  ipsumque,  quod 
tueri  se  jactant,  sacratissimum  adul- 
terare dignoscuntur  fìdei  deposi  tum. 
Atque  intcr  bujusmodi  erroris  ma- 
gistros  ,  ex  constanti ,  et  fere  com- 
muni per  Germaniam  fama  adnu- 
meratur  Georgiu*  Hermes  ,  ulpote 
qui  audacter  a  regio  ,  quem  uni- 
versa Traditio  et  ss.  Patres  in  ex- 
ponendis  ac  vindicandis  fidei  veri- 
lalibus  tramite  stravere  deflectens, 
quin  et  superbe  conteranens  et  da- 
mnans ,  tenebrosam  ad  errorem  om- 
nigenum  viam  moliatur  in  Duhio  p<H 
sitwo  tanquam  betti  omm*  tàeoh' 
gicae  inquMionù ,  et  in  prineipio 
quod  statuii ,  raiionem ,  principem 
normam^  ac  unicum  medium  esse  9 
quo  homo  ossequi  possil  supenuh 
iuraiium  verHalum  co^niiiomeM.  > 
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adscìtltils  secernere  :  patefacere  quodnam  sit  objectum  de- 
finitionis.  Proposila  ìtaque  hoc  modo  ecclesiae  aut  Ro- 
mani Pontificis  definitione  aut  generatim  quavis  eccle- 
siae doctrina  tanquam  thesi ,  eam  adstniet  argumentis 
suae  disciplinae  propriis ,  fulcietque  iis  omnibus  subsi- 
diis  quorum  capax  est ,  pmnemque  evasionis  aditum  ad- 
versariis  occludet  ;  demum  quae  eidem  thesi  quacumque 
videbuntur  ratione  adversari ,  diluet.  Haec  methodus  sim- 
plicitate  sua  se  commendai  ;  haec  utilitates  omnes  quae 
in  Teterum  scholastica  metbodo  inveniuntur  haurit  , 
ita  tamen  ut  ejus  vitia  declinet ,  et  theologiam  ad  pro- 
prios  revelationis  fontes  revocet  :  haec  severitate  sua  ca- 
ptiosas  subdolasque  adversariorum  fidei  artes  patefacit  :  (i) 
haec  demum  jugi  experienlia  ad  juvenum  mentes  soli- 
de informandas  aplissimam  se  ostendit. 

352.  Major  adhuc  eicitari  quaestio  posset  circa  me* 
thodum  aptiorem  alteri  theologiae  generi ,  quam  prae- 
paraloriam  seu  generalem  nuncupayimus  :  quando- 
quidem  ista  non  in  doginatibus  fìrmandis  versatur ,  sed 
in  ipsa  lidei  fundamenta  inquirit ,  revelationis  nempe  exi- 
stentiam  ,  divinamque  originem  ,  veram  Christi  eccle- 
siam  ,  Scripturas  sacras  et  Traditionem  e  quibus  velutì 
fontibus  tota  dein  propria  ac  specialis  theologia  dogma- 
tica sit  derivanda.  Àttamen  qui  rationes  omnes  hactenus 
prò  methodo  synthetica  allatas  ,  demonstrativam  ejus 
indolem  ,  soliditatem ,  pcrspicuitatem  ac  caetera  demum 
commoda  accurate  perpenderit ,  contra  vero  incommoda 
atque  adeo  pericula  omnia  quae  mcthodura  analyticam 


(i)  Ex  quo  aperium  fitquarc  Lu- 
ihcrus  alìique  rcformationis  auctores 
in  meibodum  scholasticam  ac  in  dia- 
lecticam  ipsam  tantopere  8int  dcbac- 
chati.  Ncque  nos  probare  possumus 
eos  rccentiorcs  theologos  ,  qui  cane 
et  au£ue  pejus  quidquid  s^llogistì- 
Cam  formam  redolet ,  avcrsantur  , 
eaque  human um   opprimi  ingcnium 


etiam  in  tkeologia  conquerunlup. 
Abusus  certe  Titandi  ,  sed  eur  in 
sacra  hac  disciplina  tradenda  ca  est 
ablcganda  disccptandi  forma  quae 
cum  severas  diaicctices  Icges  scrvet, 
Yeritatcm  ad  simplicissìmas  proposi- 
tioDcs  revocai ,  in  quibus  si  qua 
falsitas  aut  fraus  irrcpscrit ,  facile 
apparet  ? 
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in  rebus  fidel  necessario  cx>mitantur ,  in  noflteun  facile  de> 
fcendet  senlentiam ,  syntheticam  methodum  etiam  in  hac 
theologiae  parte  esse  jure  optimo  anteferendam.  Non  enim 
lieic  agitar  de  homine  qui  aut  fundamenia  Chrislianae  reii- 
gioois  ignoret,  aut  vero  dc positivo  dubio  circa  ejus  veri- 
tatcm  laboret  :  ambiguum  quippe  haud  est  quin  tali  in 
casa  analyticam  inquisitionem  sua  ^duti  sponte  enasd 
opus  esset.  Agitar  de  catholico  theologo ,  qui  ideo  banc 
suscipit  tractationem ,  ut  f undamenta  ilia  jam  explorata 
revelationis ,  quae  velati  principionun  officio  in  scientia 
theologica  fungi  debent ,  firme  vindicet  ac  stabiliat  ;  ut 
genetkum ,  quem  dicunt ,  illonun  ordinem ,  ac  unius  ab 
altero  dependentiam  accurate  constituat  ;  ut  ostendat  de> 
mum  scientiam  suam  propriis  iisque  Talidissimis  niti  prin- 
clpiis  quae  prò  singulis  fidei  verilatibus  argumenta  inyi- 
età  suppeditanl.  Quid  igitur  obstat ,  aat  potius  quid  non 
suadet  omaino ,  ut  theologus  haec  omnia  demonstratice 
praeslet  eo  piane  modo  quem  paulo  ante  descripsimas  ? 
Scimus  qui  aliter  tractationem  suam  instituit  Hermesius, 
quos  in  scopulos  etiam  bac  in  parte  impegerit  :  quin  imo 
dici  polcst  ex  falsa  methodo  in  pbilosophica  ac  positiva 
Introductione  sua  semel  constiluta,  eo  perductum  esse 
ut  eam  ipsam  methodum  in  specialem  dogmalicam  theo- 
logiam  magno  cum  hujus  detrimento  inveheret. 

353.  Quod  si  agatur  adversus  incredulos ,  qui  omnem 
respuunt  revclationem  non  idcirco  ,  uti  jam  monuimus , 
synthetica  haec  methodus  erit  theologo  polemico  de- 
serenda ,  sed  ipsi  erit  inhaerendum  eos  perstringendo 
ex  principiis  quae  iidem  admittunt.  Si  enim  vere  scepticos 
theoreticos  (si  qui  tamen  dantur  )  excipias,  adversus  quos 
inulilis  quaevis  esset  concertatio ,  reliqui  omnes  utut  per- 
dilissimi  nonnulla  saltem  principia  uti  vera  rataque  ba- 
bent.  His  ilaque  arrcptis  ,  ab  iis  exordietur  theologus , 
ac  ulterius  progrcdietur  propositionum  serie  ac  ordine 
ita  disposilo  ,  ut  ex  una  in  alteram  thesim  provebendo 
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illos  perducat  ad  admittendaru  divinam  revelationem. 
Quo  quum  pervenerit  difficile  haud  ìUi  erit  eisdem  de* 
moastrare  exislentiam  ecclesiae  seu  socielatis  a  Deo  ipso 
constilutae  custodis ,  depositarìae  ac  interpretis  revclatio- 
nis  ipsius  ;  hac  in  tuto  posila  ex  ejusdem  ecclesiae  inti- 
ma constitutione ,  proprietatibus ,  ac  notis  ,  nec  non  doli- 
bus  quibus  a  divino  conditore  suo  praedita  est,  facilis  ci  erit 
progressus  ad  adstruendam  auctorilateni  ecclesiae  catho- 
licae  cujus  magisterio  omnes  se  subjicere  debent  ad  ha« 
bendam  omnimodam  certitudinem  lum  librorum  divino- 
rum  j  tum  veri  dogmatici  eorum  sensus  ,  tum  traditionis , 
ac  traditionalis  item  sensus  dogmatici  in  eadem  socie- 
tate  continenter  asservati  ;  ac  proinde  ,  quod  consequcns 
est ,  illos  perducet  ad  suscipiendam  ab  eadem  ecclesia 
fidem  objectivam  veritatum  omnium  quas  Deus  borni- 
nibus  patefecit. 

354«  Ncque  vero  noe  dum  prò  loto  theologlae  syste- 
mate  rccte  solideque  constituendo  syntbcticam  methodum , 
Tcluti  unice  aptam  commendamus ,  cuicumque   rerum 
analysi  volumus  esse  infensi.  Nil  enim  vetat  quod  dum- 
modo  generalìs  metbodus ,  quae  lotum  systema  scienli- 
ficum  informat ,  synthetica  sit ,  in  particularium  rerum 
tractalione  analysis  quandoque  vcluli  in  subsidium  adlii- 
bcatur.  Id  iocum  babere  praesertim  potest  cum  tbeólo- 
gus  niunus  ,  quod  speculativum  diximus  ,   suscipieos 
ìntimam  mysteriorum  indolem,  quantum  assequi  ratio- 
ne  licet ,  scrutatur  ,  eaque  ad  quamdam  inteUigentiam 
conatur  evchere.   Id  etiam  usum  habebit,   cum  adver- 
sariorum  difficultates  solvere  aggrcssus  ,   illarum  volu- 
ti latebras  atque  anfractus  rimabitur ,  ut  vcritas  tcnebris 
ab  iisdem  obducta  extrahalur  in  lucem* 

355.  Analysin  igilur  accuratam  rerum  in  variis  theo- 
logiac  partibus  ,  aut  etiam  analyticam  methodum  in 
aliqua  singulari  de  re  theologica  tractatione  nedum  non 
excludimus  ^  sed  conouDaendamus  cLiam  :  ast  prò  toto  theo- 
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logico  dogmatum  si  ve  generali ,  sive  speciali  system^- 
te  adornando,  ac  prò  recta  dogmaticae  tradendae  ra- 
lione  synthetice  ac  demonslrative  procedendum  conteo- 
dimus  (i). 

356.  Atque  haec  (  ut  aliquid  demum  hac  de  re  coro* 
nidis  loco  innuamus)  accommodari  etiam  posBunt  quaestio* 
ni  alteri  quae  versari  solet  de  lingua  in  rebus  tbeolo- 
gicis  adhibenda.  Nos  enim  non  ii  sumus  qui  omnetn 
Ternaculae  linguae  cujusque  nationis  propriae  usum  e 
theologica  re  prorsus  esulare  jubeamus.  Sunt  aliquae 
tractatioiics  vel  apologeUcae  vel  polemicae ,  vel  treni" 
cae  vel  hisloricae  ,  vel  eruditae  ad  eam  pertinente^ , 
quae  vulgari  lingua  utiliter  eduntur ,  pronti  varia  loco- 
rum,  aelatis ,  hominumque  indolis  adjuncta  suadent.  Ast 
si  de  syslemate  theologico  universo  perfecte  instituendo , 
si  de  juuioribus  theologis  in  sacris  disciplinis  informao- 
dis  agi  tur ,  nimis  graves  caussae  recium  theologum  im- 
pellere debcnt  ad  latinae  linguae  usum  mordicus  tuen- 
dum  ac  retinendum. 

357.  Possem  prò  hac  affirmatione  in  medium  afferre 
I.  quod  latina  lingua  utpole  constanti  et  antiquissi- 
mo  ecclesiae  usu  consecrata ,  et  liturgica  elTecta  ^  jus 
quoddam  sibi  merito  adscisccre  videtur  etiam  in  sacras 
discìplinas  quae  ecclesiae  doctrinam  fideique  depositum 
Gonljnent  (2)  ;  2.  quod  Ghristi  ecclesiam ,   cum  catAo* 


(1)  Ita  apud  scliolasticos  praecUp 
riorcs ,  licet  ipsi  methodum  syiithc' 
iicam  ac  «icmonslrativam  seculi  sint^ 
peri'ectac  passim  analjseos  specimi- 
na  occurruot. 

Falso  tanicn  a  quìbusdam  con- 
Icnditur,  scbolasticos  methodo  analy- 
tica  ci  r\  dubio  practcrea  potitivo 
procedere .  Si  enim  quacstioncm 
principio  forma  dubìtandi  propoount 
an  vd  utrum  eie.  ;  si  insupcr  dif- 
iicuUalcs  ,  contrariostjuc  scntcnlios 
prius  i'ihibeul  ;  hoc  non  arguii 
certe  melLodum  onal^Ucom  ,    cum 


Ipsi  rcTcra  tliesim  suam  pesìlÌTe  po- 
llante eamque  demonstratione  eviii- 
ccre  conentur.  DilIìciilUitiim  pracTÌa 
expositio  e  non  est  nisi  malerialis  or- 
dinis  invcrsio.  Dubiurn  Tcro  quo 
rem  plerique  exhibcnt,  ad  methodì- 
cam  quandam  ac  mere  item  mate- 
rialem  rei  disposltioncm  pertinet  ^ 
statimque  ad  tiicsim  suam  sjslema- 
tice  ac  tbeoretice  probandam  de- 
Ycniunt.  Ita  ridere  est  apud  scbola- 
stìcorum  principem  s.  Thomam. 

(2)  Vide  quae  egre^a  babd   d. 
De  Maistre  de  lingua  latina  ejuaque 
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lica  vere  sit  seu  universalìs ,  maxime  decet  valdeque  ei- 
dem fructuosum  est ,  untversalem  linguam  habere  qua 
doctrina  ejus  systematice  tradatur  ac  illustretur  ,  sic 
ut  varii  catholicorum  theologorum  licet  diversarum  na- 
tionum  labores  in  communem  ecclesiae  totius  usum  ac 
fruclum  venire  queant  ;  3.  quod  patres  quamplures ,  do- 
ctores ,  ceterique  Iheologici  scriptores  superiormn  fere 
omnium  ecclesiae  aetatum  latina  lingua  opera  sua  potis- 
simum  exararint  ;  4*  quod  ubi  a  theologiac  scholis  lati- 
nus  ablegetur  sermo,  yernaculis  linguis  sufTectis  ,  hujus 
linguae  studium  in  junioribus  theologis  restinguetur  ac 
decide! ,  magno  cum  clericalis  coelus  dedecore  j  atque 
ecclesiae  ipsius  detrimento. 

358.  Sed  alia  est  ratio  momenti  adhuc  valde  majoris , 
quae  rem  nostram  omnino  conficere  debet  :  maxima 
nimirum  pericula  et  damna  quae  fiiJei  catholicae  obve- 
niant  oportet ,  si  quiJem  ejus  dogmata  vernaculis  lin- 
guis tractentur.  Habent  enim  Christiana  dogmata  cum 
Tatos  firmosque  conceptus  suos ,  quos  immutare  nefas  est , 
tum  locutiones  illas  perpetua  traditione  atque  usu  con- 
secratas ,  quae  conceptus  illos  rite  efFerunt ,  perpetuo- 
que  integros  servant.  Àtqui  si  haec  omnia  cuique  e  ver- 
naculis linguis  committantur ,  quae  variae  ac  mutabi- 
les  sunt,  et  quas  quisque  scriptor  prò  ingenio  suo  in- 
Ilectere  potest ,  ac  aliam  alius  vocabulis  significationem 
Iribuere  ,  quis  non  videt  quot  inde  in  dogmata  ipsa  va- 
rietates  ,  ambiguitates ,  perversiones  etiam  dimancnt  ? 
Praesertim  vero  hac  aetate  qua  tot  philosophiae  syste- 
mata ,  tot  opinionum  piacila  communes  conceptus  to- 
tumque  pene  dixerim  verborum  usum  ac  acceplionem  pia- 
ne sus  deque  verterunt,  nonne  valde  pcrtimescendum  erit, 
ne  scriptorum  ingenia  nisi  in  rebus  fidei  tractandis  fixa 
aliqua  conceptuum  ac  verborum  Icgc  coerceantur  ,  in 

usa  in  ecclesia   universali  in  op.    Du  Pape*  lir.  i ,  chap.  xx. 

Tom,  IL  Pwrt,  Ih  Sg 
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profanas  verborum  novitates ,  ac  in  tollus  sacrae  scien- 
tiae  perversionem  proruant?  Atque  utinam  id  non  lu- 
ctuosa  nimis  reccntioris  aetatis  experientia  testarelur  (i)! 
Ex  quo  enim  in  nonnullis  regionibus  latina  lingua  e 
theologicis  disciplinis ,  etiam  a  juniorìbus  erudiendis 
exulavit ,  neolericae  philosophiae  piacila  ita  in  theolo- 
gica  dogmata  irrepserunt ,  ita  imaginationis  aestui  ha- 
benae  laxalae  sunt ,  ita  simplicitas  fidei,  quae  in  scientia 
etiàm  tbeologica  elucere  debet ,  adscititiis  est  ornamen- 
tis  et  fuco  adulterata,  ut  veram  germanamque  theolo- 
giani  frustra  desideres.  Scriptores  inyenies ,  etiam  do- 
clrina  ac  religionis  studio  caeteroqui  praeditos  ,  quorum 
tbeologica  opera  si  in  allam  quamcumque  linguam 
convertere  tentes  ,  vix  tolerabilem  aliquem  sensum ,  ho- 
minumque  captui  pervium  assequi  poteris.  Haec  qui- 
dem  nos  non  animo  quemquam  insectandi  proferimus, 
sed  tantum  prò  religionis  bono  ,  prò  juventutìs  in  spem 
ecclesiac  adolescentis  necessitate  ,  prò  sacro  ilio  fidei  de- 
posito ,  corruptibili  quovis  auro  argentove  longe  prae- 
liosiore  ,  quod  quidem  theologus  quisque  ,  si  quidem 
catholicus  haberi  velit  et  sit^  purum,  sartum,  inte- 
grum  custodire  debet  et  tradere  (2). 


(i)  Placet  hcic  e  Baltzcno  cxscri- 
bere  tesUmonium  pcrcelebrìs  ìntcr 
Germanìae  protestankes ,  hìsioriae 
praesertim  scriptoris  y  scilicet  Leo^ 
qui  alio  etiam  ex  capite  deflet  in  Ger- 
mania sua  iisum  vernaculae  lin- 
guae  in  res  tbeologicas  invectum^ 
lingua  latina  derelicla.  e  Si  bu- 
jus  scculi  initio  y  postquam  Vatlic  , 
De  Wctte  y  Gcscnius  aliique  invcxe* 
ranl  in  Iheologiam  tendentiam  illam 
dissolulionis  y  exlitisset  aliqua  pro- 
bìbitio  (  Gubernii  nìmirum  )  ne  in- 
Tcstigationes  uUae  quae  noxìae  esse 
posscnt  aucloritati  bibliorum  apud 
populum  germanice  cdcrentur  ,  ac 
lex  sancila  csset  quod  in  rjusmodi 
ìuculiraliunibus  lingua  latina  csset 
adhibeuda^  quemadmodum  antcaciùi 


temporibus  existebat ,  cautnm  boe 
modo  ac  impeditum  fuisset  quomi* 
DOS  doctrinoe  taiium  iibrorom  y  uti 
est  vita  Jesu  a  Strauasio  confecta, 
per  publicas  ephemeride^  in  onudoBi 
ore  ac  manibus  versarentur.  >  Àpiid 
Boltzer.  Op.  cit.  fase,  i ,  $.  5. 

Ts)  Praeclare  itenun  Vincentinf 
Linnensis  tbeologum  alloquens:  cCa- 
tholicae  fidei,  inquit,  talentum  ìutìo- 
latum,  illibatumque  conserya.  Qnod 
libi  creditum  ,  boc  pencs  te  mar 
neat  ,  boc  a  te  tradatur.  Aurum 
accepisti ,  aurum  redde  :  nolo  mibi 
prò  oliis  olia  subjicias  :  nolo  prò 
auro  aut  iraprudenter  plumbnm^  aut 
fraudulenter  aeramenta  supponos  : 
nolo  auri  speciem^  sed  naiuram  pU* 
ne.  I  Gommoait  $.  as.  ed.  GaUan. 
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CAPUT  m. 

De  instrumentis 
seu  mediis  quae  iheologo  usui  esse  possunt 

359.  Praeter  fontes  de  quibus  in  hac  tractatione  egì- 
mus  et  ex  quibus  theologus  suas  haurìre  debet  proba- 
tiones  ^  plura  alia  ad  rem  catHolicam  adserendam  j  illu- 
straudam  ac  tuendam  subsidia  sibi  comparet  necesse 
est.  Subsidia  baec  quae  instrumenta  vocavimus  seu  me- 
dia ,  alia  intrinseca  et  propria  scienliae  sunt ,  exirin- 
seca  alia  et  veluli  aliunde  adscita. 

360.  Intrinseca  porro  sunt  Scriptura  et  Traditio  cum 
ils  omnibus  quae  ad  eas  referuntur  ,  quasque  heic  spe- 
ctamus  non  solumqualenuslocostheologicos  constituunt 
ac  remotas  fidei  regulas  ,  verum  etiam  imo  potissimum 
in  ordine  ad  cognitionem  quam  sibi  de  illis  theologiae 
canditalus  comparare  debet.  Quo  sub  adspectu  Scriptu- 
rarum  cognitio  complectitur  criticam ,  exegesim  ,  her- 
meneuticam ,  linguisticam  ,  arcbaeologiam.  Traditio  ve- 
ro historiam  dogmatum  ,  monumenta  ecclesiastica ,  pa« 
tristicam  cum  reliquis  quae  suo  loco  expendimus. 

36 1.  Necesse  autem  non  est  ut  singula  baec  capita 
persequamur  cum  satis  abunde  de  illis  egerimus  in  priore 
secundae  hujus  tractationis  partis  sectione  ;  illud  tan- 
tum  animadvertimus ,  quod  dum  historiam  dogmatum 
commemoravimus ,  haud  significemus  uniuscujusque  do- 
gmatis  originem ,  prout  haeretici  atque  in  bis  praecipue 
rationalistae  intelligere  consueverunt.  Siquidem  alia  illis 
origo  nisi  divina  revelatio  nec  est  nec  esse  potest.  Ast  per 
historiam  islam  unice  innuimus  originem  impugnationis 
cujusvis  singillatim  dogmatis  :  a  quibus  nempe ,  quo  ob« 
tentu  ,  queis  argumentis ,  quomodo  item  error  propaga- 
tus  fuerit  ^   quas  pbases  subierit  ;  quando  dogma  ad« 
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serlum  ab  ecclesia  sit  ac  deGnitum ,  quinam  praecipui 
veritatis  catholìcae  propugnatores  extilerint  quibusque 
usi  argumentis  sint.  Ilaec  enim  plurimum  conferunt  ad 
eadem  dogmata  firmanda  praesertim  cum  haeretici  pò 
steriores  ut  plurimum  nonnisi  obsoletos  ac  piene  contri^ 
tos  errores  e  suis  yeiuti  cineribus  excitarint  (i). 

362.  Nec  aliter  dicas  de  patristica  ,  ut  trito  jam  to- 
cabulo  utamur ,  quae  nempe  se  protendit  ad  pleniorem 
cognitionem  eorum  quae  ad  patres  spectanl  ;  biographiam 
praeterea,  historiam  criticam,  uniuscujusque  laborum  sea 
commentariorum  ordinem  chronologicum ,  operumquae 
genuina  habentur  ab  adscriptitiis  aut  interpolatis  secretio* 
nem,  praeslantiores  demum  editiones  complectilur  (2).  Ab 
hac  nonnulli  distinguere  solent /)a/ro/o^iam  veluti  illius 
partcm  ,  cujus  praecipuus  scopus  est  in  doctrinam  sancto- 
rum  patrum  intimius  penetrare  ,  opiniones  quaque  aeta- 
te  praevalentcs  sive  Iheologicas  sive  philosophicas  ex- 
pendere  ,  quae  non  parum  juvant  ad  illorum  inteliigen- 
tiam  assequendam ,  alque  ad  veruni  eorum  sensum  dete- 
gendum.  Patristicae  subsidio  non  modo  tbeologus  po- 
terit  sese  ab  illa  defendere  boc  praesertim  tempore  sa* 
ne  turpi  hallucinatione  >  quafit  ut  testimonia  apocrjpha 
prò  genuinis  ac  sinceris  adducantur  ,  antiquior^  auctoies 


(i)  Esemplo  sInt  soclniani  qui 
sabcliianismum  ,  paulicianìsmum  , 
noctismum  denuo  cxcitarunt  ;  item 
lutiicrani  et  calviniani  qui  Aérii,  Vi- 
gilantii  ,  Joviniani^  aliorumque  ab- 
surda  commenta  adoptarunt ,  ei  ita 
porro. 

(2)  Eminent  inicr  colera  bac  do 
re  duo  e  «pregia  opera,  nempe:  UU 
stoire  generale  des  auteurs  sacrès 
et  ecchsiastiques  par  le  R.  P.  Dom. 
Rcmy  Ceillier  Bénódictin.  ctc.  Paris 
1729.  Qiiod  quidem  opus  x\iii.  vo- 
lum.  in  4-  constai,  praeler  locuple- 
tissimum  indicem  qui  coiistiluil  yo- 
lura.  iMv  ;  atque  Appara tus  ad  ùi- 
bliolàeeam  maximam  v^iterum  Ikh 


trum  et  aniiquorum  scriptorum  fc- 
clesiasticorum  Lugduni  ediiam  ;  o- 
pera  et  studio  Domnì  Nicorai  le- 
Nourry  presbjteri  et  monachi  ord. 
s.  Bcned.  duobusvolum.  in  folio.  Pa- 
ris .  lyoS.  Adju  mento  pari  ter  esse 
poterunt  Jpparatus  sacri  Ànt.  Pos- 
seviai  S.  J.  Venet.  1606.  trib.  to- 
lum.  in  fol.  Et  quoad  antiquiorcs 
Patres  praetcr  Cotelerium  qui  edidit 
duobus  voi.  patres  apostolicos,  ///«- 
sirium  ecchsiae  oritntaiisi  scriptO' 
rum  qui  sanctilate  juxla  et  erudi' 
tione  Jloruerunt  i ,  et  ri,  ChritU 
seculo  vitae  et  documenta  auctore 
H.  P.  Potrò  HaUoixS.J.  Duaci  i635. 
et  i636.  duob.  Tolum,  in  fol. 
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exsCribendo  qui  ea  prlmum  protuleruDt  noodum  severio- 
re  critice  facem  praeferente  ;  verum  etiam  germanaoi 
poterit  patrum  meotem  assequl  quoad  illos  lextus  quibus 
haerctici  abuluDtur  ad  catholicam  doctrinam  labefactan- 
dam.  Prolegomena  ,  et  appositae  dissertatlones  ac  notae 
a  doctis  illorum  operum  editoribus  adornatac  adjumen* 
to  erunt  perutili  ei  qui  serio  velit  in  id  studio  in- 
cumbere* 

363.  Optandum  quldem  esset  ut  eadem  adhiberetur  di- 
ligentia  in  cognoscenda  scholas licer um  critica  historia  , 
nec  non  opinionibus  quae  apud  illos  invaluerunt  j  et  mu- 
talionibus  quibus  fuerunt  obnoxiae  ,  aliisque  ejusmodi 
ex  quibus  haud  modica  commoda  in  proprlum  usum 
theologus  derivare   posset. 

364*  Sed  ut  aliquid  jam  altingamus  de  instrumentis 
extrinsecia  et  adseititiis ,  tot  fere  haec  sunt  quot,  petìe  di- 
xerim,  sunt  bonae  artes  ac  disciplinae.  Vix  enim  aliqua 
ex  eis  invenitur  ex  qua  depromere  nequeat  theologus  ali- 
quid  saltem  quo  catholica  veritas  aut  illustretur  aut  de- 
fendatur.  His  siquidem  omnibus  cum  religionis  catholi- 
cae  hostes  turpiter  abusi  sint  ad  eam  impugnandam  , 
theologus  ad  eas  confugiat  necesse  est ,  ut  inde  pharma- 
cum  extrabat  unde  increduli  aut  haeretici  venenum  bau- 
serunl;  et  arma  conquirat  unde  illi  sibi  tela  quibus 
eam  confoderent,  compararunt  (i). 

36ò\  In  harum  praelectionum  decursu  non  semel  vi- 
dimus  qua  ralione  catholicae  doctrinae  adversarii  abusi 
fuerint  dialeclica ,  melapbysica,  psychologia,  physica  , 
malhesi ,  astronomia ,  geologia ,  physiologia ,  philologia, 
sculptura ,  pictura ,  poesi ,  archaeologia ,  historia ,  politi- 
ca ,  utroque  jure  civili  et  ecclesiastico  ,  ut  sese  illis  offe- 

(f)  Cf.  hac  de  re  egregium  opus  vero  xii.  scu  ullunam  conferei! fiam, 

jam  a  aobis  laudatum    Conferenze  in  qua  egregius    auclor  ad  optlma 

sulla  connessione   delle  scienze  e  quaeque  studia  colenda  ^  opportunit 

€Ìella  religione  etc.  auclore  ci.  epi-  ac  ingeniosis  in  medium  argumentif 

scopo  Nicolao  Wiseman ,  praesertim  aliatisi  thoologos  excitat  ac  imp^t. 
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rebat  occaslo.  Quonlam  vero  vix  aut  ne  vix  quidem  fieri 
potest  ut  quisquam  sit  disciplinis  bis  omnibus  apprìme  in- 
structus  ,  saltem  cognoscat  oportet ,  dum  yeritalis  calholi- 
cae  vindicias  sumit ,  celebriores  auctores  qui  illas  singu- 
las  cxcoluerunt ,  et  in  unaquaque  excellunt ,  ut  inde  com- 
munire  se  possit  adversus  improbos  acatholicorum  cona- 
tus.  Quo  recenliores  vero  auctores  sunt  et  scientiam  ad  ul- 
teriorem  perfectionem  proTexenint,  eo  magis  videntur  ido- 
nei ;  quippe,  uti  non  semel  animadvertimus  ,  quo  magis 
scientiae  progrediuntur,  perimunt  difficultates  quas  illae  in 
sua  veluti  infantia  procrearant.  Quapropter  tfaeologo  ma* 
xime  cordi  esse  debet  ut  cum  scientiarum  incremento  pari 
gradu  incedens ,  semper  eisdem  valeat  prò  opportunitate 
uti.  Sic  eam  reprehensionem  eflugiet  quae  non  semel  in 
tbeologos  intentata  est ,  eos  videlicet  stationarios  esse , 
ac  dum  scientiae  omnes  seculo  progrediente  magis  in  dies 
proficiunt  ac  ditescunt ,  eosdem  in  anteactis  seculis  con- 
sistere ,  ac  in  sua  paupertate  marcescere.  Hac  ratione  se 
suamque  disciplinam  ab  opprobrio  yindicabit ,  ostendet- 
que ,  tbeologos  baud  piane  hospites  a  praesenti  scientia- 
rum statu  esse  ,  conciliabitque  tbeologicae  scientiae  tì- 
rorum  doctorum  promeritam  Tenerationem  (i).  Quamvis 
enim  theologia  quoad  objectum  suum  incapai  progressus 
sit,  cum  illud  recipiat  et  non  cudat,  tamen  quoad  rationem 
quaesliones  ipsas  pertractandi ,  quoad  veritatis  illustratio- 
nem,  insectalionera  errorum  novorum ,  capax  est,  uti  ce- 
fi) Cctcnim  quoniam  aetate  pò-  pctuo  semper  floxu  transituqpie  est 
tissimum  hac  nostra  haud  paucae  alque  has  erroris  vices  cognoscat 
tum  a  catliolicis  tum  ab  acatholicis  theoiogus  oportet ,  ut  idoneas  aptet 
summi  momenti  agitantur  quaestio-  responsiones ,  erroremque  de  statio- 
ncs  opc  periodicarum  ,  ut  vocant ,  ne  in  stationem  insectetur  doncc  tur- 
coUeclionum  y  atque  ephcmcridum  pitudinc  iliius  in  medium  prolata  , 
etiam  ,  hacc  instrumenta  ,  quae  tc-  eum  pudeat  sui  ìpsius.  Qaod  qui< 
luti  pubiica  opiniooumyebicuia  sunt,  dem  in  dies  protestantismo  contin- 
non  omnino  tbeologus  negligrt.  Ev  git  |  qui  ad  tales  incilas  redactus 
illis  enim  non  modo  praesentcm  de-  est^  ut  amplius  non  iuTeniat  ubi  se 
prebcndet  controTcrsarium  statum  ,  teneat ,  si  vaga  Terba ,  ambages  ^ 
•ed  noTÌssimas  praeterea  cognoscct  parkemque  demeris  negatÌ7aia. 
erroris  formas.  Error  quippe  in  per* 
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terae  scienliae  omncs ,  jugis  progressus  el  perfeclibilìlatis» 
366.  Inslrumentis  igitur  tum  propriis  tum  adscìtitiis 
stlpatas  tbeologus^  ac  lucidissima  scientiarum  omnium  au- 
reola circumdatus  strenue  potori!  in  acicm  descendere  quia 
paveat  calholicae  ecclesiae  adversarios  ,  qui  eminus  qui- 
dem  conspecti ,  specie  gigantes  videntur ,  cominus  vero 
se  produnt  quales  reipsa  sunt,  pygmeos  videlicet ,  qui  per 
adusta  dubii  deserta  vagantes,  non  habent  ubi  pedem 
figant ,  aut  ubi  consistant.  Miseros  homines  qui  se  suos* 
que  adeo  ingeniose  decipiunt ,  ac  negotiorum  maximum  , 
cujusmodi  salus  aeterna  est ,  lubricae ,  incertae  ac  de- 
ceptrici  subjeclivae  persuasioni  committunt  !  Utinam  sa- 
perent  et  intelligerent  ac  novissima  providerent  1  Utinam 
errores  erroribus  cumulare  desisterent ,  ac  saeva  diu  huc 
illuc  tempestate  jactati  in  tutum  aliquando  quietis  ac  sa- 
lutis  portum  sese  divina  adspirante  gratia  reciperent  !  Cui- 
cumque  profecto,  hac  praesertim  aetate  nostra,  sedulo  ac 
sincero  animi  studio  veritatem  inquirenti ,  ea  rerum  un- 
dequaque  conditio  isque  sese  offert  adspectus,  lacrymabilis 
bine  ac  piane  dcsperandus  ,  jucundissimus  illinc  salutis- 
que  plenissimus  ,  ut  diu  dubius  ac  anceps  haercre  non 
possit.  Ex  una  quippe  parte  quo  magis  oculorum  intenda- 
tur  acies  ,  quid  nisi  congesta  rudcra  sese  intuenti  exbi- 
bent  ingentesque  ruinae  ?  Ruinae  namque  sunt  misera  illa 
protestantismi  discerptio  in  tot  tantasque  sectas,  sectarum- 
que  veluti  frustula  secum  ipsis  pugnantium^  quaeque  veluti 
folia  novos  mutantur  in  annos:  ruinae  divina  sacrorum  li- 
brorum  inspiratio  piane  sublata  ;  historica  et  objectiva 
religionis  cbristianae  fides  evulsa  radicitus  ;  philosopbi- 
ca  qualis  sit  cumque  religio  suffecta  indefinite  progre- 
diens  ,  novisque  semper  se  formis  evolvens  quin  unquam 
metam  attingat  ;  politicus  demum  in  religionis  res  domi- 
nai us,  sic  ut  e  principis  cujusque  nutu  pendeat  novam  re- 
ligioni formam  aptare  ,  novum  indiere  nomen.  Hacc  certe 
protestantismi  ubique  facies  est,  ac  simillima  mortis  ima- 
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go.  Age  vero  et  quid  tibi  ex  altera  parte  se  sistat  iaf  uere. 
Magnificum  nempe  ìUud,  omnique  ex  parte  admirandum 
ecclesiae  eatholicae  aediCcium  a  Ghristo  ipso  supra  soli- 
dissimam  petram  extructum  ^  ac  a  novendecim  prope  se* 
culis  in  unitate ,  iiidefeclibilltate ,  Banctitate  ac  hierar- 
cliica  veluti  harmonia  sua  jugiter  perseverans.  Quod  qui* 
dem  tot  jamdiu  procellis  quassatum  ,  tot  occultis  tenta- 
tum  insidiis,  tot  palam  machlnis  impetitum,  nil  unquam 
de  stabilitale  sua  deperdidit ,  nihii  de  suo  splendore  ami- 
sit  ;  sed  firmius  inde  ac  solidius  efiectum  est ,  noToquc 
in  dics  et  clarìore  lumino  coruscat.  Illi  tot  caelestiasi« 
dera  afTulgent  quot  patriarchae  sunt  qui  illud  consaluta- 
runt  a  longe  ,  quot  prophetae  qui  illud  vaticinati  sunt , 
quot  apostoli  qui  illud  opera  sua  fundarunt  lateque  prò- 
pagaverunt ,  quot  martyres  qui  prò  ilio  sanguinem  suum 
prorudcrunt,  quot  virgines  et  confessores,  qui  sanclitate 
sua  illud  condecorarunt ,  quot  demum  doctores  qui  illud 
sapientia  sua  iilustrarunt.  In  eo  caelestium  donorum  ef 
charismatum  nuroquam  non  affluit  copia  :  in  eo  sacraruni 
scriplurarum  integritas  ac  sanclitas  manet  :  fidei  chri'- 
slianae  dogmata  ad  apicem  usque  piena  et  incomipta 
servantur  :  perpetua  christianorum  seculorum  tradilio  ac 
disciplina  sanclissime  custoditur.  Ad  hoc  oricns  atque 
occidens ,  ad  hoc  septentrio  ac  meridies  oculos  perpetuo 
attoUunt ,  protenduntque  manus  :  ex  eoque  novi  sempec 
evangelii  praecones  prodeunt ,  ad  regnum  Dei  per  om* 
nes  populos  et  tribus  et  linguas  ad  extremas  usque  mun- 
di plagas  disseminandum.  Oh  !  si  oblitus  fuero  ini ,  Ro- 
mana  calholica  ecclesia  ,  oblivioni  detur  dexlera  mea. 
Adhaereat  lingua  mea  Jatwihua  meis ,  si  non  memi' 
nero  tui ,  si  quidquid  mihi  Deo  adjuvante  suppetat  vi- 
rium^  in  te,  quod  hactenus  praestare  conalus  sum  ,  ubi- 
que  praeJicanda ,  illustranda  ac  tuenda  non  conferam  ! 
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